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ABSTRAKT

Predmétem bakalaiské prace je popsat demograficky vyvoj Olomouckého kraje. Prace je
rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je zaméfena na objasnéni zékladnich demografickych
pojmil a na charakteristiku demografickych zmén ve vyspélych zemi svéta. Druha cast ob-
sahuje zhodnoceni demografickych procesii na uizemi Olomouckého kraje. Soucasti druhé
¢asti je také vyhodnoceni dotaznikového Setieni, které ma slouzit k analyze porodnosti na
mensim administrativnim tzemi Olomouckého kraje.Cilem bakalaiské prace je poznani
vyznamu demografie a sestavit navrhovana opatieni vedoucich ke zvySeni porodnosti na

uzemi kraje.

Kli¢ova slova: demografie, demografické procesy, demografické tranzice, porodnost, de-

mografické starnuti populace, migrace, dotaznikové Setieni, navrhovana opatteni

ABSTRACT

The objective of the thesis is to describe the demographic development of Olomouc regi-
on. The thesis is divided into two parts. The first part is targeted the clearing basic demo-
graphic concepts and the charakteristic of the demographic changes in the advanced coun-
tries of the world. The second part contains assessment of the demographic processes in
Olomouc region. A questionnaire evaluation is a part of the second part too and it is in-
strumental to an analysis of natality in a smaller administrative territory of region. The aim
of my thesis it is understanding of demography’s meaning and compose proposing arran-

gements leading to increasing natality in region.

Keywords: demography, demographic processes, demographic transition, natality, ageing

of population, migration, questionnaire evaluation, proposing arrangements
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UvVOD

Bakalarska prace pojednava o problematice, se kterou se potykaji vSechny vyspélé zemée
svéta. Na mysli je nepfiznivy demograficky vyvoj a jeho dopady na spolecnost. Hlavnim
problémem kazdé vyspélé zemé svéte je starnuti populace, nizka Groven porodnosti souvi-
sejici s celkovou zménou demografického chovani. V soucasné dob¢ se jedna o vyrazné
medializovanou problematiku. Uzemi Ceské republiky neni vyjimkou, a proto se
v masovych mediich objevuji nadpisy typu: ,,Co nas c¢eka v budoucnu? Kocarek bude
vzacnosti., ,,Je starnuti populace problém?“, ,Rodi se méné déti a pribyva dichodct.”,
,,Casovana bomba: Cesi starnout, stat to nefe$i.. Pravé populaéni starnuti a nizka porod-
nost jsou tématy uvah ekonomt, sociologli, zdravotnikii, psychologi a politologii na celém
svéte.

Predmétem bakalarské prace je demograficky vyvoj Olomouckého kraje, na jehoz tizemi se
nachazi moje trvalé bydlisté. Zvolena byla tato oblast demografie ztoho divodu, Ze
v zivoté kazdého z nas existuje jen malo aktivit, které pfimo/nepiimo neptsobi na demo-
graficky vyvoj. VSichni lidé svym chovanim ovliviuji trend demografického vyvoje, jsou
jeho aktivniho ucastniky. Na demograficky vyvoj pilisobime vSichni, je tedy o nas vSech,

jsme jeho sttedem zkoumani, odrazi se v ném nas zpisob Zivota.

Kazdy lidsky Zivot za¢ina vlastnim zrozenim a kon¢i vlastni smrti. Pribéh a naplnéni této
zivotni etapy zavisi na kazdém z nas, kazdy jsme individualni, svobodné¢ rozhodujici se
lidskou bytosti. ZaleZi jen a jen na nas, jaky zvolime piistup ke vzdélavani, kdy se rozhod-
neme odejit z domova, osamostatnime se a zalozime vlastni domacnost, jaky typ partner-
ského souziti zvolime, zda vstoupime do manzelského svazku, kdy a pokud vitbec budeme
chtit zastavat rodicovskou roli, jaky pocet déti budeme vychovavat. VSechny tyto demogra-
fické jevy a spousty dalSich provazi kazdy lidsky zivot. Pravé teoreticka Cast bakalaiské
prace je zaméfena na popis demografickych jevii a na jejich hromadnou podobu, tj. demo-

grafické procesy.

Prace se dotyka tizemi Olomouckého kraje, kde od roku 1989 (stejné jako v celé Ceské
republice) dochdzi k vyraznym ekonomickym a socidlnim zméndm v dusledku svrzeni ko-
munistického rezimu. Zmény se dotykaji hlavné oblasti porodnosti. Soucasnd doba se od
doby pted listopadem 1989 lisi v mife spoleCenského tlaku na to mit dité. Diive se déti

rodily daleko mlad$im matkdm a to v primérném véku 21 let. V pfipad¢, kdy se Zena nehr-
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nula do socidlni role matky (a to z jakykoliv diivodl), byla vystavena spoleCenskému tlaku
v podobé¢ otazek typu: ,,A co svatba, kdy ji planujete? Co déti, kolik jich budete chtit?*.
V dnesni dobé¢ tento spolecensky tlak vymizel a bezdétnost nebo mensi pocet déti se stava
béznym jevem v Ceské populaci. Zacind dochazet k ptiblizovani chovani populace celé
Ceské republiky zapadoevropskému stylu. Cilem prace je tyto demografické zmény
v chovani objasnit a vymezit jejich dopady na populaci Olomouckého kraje. Proto soucasti
bakalarské prace je mimo jiné zpracovani dotaznikového Setfeni, jehoz ucelem je zjistit,
jak zeny zijici na mensim administrativnim tizemi Olomouckého kraje, tj. v okrese Pterov,
vnimaji pokles porodnosti a jaké predpoklady hraji klicovou roli pfi jejich rozhodnuti mit

¢i nemit dit8.
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1 VYMEZENI[ ZAKLADNICH POJMU, CiLE A METODY PRACE

Pojem demografie je feckého ptivodu a v piekladu znamena popis obyvatelstva. Poprvé byl
tento pojem pouzit vroce 1855 Achillem Guillardem, ktery demografii definoval jako
prirodni a spolecenskou védu o lidském rodu (Srb, 1971). Od té doby se s demografii se-
tkdvame v riznych podobach definice, pfiCemz jedna ze soucasnych definici popisuje de-
mografii jako védni obor, ktery zkouma reprodukci lidskych populaci. Takto je pfedmétem
jejiho studia demograficka reprodukce, tj. neustdla obnova lidskych populaci rozenim a
vymiranim (viz Demograficky informacni portal, 2004-2008). Tato bakalaiska prace se
v souladu s vySe uvedenou definici zamétuje na problematiku demografické reprodukce,
soucasné se vSak zabyva migraci obyvatelstva jako druhé slozky ovliviiujici demograficky
vyvoj v izemi. Demograficky vyvoj, kterym se bakalaiskd prace zabyva, je tedy chapan
nejen jako vysledek demografické reprodukce, ale zaroven jako vysledek migrace (viz rov-

n¢z Demograficky informacni portal, 2004-2008).

1.1 Vymezeni zakladnich pojmi

Pro snadné¢jsi a efektivnéjsi vstup do problematiky demografického vyvoje je vhodné defi-
novat zékladni demografické pojmy, se kterymi je soustavné v bakalafské praci pracovéno.

K témto pojmim patii:
- Lidska populace, obyvatelstvo

Lidska populace a obyvatelstvo jsou v praxi povazovany za pojmy stejného vyznamu, ale
v zésad¢ se obyvatelstvo mize skladat z riznych populaci a také etnik. V bakalatské praci
jsou vSak oba pojmy vnimany jako synonyma a jsou chapany jako soubor jedinct zijicich
na ur€itém uzemi, ktefi se vyznacuji individudlnimi znaky a mezi nimiz dochazi
k demografické reprodukci (Kalibova, 1993). Na zaklad¢ vyvoje poctu obyvatel je lidska

populace rozliSovana na rostouct, stagnujici a klesajici.
- Porodnost

Porodnost, stejné jako umrtnost a migrace, ptimo ovlivitluje pocetni stav a strukturu obyva-

telstva. Tento demograficky proces zastava klic¢ovou roli v demografické reprodukci, zavisi
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zejména na plodivosti' a reprodukénim chovani a takto je indikatorem socidlniho rozvoje
v SirSim slova smyslu. Vysledny efekt porodnosti se vyjadiuje poctem narozenych déti

(srovnej s Kalibova, 1993; Rabusic, 2001).

- Umrtnost

Umrtnost je piirozenou strankou demografické reprodukce, pfi¢emz je ovlivnéna biologic-
kymi (pohlavi, stafi, pfi¢ina smrti), ekologickymi (stav zivotniho prostiedi) a socioekono-
mickymi (aroven vzdélani, postoj ke zdravi, troven zdravotnictvi, systém soc. péce) fakto-
ry. Spolu s nemocnosti vypovida o zdravotnim stavu populace a je jednim z indikatort vy-

spelosti zemé (viz Demograficky informacni portal, 2004-2008).

- Snatec¢nost

Snatek je demograficka udalost opakovatelného charakteru, kterd nemusi nastat u vsech
ptisluniki zkoumané populace (na rozdil od narozeni a umrti). Uroven shate¢nosti pfimo
ovlivituje procesy plodnosti a rozvodovosti. SnateCnost je mozno chapat jako uzavirani
snatkd, resp. zakladdni manzelstvi na zédkladé¢ zdkonem danych podminek (srovnej s Kali-

bova, 1993).

- Rozvodovost

Rozvodovost, neboli rozpad manzelstvi ma v demografii podpirny vyznam pro studium
porodnosti a je indikatorem stability rodiny. Rozvodovost je ovliviiovana povahou rozvo-
dového prava v jednotlivych zemi a odviji se od trovné snatecnosti (Kalibova, 1993).
V Ceské republice doslo od roku 1999 k vyraznému poklesu poétu rozvodi v disledku
legislativni zmény v zakoné o rodiné (¢. 91/1998 Sb.), ktera ztizila rozvody manzelstvi

s malymi détmi a zavedla nesporny rozvod se zjednodusenym projednanim.

- Migrace

Pod pojmem migrace je rozuméno prostorové premistovani osob pies libovolné hranice
(zpravidla administrativni), které je spojeno se zménou mista bydlis§té na dobu kratsi ¢i
delsi, pfip. natrvalo. Zahrnuje dva sméry migracniho pohybu v podobé emigrace neboli
vystéhovani a imigrace neboli ptistéhovani (viz Kalibova, 1993). Obecné 1ze migraci roz-

délit na (viz Demograficky informacni portal, 2004-2008):

" Plodivost (fekundita) je ozna&eni pro biologickou schopnost jedince &i paru zplodit dits.
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- mezindrodni migraci — zména obvyklého pobytu za hranice statu, OSN stanovuje

limitni hranici jednoho roku pobytu za hranicemi daného statu,

- vnitini migraci — zména trvalého pobytu za hranice urcité administrativni jednotky,

zpravidla obce,
pricemz faktory, které ovliviiuji rozhodovaci proces migrovat, jsou déleny na:

- "push" faktory — tj. faktory vytlacujici migranty ze zem¢ ptivodu napi. ekonomicka
nestabilita, zména zivotnich standardii, vale¢né, nabozenské a néarodnostni stiety,

zhorSovani kvality zivotniho prostiedsi,
- "pull" faktory — tj. faktory pfitahujici migranty do cilové destinace napft. politicka
stabilita, ekonomické prosperita, vysoka kvalita Zivota, svoboda a moznost sebereali-

zace.

Uvedenym demografickym procesim piedchéazeji demografické jevy. Konkrétni demogra-
fické jevy, které vedou ke vzniku vySe uvedenych demografickych procest, jsou zachyceny

v tabulce ¢. 1.

Tab. 1. Provazanost demografického jevu s demografickym procesem

Demograficky jev/udalost Demograficky proces
narozeni porodnost
umrti umrtnost
potrat potratovost
uzavieni manzelstvi sfatecnost
rozvod rozvodovost
stéhovani migrace

Zdroj: Demograficky informacni portal, 2004 - 2008
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1.2 Cile prace

Demografie je védnim oborem, ktery se vyhyba spekulacim, piesto dopiedu nemuze s jisto-
tou védet, jak se za pét, deset, dvacet let zméni uvazovani lidi, to se jednoduse neda vypo-
Citat. VSe zalezi na velikosti na rodiny. Budouci vyvoj spiSe nastifiuje smér, kterym se
zmeény mohou ubirat. Z tohoto diivodu je obecnym cilem bakalarské prace poukazat na
probihajici demografické zmény na tizemi Ceské republiky, hlavné na modelovém uzemi
Olomouckého kraje, souvisejici se zménou pohledu na rodinu, prodluzujici se sttedni dél-
kou zivota a se vznikem Zivota v multikulturni spole¢nosti. Podstatné je zmény demogra-
fického vyvoje registrovat, vnimat a zabyvat se nejenom jejich disledky, ale i pfi¢inami

vzniku daného trendu. Takto je mozné shrnout obecny cil bakalaiské prace.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je na zaklad¢ sjednocenych statistickych tudajt, nastudo-
vané literatury a jinych zdroji zhodnotit demograficky vyvoj modelového tzemi Olo-
mouckého kraje. Kazdy vyvoj je provazen zménami, proto cilem prace je zjisténi vnimani
téchto demografickych zmén ndhodné vybranym vzorkem respondentek prostfednictvim
dotaznikového Setfeni uskuteénéném na mensim administrativnim tzemi Olomouckého
kraje, tj . v okrese Pterov (viz dale). Jelikoz je demografie velice rozsahlym védnim obo-
rem, pozornost je vénovana v prevazné mire pravé demografickému vyvoji, jenz je deter-
minovan vyskytem demografickych jevii promitajicich se do demografickych procest, kte-
ré provazi kazdy lidsky zivot. Na zaklad¢ ziskanych udaji o demografickych jevech a pro-
cesech bude zhodnocen zejména vyvoj demografické reprodukce a demografického starnuti
na uzemi Olomouckého kraje. Z demografickych tudajii bude déle zjistovano, zda lidska
populace na tizemi kraje je ménéna spiSe mechanickou ¢i pfirozenou meénou reprodukce a
za jaky populacni typ lze Olomoucky kraj oznacit, pficemz vychozi v tomto sméru bude

teorie od G. Sundbérga (viz dale).

Hlavni hypotézou vySe popsané Casti prace je ocekavani, ze ptirozeny prirtistek Olo-
mouckého kraje dosahuje velmi nizkych hodnot. Na zdklad¢ tohoto oc¢ekavani pak bude
dalSim dil¢im cilem zjistit, jaké faktory (ekonomické/socialni) ptevazuji u zen Olo-
mouckého kraje pfi jejich rozhodovani o narozeni a poctu déti. Za statistickou jednotku
byly v tomto ptipad¢ zvoleny Zeny, protoze jejich rozhodnuti o tom, zda mit ¢i nemit dité
ma ve srovnani s rozhodnutim muzt vétsi vahu, Zeny maji v této situaci posledni slovo.
V bakalatrské praci nebudou opomenuty ani dasledky zjisténého demografického vyvoje

plynouci pro obyvatelstvo Olomouckého kraje. Po vyhodnoceni dotaznikového Setfeni bu-
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dou navrhnuta opatfeni, kterda by pomohla Olomouckému kraji ke zvySeni pfirozené demo-

grafické reprodukce.

1.3 Metody prace

V bakalaiské praci je vyuzita zakladni metoda demografie, tj. demograficka statistika za-
byvajici se statistickym zpracovanim zjisténych tdajii. Predmétem zkoumani jsou demo-
grafické procesy (porodnost, siatecnost, migrace) a jejich dopady na spolecnost. Sledova-
nou statistickou velic¢inou je populace vyspélych zemi a Olomouckého kraje. Zjisténé udaje
jsou tfidény z hlediska mistniho (vybrané vyspélé zeme, Olomoucky kraj), casového (1991-
2007) a z riznych vécnych hledisek (demograficka reprodukce, demografické starnuti). Pro
pottebu vlastni demografické analyzy jsou vychozi udaje z demografické statistiky preve-
deny na formu vhodnych ukazateli. Mezi vybrané demografické ukazatelé, s nimiz je pra-

covano, patii (definice srovnej s Edi¢nim planem CSU, 2008) :

. ptirozeny piiristek - rozdil mezi poétem Zivé narozenych déti* a podtem zemielych
obyvatel za stejné obdobi a uzemi

. mira thrnné plodnosti - pocCet zivé narozenych déti pfipadajicich na 1 Zenu béhem

jejiho reprodukéniho véku; minimalni hodnota k zajisténi reprodukce je 2,1 déti na

1 Zenu
. primérny vék zeny pfi narozeni prvniho ditéte, primérny veék vsech rodicek
. hrub4 mira siate¢nosti - po&et siiatkt na 1 000 obyvatel stiedniho stavu’
. prumérny vek Zeny pfi prvnim siatku

2 podle vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi CSR &. 11 ze dne 22.1.1988 se narozenim Zivého ditéte rozumi
jeho Gplné vypuzeni nebo vynéti z t¢la matcina, jestlize projevuje alesponi jednu ze znamek Zivota a ma po-
rodni hmotnosti a) 500 g a vyss§i anebo b) nizsi nez 500 g a ptezije-li 24 hodin po porodu. Znamkami zivota
se rozuméji dech nebo akce srdecni nebo pulsace pupecniku nebo aktivni pohyb svalstva, i kdyz pupecnik

nebyl pierusen nebo placenta nebyla porozena.
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. hruba mira rozvodovosti - poCet rozvodi na 1 000 obyvatel stiedniho stavu

. migraéni saldo (prirastek st€éhovanim) - rozdil mezi poctem piistéhovalych a po-

¢tem vystéhovalych osob za stejné obdobi v daném uzemi

. index staii - kolik obyvatel ve véku 65 a vice let pfipadd na 100 déti ve véku 0 - 14
let
. stiedni délka Zivota pfi narozeni (nadéje doziti) - primérny pocet let, ktery ma na-

déji prozit osoba prave x-leta pii zachovani fadu umrtnosti sledovaného obdobi

Absolutni pocet demografickych jevil, malych skupin je vyjadien klasickou demografickou
analyzou (vzdy je uveden kalendarni rok; udaj se vztahuje ke dni 31.12.). V praktické Casti
je za metodu Setfeni zvolena nejrozsitenéjsi forma demografického vyzkumu - dotaznikové

Setfeni.

1.3.1 Dotaznikové Setieni

Za techniku sbéru dat je zvolen kvantitativni vyzkum v podobé dotazniku (vzor dotazniku
v piiloze P V). Je zaméfen na oblast porodnosti, kterd je v Ceské republice, podobné jako v
dalSich vyspélych zemi svéta, na nizké urovni. Cilem dotaznikové Setfeni je zjistit predpo-
klady, které hraji hlavni roli v rozhodovani Zen ve véku 15-49 let, zda mit ¢i nemit di-
té/déti. Pfedmétem zkoumani jsou nejcastéjsi socialni faktory jako je vliv vzdélani, rodinny
stav,...apod. a ekonomické faktory jako jsou finan¢ni naklady vztahujici se k péci o dité,
piijmova troven a jiné. Vysledky slouzi k posouzeni situace na mensim administrativnim
uzemi, tj. okres Pferov, a k pfipadnému navrzeni opatieni pro feSeni dané problematiky. Pti

vybéru vzorku byl vyuzit ndhodny vybér, konkrétné jeho dvé formy:

> nahodny stratifikovany vybér, tzn. zkoumanou homogenni skupinou jsou Zeny
v reprodukénim véku Zijici na tzemi prerovského okresu a z této skupiny jsou na-

hodné vybrany zeny do reprezentativniho vzorku,

3 Po&et obyvatel daného uzemi v okamziku, ktery byl zvolen za stied sledovaného obdobi. Za stfedni stav
obyvatelstva v kalendarnim roce je tedy povazovan pocet obyvatel daného izemi o ptlnoci z 30. 6. na 1. 7.

sledovaného roku, udavany jako ,,stavk 1. 7.
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> technika snéhové koule* (Snowball Sampling), tzn. n¢jakd plivodni informatorka,
které byl dotaznik zasldan nebo ptfedan, navazuje kontakt sjinymi zenami
v reprodukénim véku Zijicimi na izemi okresu Pierov - vybérovy soubor se rozriis-
ta.

V priabehu jednoho meésice bylo v elektronické forme rozeslanych 81 dotaznikii (nédvratnost

78 %), 52 dotaznikii bylo osobné rozdanych a vyplnénych v moji pritomnosti (100% na-

vratnost). Prostfednictvim techniky sn¢hové koule bylo ziskano 69 elektronicky vyplné-

nych dotaznikl. Celkovy vzorek tedy Citd 184 respondentl. Vysledek je zpracovan tabul-

kovym editorem MS Excel do tabulek a grafti

* Jedna se o techniku, ktera se Gisp&$né vyuziva ke studiu skrytych populaci jako jsou napf. uzivatelé nelegél-

vvvvvv
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2 CHARAKTERISTIKA NEJVYZNAMNEJSICH
DEMOGRAFICKYCH ZMEN VE VYSPELYCH ZEMICH SVETA

Vyspélé zemé soucasného svéta prochazi fadou zmén, které jsou pro jejich populace spo-
le¢né. V souvislosti se zménou socioekonomickych podminek téchto zemi, zménou Zivot-
niho stylu a dalSich faktorti dochéazi k poklesu porodnosti a tim i k vyraznému snizeni pii-
rozeného prirtstku. S timto trendem a v souladu s prodluzujici se stiedni délkou zivota jde
ruku v ruce starnuti obyvatelstva s fadou vedlejsich dopadl na ekonomiku vyspélych zemi.
Soucasn¢ dochazi ke zmén¢ chapani podoby tradi¢ni rodiny. Na tyto tii demografické zme-

ny se zaméiuje tato kapitola prace.

2.1 Demograficka tranzice

Vyspélé zemé se jiz delsi dobu nachazi ve fazi uvédomeélého vyvoje, tzn. lidé poznali moz-
nost regulace poceti prostiednictvim antikoncepénich prostiedk (Rabusic, 2001). Nizka
porodnost a soucasné prodluzujici se stiedni délka zivota v disledku celkovych zmén
v socialnich a kulturnich hodnotach, respektive norméch ve spolecnostech, vede k popu-

la¢ni stagnaci ve vétSiné vyspélych zemi svéta (srovnej s tabulkou €. 2).

Tab. 2. Rocni mira riistu poctu obyvatel v %, 1990 - 2006

Vyspélé zemé 1990 - 1995 | 1995 - 2000 | 2000 - 2006
Ceska republika -0,1 -0,1 0,0
Polsko 0,2 -0,2 -0,1
Slovensko 0,2 0,1 0,0
Mad’arsko -0,3 -0,4 0,1

Zdroj: Demographic Yearbook 1991, 2006

Soucasny charakter demografického vyvoje je urCovan predev§im snizenim porodnosti
v disledku postupné se prosazujiciho nového modelu reprodukéniho chovani, pro ktery je
charakteristicky odklad prvnich siatkli, rodina s menSim po¢tem potomku a odklad naro-
zeni déti do vysSiho véku (viz obrazek €. 1). K faktorim, které vedou k poklesu porodnosti,

patii (srovnej s Kucharova, 1999; Rabusic, 1995 a 2001):
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hluboka proména hodnot a hodnotovych preferenci véetné zmény pohledu na rodinu

vedouci k nedostate¢né psychické motivaci a odkladu porodu prvniho ditéte,

e pristup k antikoncepcnim prostfedkiim (regulace poceti na zaklad¢ svobodné vile) a

zvysujici se mira neplodnosti/sterility (snizena plodivost),

e zvySovani piijmovych diferenciaci (nepfizniva finan¢ni situace mladych rodin, které po

narozeni ditéte ziji z jednoho platu, jehoZ vySe je ovlivnéna piislusnosti k odvétvi),

e ckonomické faktory jako jsou problémy s uplatnénim na trhu préace, pokles realnych
mezd, nevyhovujici bytova situace, financni nedostupnost bydleni pro mladé rodiny,

chybéjici socidlni zabezpeceni a dalsi,
¢ nedostatek zdroju pro efektivni socialni opatieni ve prospéch rodin s détmi.

Obr. 1. Poradi zivé narozeného ditéte podle véku matky v Ceské republice
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Zdroj: Eurostat, 2009

Tradi¢nim teoretickym konceptem, ktery popisuje zménu ve vyvoji po¢tu obyvatel vedouci
ke stagnaci, pfipadné k poklesu poctu obyvatel, je demografickd tranzice. Demograficka
tranzice se sklada ze ¢tyr fazi (Rabusic, 2001). V prvni fazi je porodnost a umrtnost vyso-
ka, a proto nedochdzi k vyraznému zvySovani poctu obyvatel. Ve druhé fazi se snizuje
umrtnost v disledku ekonomického rozvoje, pokroku v oblasti hygieny a mediciny, reduk-
ce kriminality, konfliktli, méniciho se kulturniho a socidlniho vnimani, ¢imz vyrazn¢€ na-

rusta pocCet obyvatel. Ve treti fazi se v souvislosti se zménou Zivotniho stylu obyvatel sni-
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Zuje rovnéz porodnost a tempo zvySovani poctu obyvatel se opét snizuje. V posledni fazi
demografické tranzice pak dochézi k opétovnému vyrovnani irovné iimrtnosti a porodnos-
ti.

V ptipad¢ vyspélych zemi byla mySlenka demografické tranzice rozsifena o koncept tzv.
druhé demograficka tranzice, ktera je reakci na zasadni proménu demografického chovani
zaznamenanou v zapadni Evropé od Sedesatych let 20. stoleti. V prubéhu druhé tranzice
dochazi k technologickému rozvoji, zmeéne¢ role Zeny, vzniku novych ideji, nazort a postoji
k riznym oblastem zivota, snadnéj$imu pfistupu ke vzdélani, rozmachu masovych medii,
znacnému rozsifeni cestovani a kli¢ovou roli zastavaji hodnoty individualismu, pficemz
vSechny tyto faktory vedou k poklesu hodnot porodnosti na uroven pod hranici ptfirozené
reprodukce (Rabusic, 2001). Tabulka ¢. 3 uvadi prehled vybranych zemi s hodnotami thrn-
né plodnosti pod hranici pfirozené reprodukce a tabulka €. 4 spolu s obrdzkem ¢. 2 doklada

trend odkladu rodi¢ovstvi v téchto zemich.

Tab. 3. Vyvoj uhrnné plodnosti ve vyspélych zemi, 1990 - 2007

Vyspélé zemé 1990 1995 2000 2005 2006 | 2007*
Ceska republika 1,9 1,28 1,14 1,28 1,33 1,44
Polsko : 1,62 1,35 1,24 1,27 1,26
Slovensko 2,09 1,52 1,29 1,25 1,24 1,33
Mad’arsko 1,87 1,57 1,32 1,31 1,34 1,33

Zdroj: EUROSTAT, CSU, 2009; *zdroj: CIA World Factbook 2008

Tab. 4. Primeérny vek vSech rodicek ve vyspélych zemi, 1990 - 2006

Vyspélé zemé 1990 1995 2000 2005 2006
Ceska republika : 25,76 27,17 28,59 28,91
Polsko : 26,88 27,38 28,21 28,34
Slovensko : : 25,75 27,69 27,94
Mad’arsko 25,55 26,31 27,26 28.44 28,7

Zdroj: Eurostat, 2009



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 20

Obr. 2. Priimérny vék vsech rodicek v Ceské republice, 1995 - 2008
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2.2 Starnuti obyvatelstva

V souvislosti s depopula¢nim trendem a dopady vyse popsané demografické tranzice se
typickym rysem vyspélych zemi a jejich demografického vyvoje stdva starnuti obyvatel-
stva. Takto je podle Pavlika (1986) starnuti obyvatelstva proces, ve kterém dochézi ke
zménam v charakteru demografické reprodukce. V diisledku poklesu porodnosti a souc¢asné
prodluzovani stfedni délky zivota se zvySuje podil osob starSich nez 65 let a snizuje se po-
dil osob mladsich 15 let. V piipadé, kdy podil obyvatel starSich 65 let prekroc¢i hranici osmi
procent, tzn. hranici popula¢niho stati, za¢ina dana spole¢nost starnout.” Ceska populace
zacala starnout jiz od roku 1950 a tento trend je dlouhodobé zachovan (Rabusic, 1995).

Na obrazkach & 3 a 4 je znazorndn vyvoj podild irokych vékovych skupin® na celkové
populaci Ceské republiky a dal§ich zemi Evropy, kde je patrny riist podilu nejstarsi vékové
skupiny (hranice stafi je stanovena nad 60 let) a ibytek détské slozky, tj. obyvatelstvo do
veku 15 let.

> Hranice 65 let odpovida véku odchodu do diichodu. Tato hranice nemusi byt vzdy pfesné stanovena na 65

let, nékteré zem¢€ mohou hranici stafi definovat odlisné.
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Obr. 3. Podil vékovych skupin v Ceské republice, 1992 - 2008
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Obr. 4. Podil vékovych skupin ve vyspélych zemi
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% Struktura populace podle v&ku na zéklad& zahajeni a ukonéeni ekonomické aktivity rozlisuje predproduktiv-
ni vek (0-14 let), produktivni veék (15-59 let pro muze resp. 15-54 let pro Zeny) a pro poproduktivni vék (nad

60 let pro muze resp. nad 55 let pro Zeny).
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K neustalému prodluzovani sttedni délky Zivota ve vyspélych zemi pfispivaji faktory jako
je celkova zména Zivotniho stylu (napt. zvysena péce o vlastni zdravi, vyssi ucast na pohy-
bovych aktivitach v jakémkoliv véku, zajem o skladbu jidelnicku a dalsi), pokrok I¢kaiské
védy, zkvalitnéni socialnich sluzeb, vétsi odpoveédnost z hlediska prevence, stale lepsi in-
formovanost v oblasti zdravi a mnoho dalsich faktord. Rada odbornikii se zabyvé otazkou,
zda pridana léta zivota budou léty zdravi nebo naopak 1éty nemohoucnosti. Dle mého nazo-
ru ma odpovéd’ na danou otdzku velice individualni charakter. Zalezi na kazdém jednotliv-

ci, jaky zptsob zivotniho stylu povede a jaké ma genetické popft. biologické predpoklady.

Prodluzovani sttedni délky zivota souvisi s demografickym starnutim, které je spojeno s
proménami vékového slozeni obyvatelstva. K rozdéleni obyvatelstva podle vékovych sku-
pin a k ur¢eni populacniho typu pfispéla teorie Svédského demografa G. Sundbérga z roku

1900. Teorie rozdéluje obyvatelstvo podle vékovych skupin a na zdkladé schopnosti repro-
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dukce na détskou slozku (veék 0 - 14 let), reprodukéni slozku (vek 15 - 49 let) a postrepro-
dukéni slozku (obyvatelstvo starsi 50 let). Na zéklad¢ zastoupeni détské a postreprodukeni

slozky v populaci rozlisil Sundbarg tii populacni typy (Rabusic, 1995):
»  progresivni - pfevaha détské slozky,
»  stacionarni - slozka détska a postreprodukéni jsou téméf vyrovnany,
»  regresivni - slozka postreproduk¢ni pievazuje nad détskou.

Vyspélé zeme svéta maji v souc¢asné dobé tendenci tadit se do stacionarniho, pfipadné re-
gresivniho typu populace. Pfikladem stacionarniho typu populace je naptiklad Ceska re-
publika, u které je v soucasné dobé podil détské a postreprodukéni slozky témét vyrovnany

(viz obrazek ¢. 3).

2.3 Zména chapani rodiny

Rodinu Ize oznacit za nejstarsi a zadroven nejdulezitéjsi instituci lidstva. Jiz ve stfedovéku
tvortila zakladni ¢lanek spolecnosti a v ni plnila funkci reprodukéni, vychovnou, vyrobni i
konzumni, spravovala majetek, garantovala vzajemnou pomoc svych ¢lent a jejich obranu
navenek (viz Horskd, 1990). V soucasné¢ dobé vsSak dochazi k vyznamnym zménam
v chapani tradi¢ni podoby rodiny. Minulosti je stav, kdy lidé obecné smétovali ke snatku a
poceti déti. V soucasné dob¢ se velikost rodiny zmensuje, v horSim piipadé nedochazi
k uzavteni snatku viibec. ZvySuje se rovnéz pocet rozvedenych manzelstvi. Tradicni vy-
svétleni téchto zmén je zalozeno na zméné zivotniho stylu, roste vyznam vzdélavani, do-
chézi k otevieni vzd¢lanostnich pfilezitosti a novych moznosti na trhu prace, k otevieni
prostoru pro kvantitativné i kvalitativné vyssi spotfebu, snadnéj$i dostupnost moderni anti-

koncepce, méni se role muze a zeny v rodiné (Kuchatové, 1999; Rabusic, 2001).

Pocty a struktura domacnosti jsou dilezitym duasledkem a ukazatelem demografickych
zmén. I navzdory trendu Ubytku popf. stagnace populace vyspélych zemi dochézi k nartistu
poctu domacnosti a to v disledku zmén jejich velikosti a sloZzeni. V soucasnosti je stale za
nejrozsifenéjsi formu domdcnosti, respektive rodiny povazovana tzv. rodina monogamni,
ktera se sklada z manzelského paru a jejich déti (Pavlik, 1986). Vyvoj struktury domacnosti
v Ceské republice je zndzornén na obrazku &. 5, kde je po srovnani jednotlivych obdobi
patrny narast domacnosti jednotlivcl a ubytek uplnych rodin s détmi, coz signalizuje zmé-

ny v chapéni rodiny jako nejdiilezitéjsi instituce lidstva.
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Obr. 5. Struktura domacnosti ze scitani lidi 1971, 1980, 1991 a 2001
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I pfes posuny v nazorech mezi generacemi prevazuje v soucasné spolecnosti tradi¢ni orien-
tace na rodinu zalozenou na (vétSinou celozivotnim) manzelském svazku a péci o dva ¢i
alespon jednoho potomka. Takto si manzelstvi a rodi¢ovstvi uchovavaji i nadale svou vy-
sokou prestiz (srovnej s Kuchatova, 1999). Avsak z divodu prodluzovani poctu let, které
na tomto svété stravime’, se manzelstvi stava znaéné dlouhodobou (aviak dobrovolnou)
povinnosti v porovnani s minulosti (viz Rabusic, 2001). Nekterd uzaviena manzelstvi tuto
dlouhodobost souziti doprovazenou stereotypnosti, monotéonnosti, ztratou spolecnych za-
jmil, nazord nemusi piekonat a kon&i rozvodem®. K porovnani vyvoje miry rozvodovosti a

snate¢nosti slouzi obrazek ¢. 6.

7 Naptiklad v Ceské republice byla v roce 1990 nadgje na doziti pti narozeni u mizu 67,6 let, u Zen 75,4 let,
zatimco v roce 2008 u muzu 74,0 let a 80,1 let u Zen.
¥ Diivody rozvodt mohou byt riizné, napf. neuvazenosti shatku, nevéra, nezdjem o rodinu a jiné. Dlouhodo-

bost je jen jednou z moznych pficin rozvodd.
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Obr. 6. Hruba mira rozvodovosti a snatecnosti ve vyspélych zemi, 1990 - 2006
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V soucasné dob¢ se stale vice uplatiiuji nové formy partnerského souziti, které vedou

k odkladtim, popi. k odmitnuti siiatkti, ale i k nartstu rodi¢ovstvi bez sitatku (viz tabulka ¢.

24

24

padnym snatkem subjektivné ,,mén¢ ziskavat“. Pokles viile ke vdavani ma své pficiny, kte-
ré jesté neznamenaji analogicky pokles vile k matefstvi a otcovstvi, spiSe hledani novych

forem jejich uskute¢néni (srovnej s Kucharova, 1999).

Tab. 5. Zivé narozené déti mimo manZelstvi v %, 1990 - 2007

1990 1995 2000 2005 2006 2007

Ceska republika | 8,55 15,55 21,77 31,71 33,32 34,49

Polsko : 9,47 12,13 18,45 18,89 19,46
Slovensko 7,61 12,61 18,26 25,97 27,49 28,79
Mad’arsko 13,14 20,68 29,04 34,95 35,59 37,5

Zdroj: Eurostat, 2008
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Horska (1990), Kuchatova (1999) a Rabusic (2001) shrnuji hlavni zmény v chapéni rodiny
takto:

- posun od manzelstvi k nesezdanému souziti (nadale vSak prevazna cast reprodukce

obyvatelstva probihd v manzelstvi, viz tabulka ¢. 5),

- zvyseni intenzity rozvodovosti spojené se silici tendenci prosazeni subjektivnich za-
jmi partnert, rust seberealizace mimo rodinu, snizeni tolerance a mén¢ Casté respek-

tovani potieb déti,

- posun od antikoncepce jako prostiedku ochrany ptfed nechténym t¢hotenstvim
k antikoncepci, ktera umoznuje sebenapliujici volbu, zda dité viibec mit a kdy ho

mit,

- posun od éry, v niz dit€ bylo sttedobodem zivota rodic¢t k éte, kdy sttedobodem zivo-

ta je par a jeho dit¢,
- posun od uniformnich rodin a domacnosti k pluralitnim formam rodin a domacnosti,

- souhrn okolnosti jako nabozenstvi, zvyky, moralka, délba prace a spoluprace ¢lent
Sirsi, které podporovaly vyssi porodnost v tradi¢ni spole¢nosti, v moderni spolecnosti

ztraceji na vyznamu.

D¢éti prestaly byt pracovni silou na rodinnych hospodafstvich, ptispévkem k rodinnému
majetku a pojistkou k zabezpecenému sta¥{’ a staly se naopak, z ditvodii zavedeni povinné
Skolni dochazky a z diivodt vzniku trhu pracovnich sil, konzumentem investic s dlouhou a

Casto nejistou dobou navratu. Vysledkem byla a je rodina s malym poctem potomki (Hor-

ska, 1990; Rabusic, 1995).

2.4 Disledky demografickych zmén

Dopady trendii populaéniho vyvoje vychazeji pfirozené ptedevsim z pocetniho poklesu a ze
starnuti populace. Je dulezité, aby kazda spolecnost na tento trend vyvoje dokéazala ade-

kvatné reagovat a vytvorila takova opatieni, ktera pfipravi spolecnost na zivot s velkym

? Podle nazort starych Reki byla péte o starce povinnosti jejich d&ti, dnes je tato povinnost prevedena na

ruzné instituce.
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podilem starych osob, s malym podilem déti a na souziti s imigranty. Takto naptiklad pii-
pravy Ceské republiky na proces starnuti obyvatelstva spodivaji v piizptisobeni politiky
zameéstnanosti, dichodové a dalSich politik a sluzeb podléhajicich socidlnim a demografic-

kym zménam. Mezi navrzena opatfeni mimo jiné patii (MPSV):
e umoznéni celozivotniho vzdélavani pro zaméstnavatele a zaméstnance,

e podpora zaméstnavatele a zaméstnance investujici do zvySovani znalosti a dovednosti

starSich pracovnikii,
¢ nabidka specialnich rekvalifika¢nich kurzli a poradenstvi star$im osobam,
e zvySeni povédomi o piinosu vékové riznorodosti.

Dopady jednotlivych demografickych zmén, které byly popsany v pfedchozim textu je

mozné shrnout nasledujicim zptisobem.

> Dopady populacni stagnace a starnuti obyvatelstva (Mlada Fronta Dnes, 2003;
Pavlik, 1986; Rabusic 1995, 2001)
Charakteristicky rysem vyspélé spolecnosti je stagnace poctu obyvatel a s tim souvisejici
zvétSeni generacni propasti. Generacni propast je mozné vyresit zvySenou porodnosti, coz
1ze tézko predpokladat, a pristthovanim lidi, cehoz by bylo mozné dosahnout vytvafenim
pracovnich mist a bytovou vystavbou, ktera by pozd¢ji mohla vyvolat i zvySenou porod-
nost. Populacni stagnace ma rovnéz pfirozeny vztah ke zménam ve vékovém slozeni oby-
vatelstva. Podle slov sociologa Ladislava RabusSice neni demograficky vyvoj negativnim
projevem budoucnosti, ale naopak se jednd o zdravy vyvoj, jehoz demografické trendy, tj.
pokles sinateCnosti, plodnosti a imrtnosti, intenzivnéj$i mira rozvodovosti, povazuje za
charakteristické znaky kazdé moderni spolecnosti, kterd je demokratickd, oteviena a mo-
bilni. Na zakladé blizsiho seznameni se s problematikou starnuti, se spiSe priklanim k ne-
gativnimu vnimani starnuti populace a s tvrzenim Ladislava Rabusice se pfili§ neztotoziu-
ji. K vytvoreni si negativniho pohledu na proces starnuti mé ptivedla nasledujici sumariza-
ce ziskanych poznatktli. Za negativni disledky populacni stagnace a starnuti obyvatelstva ve

vyspélych zemi svéta Ize povazovat:

- vytvoreni pocetné skupiny ekonomicky zavislé populace se specifickym zivotnim

stylem,

- zvySeni podilu osamocené Zijicich jednotlivcl (zejména Zen),
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- proména socialniho klimatu (mentalita starnouci spolecnosti),
- zvySeni diichodového véku,

- snizeni vySe dichodu,

- vysoké vydaje na zdravotni a socialni systém,

- potieba prizpiisobit zménam vékové struktury populace celou oblast sluzeb, skolstvi i
vychovy,

- moznost tupadku profesnich ¢innosti, které jsou zastavany starSimi ro¢niky,

- umoznéni masové imigrace jako jedno z moznych feSeni generacni propasti, coz mu-
ze vyvolat socialni konflikt mezi majoritni spolec¢nosti a imigranty,

- rust pozadavkl na ekonomicky aktivni populaci, jejiz podil na obyvatelstvu se bude

snizovat, a to jak v danovém zatizeni, tak v konkrétni péci o staré obcany.

Naopak za pozitivni disledky populacni stagnace a starnuti obyvatelstva ve vyspélych zemi

svéta je mozné oznacit:

- vys$i dosazeny vek jak zen, tak muzl v dasledku medicinskych pokrokil, ovSem
s nejasnou otazkou kvality takto prodlouzeného zivota,

- seniofi jako nova cilova skupina fady ekonomickych odvétvi (cestovni ruch, socialni

sluzby a dalsi).

»  Dopady zmény chapani rodiny (Kuchatova, 1999; MF Dnes, 2004; Rabusic, 2001,
Srb, 1971).

Zmény v chapani rodiny mohou vést az do stadia, kdy vidét zenu s ko¢arkem nebude tak

béznou situaci jako doposud. Stejné tak se budeme stale Castéji setkavat s lidmi, ktefi prosli

rozvodovym fizenim a tim porusili kiestanskou zésadu nerozlucitelnosti. Dopady zmény

rodiny maji pro danou populaci spiSe negativni charakter, protoze dochazi k/ke:

- ubytku déti v roding€, ¢imz se snizuje i stabilita manzelskych svazka (déti jsou pova-
Zovany za stabilizator manzelského souziti),

- citovému oslabeni rodinného zdzemi, ¢imz jsou nejvice postihovany pravée déti,

- zmenseni poctu a intenzity vzajemnych vztahii a vazeb mezi Cleny rodiny,
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- zvySené moznosti rezignace na rodiCovstvi a manzelstvi v dasledku planovaného

odkladu manZzelského a rodi€ovského startu do vyssiho véku,
- zménam ve Skolském systému, na trhu prace, zmény ve spotieb¢ i zivotni Grovni,
- zménam struktury domacnosti (zmenSovani velikosti a pokles poctu zavislych déti),
- zménam naroktl na bytovy fond,

- ptibyvani hlavné¢ domacnosti jednotlivett v dusledku starnuti populace, zmén

v osamostatinovani dospélych déti a snatkového chovani,

- oddélenému zivota jednotlivych generaci (pretrhani socidlnich vazeb, avSak na dru-
hou stranu se respektuji vice diferencované zivotni zajmy a potieby lidi riznych vé-

kovych generaci),

- v podminkach nejistoty pracovniho trhu a ristu zivotnich ndkladi se mensi rodiny
jevi byt citlivéjsi k negativnim dopadiim nezaméstnanosti a snizovani statni asistence

pro dosp¢lé zavisle osoby.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 OLOMOUCKY KRAJ - DEMOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

Olomoucky kraj vznikl ke dni 1. ledna 2000 v souladu se zakonem ¢. 347/1997 Sb. o vy-
tvofeni vysSich izemnich spravnich celkl. Kraj se rozklada ve stfedni ¢asti Moravy a zasa-
huje a sousedi s Moravskoslezskym, Zlinskym, Jihomoravskym a Pardubickym krajem.
Svou rozlohou 5 267 km? se fadi mezi primérné velké kraje Ceské republiky, nebot’ zau-

jima sedmé misto mezi 14 kraji Ceské republiky (viz piiloha P ).

Uzemi Olomouckého kraje je vymezeno 5 tzemnimi okresy, tj. Jesenik, Olomouc, Prosté-
jov, Prerov a Sumperk (viz p¥iloha P II). Nejvétsi pocet obyvatel Zije v okrese Olomouc,
kde se nachazi krajské mésto Olomouc, a v okrese Pierov. Naopak nejmensi pocCet obyvatel
zije v okrese Jesenik (viz tabulka €. 6). Na uzemi Olomouckého kraje se podle udaji z roku
2008 nachazi 398 obci, z nichz 30 obci ma pfiznany statut mésta, 13 obci je spravnimi ob-
vody obci s rozsifenou pusobnosti a 20 obci je spravnimi obvody obci s povéfenym obec-

nim Gfadem'’.

Tab. 6. Vyvoj poctu obyvatel, 2001 - 2008

Okres 2005 2006 2007 2008°
Jesenik 41 891 41 827 41 565 41 404
Prosté&jov 109 429 109 633 109 979 110 159
Pierov 134 265 134 668 135 165 134 722
Sumperk 124 745 124 595 124 475 124 513
Olomouc 228 831 229 171 230 607 231339
Olomoucky kraj 639 161 639 894 641 791 642 137

Zdroj: CSU, 2009 ( predbézné tidaje)

1 Obee s povefenym obecnim ufadem - Hanusovice, Hlubocky, Hranice, Javornik, Jesenik, Kojetin, Konice,
Lipnik nad Bec¢vou, Litovel, Mohelnice, Moravsky Beroun, Némcice nad Hanou, Olomouc, Prostéjov,

Prerov, Sternberk, Sumperk, Unicov, Zéabieh, Zlaté Hory.
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Trend populaéniho vyvoje Olomouckého kraje koresponduje s vyvojem Ceské republiky a
dalSich vyspélych zemi. Od roku 1991 dochézi v Olomouckém kraji stejné jako na tizemi
jeho okrest k postupnému ubytku obyvatel, v lepsim ptipad¢ k stagnaci, zapfi¢inéné zme-
nami demografického chovani. Od roku 2006 je vSak patrna zména trendu vyvoje, tzn. kle-
sajici tendence se méni na rostouci. Jak se zmény demografického chovani, tzn. zmény
v oblasti porodnosti a s tim souvisejici stdrnuti populace, projevily do statistik jednotlivych

okrestt Olomouckého kraje? Na tyto demografické zmény se zaméiuje tato kapitola prace.

3.1 Populacni stagnace, ménici se role rodiny a Olomoucky kraj

V obdobi let 1991 az 2007 se pocet obyvatel Olomouckého kraje zmensil o 0,9 %. Nejvétsi
ubytek obyvatel byl zaznamenan v okrese Jesenik (-2,5 %), dale v okrese Pierov (-2,3 %),
Prost&jov (-1,7 %) a v okrese Sumperk (-1,4 %). Jedinym okresem, na jehoz uzemi doglo
ke zvySeni poctu obyvatel, je okres Olomouc (+0,8 %). Hlavni podil na tomto pfiristku ma
st€éhovani, které se prevazné koncentruje do zdzemi sidelniho mésta kraje, tzn. do statutarni
mésta Olomouc. V roce 2007 se na celkovém popula¢nim piirastku okresu Olomouc podi-
lelo stéhovani ze 75 % a ptirozeny prirtstek z 25 % (viz tabulka ¢. 7). Statutarni mésto
Olomouc a jeho okoli je atraktivnim mistem pro migraci a to z divodl moznosti, které v
porovnani s ostatnimi obcemi okresu nabizi v oblasti uplatnitelnosti na trhu prace, vyssi
pramérné mésicni mzdy, nabidky bytového fondu ¢i vzdé€lavacich, vychovnych, 1ékai-

skych, socialnich, kulturnich a sportovnich zatizeni.

Pfi porovnani pfirtstku st¢hovani u jednotlivych okresit Olomouckého kraje (pomoci ta-
bulky €. 7) za obdobi let 1991 az 2007 je patrny nejvétsi ubytek st€hovanim u okresu Jese-
nik. Z okresu se odstéhovalo celkem 228 obyvatel. Okres Jesenik sice disponuje velmi dob-
rymi piirodnimi charakteristikami, avSak soucasné je charakteristicky vysokou mirou ne-
zaméstnanosti a nedostatkem pracovnich prilezitosti periferné lokalizovaného regionu.
Naopak nejvice obyvatel se za obdobi 1991-2007 pfist¢hovalo do okresu Pierov, ktery se
rozrostl o 862 obyvatel. Okres Pierov si udrzuje kladnou hodnotu celkového piirtstku jen
diky pfistehovalciim, ktefi se koncentruji zejména do zdzemi statutarniho mésta Prerova a
to z podobnych divodi, které byly uvedeny u statutarniho mésta Olomouc. U okresu Jese-
nik a Sumperk se podili na celkovém tibytku obyvatel vystéhovani. Kladna hodnota pfiro-

zeného prirtistku nestaci pokryt ztratu obyvatelstva mechanickou ménou obyvatelstva.
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Od roku 1991, kdy dochazelo neustale k pfirozenému ubytku, je rok 2006 prvnim rokem,
kdy bylo v Olomouckém kraji dosazeno kladného pfirozen¢ho ptirGistku (viz tabulka €. 7).
Kladny ptirozeny piirastek byl zachovan i v letech 2007 a 2008. V roce 2007 byl nejvétsi
pfirozeny pfirlistek zaznamenan u okresu Olomouc. Z hlediska vyvoje hodnot pfirozeného
prirastku za referencni roky 1991 a 2007 doslo k nejvétsi kladné zméné piirozeného pii-
rustku, tj. o 3,8 Zivé narozenych déti na 1000 obyvatel, v okrese Prostéjov. V okresech do-
chazi ke zna¢né nerovnomérnému vyvoji prirozeného ptirtstku. Zatimco v roce 2007 byl
v okrese Olomouc piirozeny ptirastek 1,6, v okrese Pierov byl v témZe roce zaznamenan
prirozeny ubytek -0,2. Prirozeny prirastek je vysledkem reprodukcéniho chovani generace
zen ze silné populacni viny z poloviny 70. let, prodluzujici se stfedni délky zivota (srovnej
tabulka ¢. 8) a akumulaci véku. Rostouci trend piirozeného prirtstku by mél nadale pokra-

covat, jelikoz rodit jiz zacinaji i relativné silné 80. ro¢niky.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky

35

Tab. 7. Celkovy, prirozeny prirustek a pririistek stechovani v okresech, 1991 - 2007

Okresy Piiriastek: 1991 1995 2000 2005 2006 2007

Jesenik prirozeny 134 19 =79 -21 -35 14
stéhovanim -48 -102 -1 -102 -29 -276
celkovy 86 -83 -80 -123 -64 -262

Prostéjov prirozeny -337 -398 -374 -208 -96 83
stehovanim -92 56 227 270 300 263
celkovy -429 -342 -147 62 204 346

Prerov prirozeny 183 -353 -300 -63 44 =27
stéhovanim -338 -54 -73 147 359 524
celkovy -155 -407 -373 84 403 497

Sumperk prirozeny 457 -4 -120 -35 1 45
stehovanim -132 139 -59 -266 -151 -165
celkovy 325 135 -179 -301 -150 -120

Olomouc prirozeny 245 -422 -340 31 216 358
stehovanim 561 379 193 -15 124 1078
celkovy 806 -43 -147 16 340 1436

Zdroj: CSU, 2008
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Tab. 8. Stredni délka Zivota pri narozeni, 1999 - 2005

Sttedni délka Zivota (primér let)

Okresy 1996 - 2000 2001 - 2005
muzi Zeny muzi Zeny
Jesenik 68,9 77,7 70,8 78,4
Prostéjov 70,7 77,9 71,9 78,6
Pierov 70,2 77,9 72,3 78,8
Sumperk 71,5 78,7 71,5 79,2
Olomouc 71,4 78,2 72,7 79,4
Olomoucky kraj| 71,0 78,2 72,4 79,0

Zdroj: CSU, 2007

Prestoze se od roku 2006 rodi ve vSech okresech Olomouckého kraje stale vice déti, nedo-
chazi k zajisténi a udrzeni pocetniho stavu obyvatelstva, tzn. mira thrnné plodnosti nedo-
sahuje minimalni hodnoty 2,1 déti na 1 zenu (srovnej s tabulkou ¢. 9). Od roku 1991 az do
roku 2007 doslo k ubytku zivé narozenych déti pouze v prvnim poradi (ve srovnani
s druhym potradim a potadim tfetim a vice) u vSech okrest, nejvétsi ubytek v okrese Proste-
jov (-3,4 %) a nejmensi v okrese Olomouc (-1,3 %). Tato skute¢nost naznacuje meénici se
pohled prvorodicek na potiebu poceti ditéte (viz ptiloha P III). Nemilou je rovnéz skutec-
nost, ze dochazi k ristu podilu déti, které se narodi mimo manzelstvi (viz tabulka ¢. 10). Za
pozornost stoji extrémné vysoké hodnoty perifernich a ekonomicky zaostavajicich okrest
Jesenik a Sumperk. Ubytek prvorozenych déti a vysoky podil déti narozenych mimo man-
zelstvi signalizuje zménu pohledu na rodinu i na poceti ditéte. Z toho je patrné, ze fada zen
v reprodukénim véku odklada narozeni svého prvniho potomka do pozdéjsiho véku (po-

rovnej s tabulkou €. 11).
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Tab. 9. Mira uhrnné plodnosti, 1991 - 2007

1991 1995 2000 2005 2006 2007
Jesenik 2,00 1,32 1,18 1,26 1,22 1,38
Prostéjov 1,79 1,28 1,09 1,21 1,24 1,41
Pi‘erov 1,88 1,27 1,08 1,25 1,32 1,39
Sumperk 1,98 1,29 1,14 1,23 1,30 1,45
Olomouc 1,92 1,21 1,05 1,22 1,30 1,39
Olomoucky kraj 1,91 1,25 1,09 1,23 1,29 1,40
*Ceskd republika | 1,86 1,28 L14 1,28 1,33 1,44
Zdroj: CSU, 2009; *adaje za Ceskou republiky Eurostat, 2009
Tab. 10. Zivé narozeni mimo manzelstvi v %, 1991 - 2008
Okres 1991 1995 2000 2005 | 2006 2007 | 2008*
Jesenik 9,4 21,3 33,2 439 46,3 45,4 51,7
Prostéjov 7,3 12,1 17,8 26,1 29,3 32,9 34,2
Pierov 8,4 12,3 14,7 27,7 31,7 33,5 35,2
Sumperk 9,6 15,7 25,2 37,2 39,5 41,4 43,3
Olomouc 8,1 13,3 19,5 30,3 31,1 30,3 33,0
Olomoucky kraj 8,4 13,9 20,4 31,2 33,4 34,5 36,7

Zdroj: CSU, 2008
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Tab. 11. Primérny vek Zeny pri narozeni prvniho ditéte, 1991 - 2007

Okresy 1991 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007
Jesenik 22,0 | 224 | 233 | 254 | 256 26,6
Prost&jov 22,0 | 226 | 245 | 26,7 | 27,0 27,0
Pierov 21,9 | 230 | 24,7 | 26,7 | 269 27,4
Sumperk 21,8 | 22,3 244 | 264 | 266 27,0
Olomouc 222 | 229 | 249 | 274 | 274 27,7
Olomoucky kraj | 22,0 | 22,7 | 246 | 268 | 27,0 | 27,3
Ceskd republika | 22,4 23,3 249 266 269 27,1

Zdroj: CSU, 2008

Zeny Olomouckého kraje v poslednich n&kolika letech odkladaji zaloZeni rodiny do vyssi-
ho vé&ku, ktery prevysuje rovnéz primémy vék v Ceské republice. Nejpozdéji rodi Zeny
prvni dité v okresech Olomouc a Prerov. V téchto okresech se v obdobi let 1991 az 2007
avSak na druhou stranu doslo v okrese pii porovnani véku pii prvnim siatku v roce 1991 a
2007 k velikému nartstu tohoto veku, tj. 0 6,6 let. Tyto skutecnosti je mozné dat opétovne
do souvislosti s ekonomickou vykonnosti téchto okresi a migracnimi tendencemi. V roce
2007 mé okres Jesenik druhé nejstarsi nevésty v Olomouckém kraji (na prvnim misté je
okres Pferov) a nejmladsi maminky. Tabulka ¢. 12 zachycuje rtst primérného véku zeny
pfi prvnim siatku v jednotlivych okresech Olomouckého kraje. Za povSimnuti stoji rok
2007, v némz poprvé doslo ke shod¢ primérného véku pii narozeni prvniho ditéte a pri-

mérného véku pii prvnim siatku na tizemi Olomouckého kraje.
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Tab. 12. Priumeérny vek Zeny pri prvnim snatku, 1991 - 2007

Okresy 1991 1995 2000 2005 2006 2007
Jesenik 20,8 22,2 24,4 26,4 26,9 27,4
Prostéjov 214 22,1 24,1 26,2 26,9 27,0
Pierov 21,3 22,0 24,1 26,1 26,6 27,5
Sumperk 21,1 22,0 243 26,7 26,8 27,2
Olomouc 21,5 223 24,4 26,7 27,3 27,4
Olomoucky kraj| 21,3 22,1 24,3 26,5 26,9 27,3

Zdroj: CSU, 2008

3.2 Starnuti obyvatelstva a Olomoucky kraj

Dtsledkem zminéného trendu vyvoje porodnosti a imrtnosti jsou zmény ve vékové struk-
tuie obyvatelstva Olomouckého kraje. V piipadé vyuziti Sunbargovy teorie vékové struktu-
ry je na obrazku ¢. 7 (po porovnani roku 2003 a 2007) patrny nartst postreprodukéni sloz-
ky, ktera pievazuje détskou slozku, tzn. Olomoucky kraj patii mezi Gzemi s regresivnim
typem populace. Jelikoz zakladna veékové pyramidy je v roce 2007 §irsi, nedochazi ke star-
nuti v dasledku poklesu urovné porodnosti (od roku 2006 se porodnosti zvySuje, viz kapi-
tola 3.1.). Divodem je tedy prodluzujici se stfedni délka zivota, kterd se projevuje ve vr-
cholu veékové pyramidy. Olomoucky kraj bude muset ptizpisobit zménam celou oblast

sluzeb, skolstvi i vychovy, jelikoz populace starne ve vSech jeho okresech.

Navzdory rtistu poctu ziveé narozenych déti se od roku 2006 dostal do prevahy podil osob
starSich 65 let v porovnani s podilem détské slozky (viz tabulka ¢. 13). Demograficky vy-
voj Olomouckého kraje nasvédcuje skutecnosti, ze starSich obyvatel bude na uzemi nadale
pfibyvat a to takovym tempem, Ze pomér mezi slozkou piedproduktivni a poproduktivni
bude zna¢né nevyrovnany. Okresy Jesenik a Sumperk jsou posledni dva okresy na tzemi
Olomouckého kraje, u nichz (podle udajii za rok 2007) jesté prevazuje détska slozka nad
sloZkou obyvatel starSich v€ku 65 let. U okresu Jesenik je podil détské slozky o 1,3 % vét-
§1, u okresu Sumperk pouze o 0,2 %. Mezi okresy s opaénym pomérem patii Prost&jov,

Pterov a Olomouc, tedy ekonomické progresivnéjsi okresy. U okresu Prostéjov je zachyce-
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na prevaha poproduktivni slozky diive neZ u ostatnich okrest, tzn. populaci Prostéjova lze
oznacit za nejvice starnouci. Tento atribut ziskal okres Prostéjov diky pocetné nejvétSimu
pfisteéhovani se (v porovnani s ostatnimi okresy) poproduktivni slozky obyvatel v letech
1991 az 2007 a navic se na uzemi nachazi nejvice domovl pro seniory v ramci Olo-
mouckého kraje. V obdobi let 1991 az 2007 doslo k nejvétSimu Ubytku détské slozky
v okrese Jesenik, o 7,8 %, v dal§im pofadi jsou okres Sumperk (-7,3 %), okres Olomouc (-
6,9 %), okres Pierov (-6,7 %) a okres Prostéjov (-6,5 %). V roce 2007 byl nejvétsi rozdil
v podilu jednotlivych popula¢nich skupin zaznamenan u okresu Prostéjov, kde podil oby-

vatel ve v€ku nad 65 let vzrostl o 1,5 % ve srovnani s détskou slozkou (viz ptiloha P IV).

Obr. 7. Vekové slozeni obyvatel podle véku a pohlavi

k31,12 2003 k31,12 2007
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Zdroj: CSU, 2008
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Tab. 13. Index stari, 1991 - 2007 (65+ /0 -14)

Okresy 1991 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007
Jesenik 48,3 55,7 66,3 81,9 86,8 91,1
Prost&jov 70,1 81,2 94,1 | 1051 | 107,6 | 110,2
Pierov 59,2 68,0 80,8 974 | 101,3 | 1052
Sumperk 52,8 62,9 75,7 91,3 96,2 99,2
Olomouc 59,6 70,7 84,9 97,6 101,2 104,0
Olomoucky kraj | 59,1 69,3 82,4 96,5 | 100,3 | 103,5

Zdroj: CSU, 2006
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4 DOTAZNIKOVE SETRENI NA MODELOVEM UZEMI
OLOMOUCKEHO KRAJE

Vyrazné zmény demografického chovani za obdobi let 1991 az 2007 se uskutecnily v okre-
se Prerov. Pfi porovnani okresti Olomouckého kraje je v tomto okrese patrny nejvéEtsi tiby-
tek obyvatel, nejvétsi nariist praimérného véku zeny pii narozeni prvniho ditéte a druhy
nejvetsi nartst primérného véku zeny pfi prvnim siatku (viz kapitola 3.1.). Pro¢ v okrese
Pterov dochéazi k Ubytku zivé narozenych déti a jaké predpoklady hraji hlavni roli
v rozhodovani Zen, zda mit ¢i nemit dité? Na tuto otazku je zaméfeno uskute¢néné dotaz-

nikové Setfeni.

4.1 Charakteristika vzorku respondentek

Do dotaznikové Setfeni se zapojilo nejvice respondentek ve véku 20 az 26 let (viz obrazek
¢. 8), patticich do kategorie studujici (viz obrazek ¢. 9), s dokon¢enym uplnym stfednim

vzdélanim (viz obrazek €. 10) a s rodinnym stavem svobodna (srovnej s obrazkem ¢. 11).

Obr. 8. Patiim do vékové kategorie...

16% 9% @ 15-19
W 20-26
O 27-34
24% O 35-44
34% O 45-49

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Obr. 9. Patrim do kategorie...

O studujici osoba
6% 2% o
0% W samostatnd vydéle¢na
osoba
O zaméstnana osoba
36%
O nezaméstnana osoba
6% ..
O jiné

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
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Obr. 10. Dosazené nejvyssi vzdelani ...

O zakladni
W niZsi stiedni, vyuceni
O stfedni Gplné
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Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Obr. 11. Soucasny rodinny stav...

o,
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Zdroj: [Vlastni zpracovani]

4.2 Analyza dotaznikovych otazek

Tato podkapitola shrnuje hlavni poznatky realizovaného dotaznikového Setfeni ve vztahu

k formulovanym piedpokladiim.
» Vliv vzdélani Zeny na rozhodnuti o po¢tu a poceti déti

V soucasnosti maji zeny daleko vice prilezitosti a moznosti nez tomu bylo pted dvaceti
lety, pfiCemz je pochopitelné, ze Zeny chtéji tyto moznosti vyuzit. K témto moznostem se
fadi 1 vzdé€lani, jehoz vyznam neustale roste. Nékteré zeny se proto snazi ziskat, popt. do-
plnit potfebné vzdelani za ucelem lepsiho uplatnéni na trhu prace. Na druhou stranu vstup
do vzde€lavaciho procesu a ziskavani pottebnych zkuSenosti a dovednosti jsou ¢asoveé na-
ro¢né. Dusledkem je pak odklad poceti prvniho ditéte do pozdé€jsiho veku. Proto je nejvice
pravdépodobny odklad zalozeni rodiny u Zen s vys$Sim vzdélanim (v tomto ptipad¢é dostu-

dovand vyssi odborna nebo vysoka Skola). Naopak u zen s niz§im vzdélanim (dostudovana
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zékladni Skola nebo ziskani vyucniho listu), je pfedpokladané narozeni prvniho ditéte
v mlads$im v&ku a zplozeni jejich vétsiho poctu.

Na zakladé této myslenky hlavni hypotéza zni, ze zeny s vysSim stupném dosazeného vzdé-
lani budou chtit méné déti a to v pozdé&jSim veéku, tj. po dostudovani a vybudovani si karié-

ry, vV porovnani s zenami s niz§im dosazenym stupném vzdélani.

Obr. 12. Vliv vzdelani respondentek na jejich rozhodnuti o poctu deéti

74dné
1 dité
2 déti
3
Aatvice déti

B OO @ O

vy$8i vzdélani nizsi vzdélani

*n-absolutni pocet
Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Obr. 13. Veék prvorodicek s ohledem na vyssi/nizsi vzdelani respondentek

O015-19

vysSi vzdélani nizsi vzdélani

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Z obrazku €. 12 je patrné, ze respondentky s dokoncenym nizS§im stupném vzdélani si pieji
mit veétsi poCet déti. Za idedlni pocet déti, které by si respondentky jak s dokonce-

nych niz8§im tak i1 s vy$Sim vzdélanim ptaly mit, povazuji dvé déti. K ptani mit jedno, tii,
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Ctyfi a vice déti se vyjadrilo vice respondentek s niz§im stupném vzdélani. Obrazek €. 13 je
zpracovan na zaklad¢ udaji poskytnutych respondentkami nizSiho a vySsiho vzdélani, které
ve svém zivote jiz dit¢ porodily. Ze ziskaného vzorku respondentek z nich 31 disponovalo
vys$§im vzdélanim a z toho 38,7 % porodilo dité. U respondentek nizSiho vzdélani, kterych
bylo celkem 40, zastavalo socidlni roli matky pouze 25 %. Zpracované udaje zachycuji
skute€nost, Ze respondentky nizs§iho vzdélani porodily prvni dité v mladSim véku, tj. hlavné
mezi vékem 15 az 19 let, zatimco u zen vyssiho vzdélani prevazovalo vékové obdobi pro

narozeni ditéte 20 azZ 26 let.
Na zaklad¢ téchto udaji Ize hypotézu vztahu vzdélani a poceti déti akceptovat.
» Vliv instituce manzZelstvi na poceti ditéte

Stav, kdy zeny sméfovaly k uzavieni siatku a naslednému poceti ditéte, se stava minulosti.
Dochazi k poklesu vile ke vdavani, coz ovSem piimo nevede k poklesu vile k matefstvi.
Modernim trendem partnerského souziti je posun od manzelstvi k nesezdanému souziti.
Navzdory tomuto trendu si manzelstvi uchovava i nadale vysokou prestiz a pfevazna Cast
piirozené reprodukce probihd v této instituci. I v soucasné dobé tedy pievazuje tradi¢ni

orientace na rodinu zaloZenou na manzelském svazku a péci o potomka/potomky.

Druhé hlavni hypotéza byla formulovana takto: ,,Poceti ditéte je z prevazné ¢asti podming-
né existenci manzelstvi.“, je sestavena za ucelem zjisténi, zda instituce manzelstvi je zasta-

rald nebo naopak hraje diilezitou roli pti rozhodnuti o poceti a poctu déti.

Obr. 14. Do jaké miry souhlasite s nasledujicimi tvrzenimi?

Kwvali tomu, Ze v budoucnu chci, ¢ekam nebo mam 247
dit&, se nemusim vdavat. ’
Snatek uzaviu az v pripadée, ze zjistim, Ze jsem 364
t€hotna. ’
Hodlam uzaviit sniatek, ale porodit déti nehodlam. | 2,83
Hodlam uzvarit snatek a nasledné planovat s | 2 25
partnerem /partnerkou déti ’
(0} 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4
Pramérné hodnoty

v

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
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Obr. 15. Pocet déti v zavislosti na rodinnem stavu

140-
1201 [ B 24dné
02 déti

801 03 déti

m 4 a vice déti

swobodna rozvedena

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Na obrazku €. 14 je zachycen silny souhlas respondentek s tvrzenim, ze nejdiive by mélo
dojit k uzavteni siatku a az pak planovat poceti ditéte. To potvrzuje skute¢nost, ze v Zivote
respondentek zastava instituce manzelstvi dilezitou roli. Respondentky ,,dotéené* instituci
manzelstvi, tzn. vdané, rozvedené a ovdovélé, zastavaji socialni roli matky castéji (85,5 %
respondentek ma dité, zejména 2 déti), nez-li respondentky, které jsou instituci manzelstvi
,nedotéené®, tzn. svobodné, z nichz 98,4 % je bezdétnych (viz obrazek ¢. 15). Svou roli
v tomto ptipad¢ vSak muze hrat i vék respondentky. Na zaklad¢ téchto informaci je mozné

druhou hypotézu prace akceptovat.
» Bytova situace jako hlavni prekazka zaloZeni rodiny a zplozeni déti

V obdobi komunistického rezimu byly hluboce zabudovany prorodinné mechanismy, které
umoznovaly lidem po uzavieni snatku a zalozeni si rodiny pfednostn¢ ziskat byt. Dnes uz
to tak nefunguje. Kazdy z nas si musi bytovou situaci vytesit individualn¢. Pfrevazna cast
populace, zejména mladi lidé a mladé rodiny maji problémy s potizenim si bytu/domu. Trh
nemovitosti je cenové nadsazen a spousta lidi si koupi vlastniho bytu/domu nemuze fi-
nancné dovolit. I podndjmy/pronajmy nejsou zrovna levnou zalezitosti, proto mladi lidé
Casto setrvavaji delsi dobu u svych rodi¢ii a do osamotnéni, piipadné zalozeni si rodiny, se
nehrnou. Obsahem tieti hlavni hypotézy je tvrzeni, ze nevyfesend bytova situace je hlavni

ptekazkou zaloZeni rodiny a zplozeni déti.
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Obr. 16. Pocet déti v souvislosti se zpisobem bydleni

100+ =

u rodicl

O Zadné
| 1dité
02 déti
03 déti
W 4 a vice déti

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Respondentky bydlici ve vlastnim domé/byté maji Castéji déti v porovnani s ostatnimi zpt-

soby bydleni (viz obrazek ¢. 16). U rodi¢i bydli zejména bezdétné respondentky - pouze 2

z 97 respondentek jsou matkami. Bytovou situaci feSi 22 respondentek podna-

jmem/prondjmem, z nich 3 porodily jedno dité a zbytek byl bezdétny.

Obr. 17. Ohodnotte predpoklady pro Vase rozhodnuti mit dite:
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Pozn.: priorita zaloZeni rodiny je v otdzce ¢. 8 chapana jako touha mit dité

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
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Obr. 18. Vztah mezi prioritou zaloZeni rodiny a vyreSenou bytovou situaci

70+
60- ]
@ priorita zalozZeni rodiny (1)
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Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Priority vyfesena bytova situace a zalozeni rodiny zastavaji klicovou roli pfi rozhodnuti mit
dité (viz obrazek €. 17). Prioritu zaloZeni rodiny oznacilo 59,2 % respondentek jako nejdi-
lezitéjsi predpoklad pii rozhodnuti mit dité a 57 % respondentek uvedlo vyfeSenou bytovou
situaci. Respondentky, k jejichz hlavnim hodnotam patii zaloZeni rodiny, kladou vétsi du-
raz na vyreSenou bytovou situaci, nez-li respondentky, které povazuji prioritu zalozeni ro-
diny za mén¢ podstatnou (srovnej s obrazkem €. 18). ). Vyznam bydleni pro poceti déti je

tak mozné akceptovat.
» Vliv ekonomicky faktort na bezdétnost Zen.

Jednim z nejvyznamnéjSich ekonomickych faktorii jsou finan¢ni prostiedky, které zajist'uji
nasi obzivu, oSaceni a ostatni primarni a sekundarni potieby. Jejich nedostatek se odrazi na
zpusobu zivota - lidé méné cestuji, voli cenové dostupnéjsi vyrobky i sluzby, vice se ome-
zuji ve svych potiebach. Naopak dostatek financnich prostiedkli, vyhovujici pracovni pozi-
ce sebou piinasi moznost volby a jistotu svobody. Pravdépodobnym odrazem této moznosti
volby a jistoty svobody je daleko véEtsi orientace na kariéru, cestovani, zaliby, ,,uzivani si
zivota®,...apod. Dusledkem je odklad zaloZeni rodiny do vyssiho véku, coz zvySuje moz-

nost uplné rezignace na rodicovstvi, v lepSim ptipadé rozhodnuti pro mensi pocet déti (jed-
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no dit¢). K tomuto stavu vedou i faktory jako jsou vysoké naklady spojené s péci o dité (jiz
pfed narozenim ditéte je potieba zajistit koCarek, postylku, obleceni, kosmetiku, I¢ky a dal-
§i vybaveni) a zesilujici se socialni tlak na to mit ,,kvalitni* dité, tzn. vychované, zdravé,
vzdélané, oblibené apod. Dulezité je uvédomit si, Ze financni prostiedky mozné jsou nut-
nou, avsak nikoliv postacujici podminkou Stésti. Dalsi hypotéza predpoklada, ze tlak eko-
nomickych faktord vede v kone¢nych disledcich zeny k bezdétnosti a ke vzniku spole¢nos-

ti bez rodin.

Obr. 19. Pocet deti v souvislosti s prijmem Zen
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Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Z obrazku €. 19 je patrné, ze respondentky s piijmem 15 001 az 25 000 K¢ maji ¢astéji déti
nez respondentky s vyS§im piijmem, tj. nad 25 000 K¢. Respondentky bez vlastniho piij-
mu, kam spadaji zejména studujici respondentky, jsou bezdétné, coz nasvédcuje jejich vetsi

odpovédnosti a informovanosti.

Obr. 20. Souhlasite s vyrokem, Ze Zeny povazuji za obtizné zakladat

rodiny a mit deti ditvodu nejisté ekonomické situace?

M 62 O ano

M ne

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
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Vyrazny podil respondentek (tj. 66,3 %) povazuje nejistou ekonomickou situaci, kterd je
v soucasnosti prohloubena dopady hospodaiské krize, za piekazku zalozeni rodiny (viz
obrazek ¢. 20). Ke vzniku nejisté ekonomické situaci vedou i vysoké naklady casu a fi-
nan¢nich prosttedkil spojenych s vychovou a péci o dité/déti. Témeétr 68 % respondentek
povazuje vysoké naklady za divod rezignace zalozeni rodiny a poceti ditéte/déti (viz obra-

zek €. 21). Takto je mozné hypotézu akceptovat.

Obr. 21. Duvodem, proc zeny nechtéji zakladat rodiny a mit déti, jsou vysoké

naklady casu a financnich prostredkit spojenych s vychovou a péci o deti.

O souhlasim

B nesouhlasim

@125

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
» Vliv podpory statu na vznik rodiny.

V kazdém staté by mél byt vidén zajem o déti. Rodinna politika Ceské republiky vytvafi
fadu ekonomickych opatieni smétujicich k podpoie mladych rodin a k regulaci obav poten-
cidlnich rodi¢h mit dité. Zda tato opatieni, napt. zvyhodnéné ptijcky a ptrispévky na bydleni
mladym lidem, poskytovani socidlnich dévek, socidlnich sluzeb a dalSich sluzeb na podpo-
ru fungujici rodiny, jsou efektivni, dostatecné a v konecném dusledku ptispivaji ke zvySeni
porodnosti, je velice diskutabilnim tématem. Je ziejmé, ze Ceska republika si uvédomuje
nepfiznivy demograficky vyvoj a snazi se tomuto trendu vyvoje Celit a co v nejveétsi mife
regulovat negativni dopady. Na druhou stranu existuji opatfeni, kterd vedou spise ke snize-
ni porodnosti, ale je jimi feSena problematika starnuti populace. Jsou tim mysleny posuny
v dichodovém systému, tj. lidé nastupuji do dichodu mnohem pozdé&ji. Diisledkem je
mensi moznost hlidani ze stran babicek, které jiz v minulosti vyznamné pomahaly s péci a
vychovou déti mladym rodindm. Na tomto zakladé byla pata hypotéza formulovana takto:
,, V1iv podpory statu je dulezity pro vznik rodiny.* Odpovédi respondentek hypotézu potvr-
dily.
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Obr. 22. Domnivate se, Ze podpora statu mladych rodin s detmi

ovliviiuje porodnost?

O ano
M ne

a11s

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Obr. 23. Podpora statu pro mladé rodiny s détmi

nemam informace, co
vSechno stat pro rodiny 20,0%
"déla"

nemohu posoudit,
podporu statu jsem 32,2%
prozatim newuzila

neni dostateé¢na 46,1%

je dostate¢na :I 1,7%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Na obrazku €. 22 je zachyceno vnimani podpory statu pro mladé rodiny. Nadpolovi¢ni vét-
Sina respondentek, tj. 62,5 %, se domniva, ze podpora stitu urCend pro mladé rodiny
s détmi ma vliv na porodnost. Respondentkam, které zastavaji tento nazor, se jevi podpora
v soucasné dob¢ jako nedostate¢na (viz obrazek ¢. 23). Mnoho respondentek, tj. 32,2 %,
zadnou podporu dosud nevyuzilo, takze nemohly posoudit, zda podpora je ¢i neni dosta-
teCna, ale presto se domnivaji, ze ovliviiuje porodnost. Takto je mozné hypotézu akcepto-

vat.
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» Vnimani otevirenosti pracovniho trhu matkam

Uplatnit svoje védomosti, zkusenosti a dovednosti na trhu prace je pro mnoho matek veli-
kym problémem. Nékteré zeny jesté predtim, nez vitbec zacnou o poceti ditéte uvazovat, se
setkavaji u vybérového pohovoru s otazkou typu, kdy planujete otéhotnét. Zaméstnavatel
tak chce piedejit brzkému odchodu zeny na matetskou, popi. rodicovskou dovolenou a
dalSim vynaloZzenym nakladiim spojenych s hledanim jejiho zéstupce, na zaSkoleni apod.
Zejména Zeny zastavajici vyznamnou funkci, ktera je napliuje, vyrazn€ zvazuji poceti dité-
te a neni vyjimkou, kdy se rozhodnou ve prospéch kariéry a na rodiovstvi rezignuji. Kro-
mé penéZnich prostfedka se obavaji i ztraty dosud tézce vybudovaného spolecenského po-
staveni. Naopak né¢které Zeny nespokojené v zaméstnani, povazuji odchod na matetskou a
nasledné rodi¢ovskou dovolenou, za dobrou piilezitost, ktera jim umozni Cerpat finan¢ni
prosttedky, aniz by chodily do zaméstnani. Op&tovny vstup matek na trh prace je ¢asto do-
provazen fadou prekazek. Proto dochazi k vytvareni takovych opatfeni (zejména pracovné-

pravni povahy), jejichz ucelem je lepsi slucitelnost profesnich a rodinnych roli.

Posledni hypotéza je zaméfena na pracovni trh a zni: ,,Otevienost pracovniho trhu ovliviiu-

je rozhodnuti mladych matek mit vétsi pocet déti.*

Tab. 14. Vnimani otevienosti/uzavienosti pracovniho trhu podle dosazeného vzdélani

pracovni trh: pracovni trh:
Uroveii dosazeného celkem
otevieny | uzavieny | otevieny | uzavieny
vzdélani:

pocet osob v % (podle vzdélani) v %
zakladni 3 26 10,3 89,7 100
nizsi stiedni, vyuceni 5 8 38,5 61,5 100
stiedni aplné 16 95 14,4 85,6 100
vys$si odborné 1 10 9,1 90,9 100
vysokoskolské 5 15 25,0 75,0 100

Zdroj: [Vlastni zpracovani]
Z tabulky €. 14 je patrna pfevaha respondentek, které pokladaji pracovni trh matkdm za

uzavieny. Podle jednotlivych kategorii dosazené¢ho vzdélani se vzdy vice respondentek
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priklani k uzavienosti trhu. Nejvice je tento ndzor zastoupeny u respondentek s vySSim
odbornym vzdélanim, 90,5 % zastdva tento nazor. NejmenSi procentualni rozdil
v zastoupeni nazoru je zachycen u respondentek s vyucenim a nizs§im stfednim vzdélanim

(61,5 % povazuje pracovni trh za uzavieny a 38,5 % za otevieny).

Obr. 24. Vliv otevienosti/uzavienosti pracovniho trhu na pocet deti.

120 zadn
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60 4 a vice déti
40
20
0
%
otevieny trh prace uzavieny trh

Zdroj: [Vlastni zpracovani]

Jelikoz vétsi pocet respondentek byl toho nazoru, ze trh prace je matkam uzavieny, obrazek
¢. 24 zachycuje, jak se tento postoj odrazi na jejich poctu déti. Respondentky, které vnimaji
trh prace matkam jako uzavieny, jsou prevazné bezdétné. Na druhou stranu respondentky
téhoz ndzoru, které jsou jiz matkami, maji vice déti nez respondentky s ndzorem otevie-
nosti pracovniho trhu. Jelikoz je daleko vice respondentek, zastavajicich nadzor uzavienosti

trhu, bezdétnych, lze fici, ze kdyby byl trh prace vice otevieny, bylo by vice déti.

Takto je mozné hypotézu akceptovat.

4.3 Vysledek dotaznikového Setieni

Na zéklad¢ vyhodnoceného dotaznikového Setieni je sestaveno potradi predpoklada (podle
dilezitosti), které hraji, popf. hraly klicovou roli v rozhodovéni respondentek Zijicich na

uzemi okresu Pierov, zda mit dité/déti nebo zistat dobrovolné bezdétnou:



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 54

1. Zivotni partner — respondentky chtéji/chtély mit dit¢/déti s partnerem, se kterym si
dokazi/dokézaly ptedstavit zivot a o némz jsou/byly pfesvédceny, ze roli rodice bu-
de zastavat zodpoveédné¢ a co nejlépe,

2. touha mit dité — nejvice respondentek by si ptfalo mit 2 déti (nékteré vyzkumy
ovsem ukazuji, Ze existuje velky rozdil mezi poctem déti, které by Zeny chtély mit a
kolik jich skute¢né maji, tzn. Zeny by chtély vice, nez maji),

3. wvyreSenad bytova situace — respondentky by pied narozenim ditéte chtély mit vyre-
Senou bytovou situaci, upiednosiiuji bydleni ve vlastnim byté/domé,

4. financni zabezpeceni — respondentky si uvédomuji nejenom finan¢ni, ale i Casové
naklady, které souvisi s vytvofenim rodinného zazemi, s péci a vychovou dité-
te/déti; podpora financniho zabezpeceni rodin ze strany statu podle dotaznikové Set-
feni ovliviluje porodnost a respondentkami je vnimana jako nedostatecna,

5. dokoncené studium — respondentky si uvédomuji vyznam a potiebnost vzdelani; je-
likoz je vétsina respondentek studujici, chtéji nejdiive dostudovat a pak poptipadée
uvazovat o zalozeni rodiny,

6. kariéra — u respondentek je patrna vile se seberealizovat (je to dané vzorkem, ktery
je tvotfen pievazné studujicimi respondentkami), chtéji si najit adekvatni pracovni
pozici, vybudovat kariéru a nasledné planovat rodinu,

7. vek — respondentky si uvédomuji, ze porod ditéte v pozdéjSim veéku je mnohem vice
rizikovy, proto vnimaji svoje biologické hodiny

Dale jsou v poradi piedpoklady, které v rozhodovani respondentek nezastavaji az tak vyz-

namnou roli:

8. predpoklad pomoci rodi¢ti/znamych,
9. uzavfeny snatek,
10. ztrata zaméstnani béhem matefské,

11. ztrata konic¢ku a zalib béhem mateiské.

4.4 Navrhnuta opatfreni

Z dotaznikového Setieni vyplyva, zZe trend vyvoje poctu Zivé narozenych déti na uzemi ok-
resu Pferov, ktery je zaznamenan od roku 1990 az 2007, se v blizké dobé nezméni. Pro
zlepSeni situace, tj. zvySeni porodnosti, na tomto tizemi, bych z psychologického hlediska

navrhovala nasledujici opatfeni, z nichz by byl patrny zéjem o déti:
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» rozs§itit a hlavné vice propagovat poradenstvi v oblasti rodi¢ovstvi a tim zmirnit

obavy potencialnich rodici,
» vyrazngji zlevnit vstup pro rodiny s détmi na rizné druhy akei,

» poradat rizna setkani rodin s détmi, nabidnout co nejvice moznosti, aby rodiny tra-

vily vice ¢asu spolu (pofadani tabora, vylett,...atd.)

» rozs§ifit aktivity volnocasovych (tieba i mensich) center pro budouci maminky nebo
jiz pro maminky s détmi ido vétSich vesnic, nekoncentrovat pouze do mést —
umoznit jim socialni kontakt is jinymi maminkami, které jsou na tom podobné

a mohly si vzajemné predavat rady a zkusSenosti, pomahat si,

» nabidnout zenam, popf. muzim na rodi¢ovské dovolené moznost riznych druht
vzdélavacich kurzh, které by Sly casové skloubit s péci o dité a které by zaroven

ptispély k seberealizaci rodice.

Aby dochézelo k zajisténi prosté reprodukce, je potiebné vychovavat a vést mladé generace
k zalozeni si vlastni rodiny. V tomto piipadé zastavaji dtlezitou roli rodice a vzdélavaci
instituce. Proto opatteni jako jsou napft. kvalitni vyuka rodinné vychovy na zakladnich sko-

lach, v§tépovani vyznamu rodiny détem by néméla byt podcenovana.

Vétsina zen prerovkého okresu vnimé podporu statu urcenou mladym rodinam jako jeden
z faktord, ktery ovliviiuje porodnost. Z tohoto diivodu by ke zvySeni porodnosti mohla
piispét opatieni, ktera miize uinit jen vlada Ceské republiky. Jednalo by se o celoplodna
opatieni jako je napf. vyS$i otevieni trhu prace matkam (Zeny pterovského okresu se v
domnivaji, ze trh je matkdm uzavieny) nebo poskytovani zvyhodnénych ptjcek, avéra a
hypoték mladym rodindm, které by nebyly vyhodné jen na prvni pohled, ale plnily by svij
skutecny ucel atim je podporovat rodiny. V soucasné dob¢ je hlavnim cilem urednické
vlady Ceské republiky co nejvice zmirnit dopady hospodatské krize, protoze vyznamnym
faktorem pro poceti ditéte je stabilita ekonomické situace v domacnosti. Hospodaiska krize
tedy mtize ovlivnit i oblast porodnosti. V dnesni dobé je velice obtizné navrhnout opatient,
ktera by ptispéla ke zvyseni porodnosti a pusobila na vSechny zeny stejn¢. Nelze nikoho
nutit k zalozeni si rodiny, dilezita je motivace, pfesvédceni a vlastni pohled na rodinu.
Hlavnimi aktéry, ktetfi mohou ovlivnit zvySeni porodnosti, jsou vzdélavaci instituce, rodice

a jejich vychova, pisobeni na dité, stat a zejména kazdy ¢lovek sam o sobé.
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ZAVER
Demograficky vyvoj Olomouckého kraje je velmi podobny vyvoji Ceské republiky a to
typickymi znaky v podob¢:

e nizké porodnosti souvisejici se zménou pohledu na rodinu,
e populacni stagnace vedouci ke zvétSeni generacni propasti,
e starnuti populace v disledku prodluzujici se stiedni délky Zivota.

Tyto zmény v demografickém vyvoji nastaly po roce 1989 v dasledku zmény politického
rezimu a pietrvavaji dodnes na celém tizemi Ceské republiky. Nejenom Ceské republika,
ale 1 vétSina vyspélych zemi svéta se problematikou starnuti obyvatelstva a nizké miry po-
rodnosti zabyva jiz nékolik let, piesto se Ceské republice nedaii trend vyvoje alespoi tro-

chu pftiblizit trendu vyvoje pred rokem 1989.

Cilem bakalatské prace bylo na zdkladé dotaznikové Setfeni zjistit, jaké jsou rozhodujici
predpoklady pro rozhodnuti zeny mit dité. Realizované dotaznikové Setfeni na modelovém
uzemi Olomouckého kraje potvrdilo vyznamné zmény v chapani tradi¢ni podoby rodiny.
Zeny se do socialni role matky nehrnou tak, jak tomu bylo d¥ive, naopak cht&ji vyuZit vie-
moznych ,lakadel®, které tento svét nabizi. Chtéji studovat, vybudovat si kariéru, chtéji si
co nejvice uzit zivota, proto odkladaji poceti prvniho ditéte do pozd¢jsiho veku, pozdéji
vstupuji do manzelského svazku. Na zdklad¢ poznatkt ziskanych pfi zpracovani této baka-
laiské prace to nevnimam jako projev egoismu, individualismu, ale spiSe jako projev vétsi
odpovédnosti, lepsi informovanost 1 vétsi vzdelanosti obyvatelstva. Mezi hlavni piedpo-
klady pro zaloZeni si rodiny s détmi byly zafazeny faktory Zivotni partner (nikoliv uzavieny
snatek), vyfesend bytova situace (vlastnit vlastni byt/dim), finanéni zabezpeceni (moznost
vytvotit pro dit¢ hezké zazemi a uspokojit jeho potieby, at’ uz primérni ¢i sekundarni). Sa-

moziejmé piedpoklad jako je touha mit dité nebyl v bakalafské praci opomenut.

Pti zvazovani moznosti, jak zvysit porodnost, jsem dosla k zavéru, Ze neexistuje zadné
opatieni, které by ptsobilo na vSechny Zeny stejnou mérou. Rozhodnuti zen, zda mit ¢i
nemit dité, je velice individualni. Kli¢ovou roli zde zastava vychova a to jak mame vytvo-
feny zebficek socidlnich hodnot, jaké mame zivotni priority. Podstatnd je i ekonomicka
situace a celkové financni zabezpeceni Nelze tedy s piesnosti fici, zda vétsi vliv na rozhod-

nuti mit dit¢ maji ekonomické nebo socidlni faktory. Dilezité je, aby to rozhodnuti bylo
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spravné — jednak pro nas samotné, my byli Stastni a jednak pro spolec¢nost jako celek. De-
mograficky vyvoj je determinovan nasim rozhodnutim a nikdo dopfedu nemuze védét, jak

se naSe uvazovani zméni a odrazi na demografickém vyvoji.
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PRILOHA P I: ROZLOHA UZEMI KRAJU CESKE REPUBLIKY 2008

(vzestupné sefazeni)

Néazev kraje Vyméra v km’

1. |Hlavni mésto Praha 496
2. | Liberecky kraj 3163
3. |Karlovarsky kraj 3315
4. | Zlinsky kraj 3 964
5. | Pardubicky kraj 4519
6. |Kralovéhradecky kraj 4758
7. | Olomoucky kraj 5267
8. | Ustecky kraj 5335
9. | Moravskoslezsky kraj 5427
10. | Vysocina 6 796
11. | Jihomoravsky kraj 7 196
12. | Plzensky kraj 7561
13. |JihocCesky kraj 10 057
14. | Stiedocesky kraj 11015

Zdroj: CSU, 2009



PRILOHA P I1: ADMINISTRATIVNI CLENENI KRAJE

Jesenik

éJesem’k

Sumperk

oéumperk

hranice akresu

sidlo dfadu
s rozSifenou plsobnosti

Zdroj: CSU, 2008



PRILOHA P III: PORADI ZIVE NAROZENYCH DKETI, 1991 — 2007

Tab. Poradi zive narozenych déti v okresech Olomouckého kraje, 1991 -2007

Okresy
(poradi narozeni) 1991 1995 2000 2005 2006 2007
Jesenik
prvni 276 169 168 153 162 185
druhé 192 162 135 156 136 151
tii a vice 108 83 82 85 76 80
Prostéjov
prvni 652 436 450 499 488 573
druhé 468 405 360 401 431 462
tii a vice 160 161 135 155 157 176
Pierov
prvni 865 605 536 599 650 647
druhé 670 488 438 500 505 519
tii a vice 274 207 172 189 195 232
Sumperk
prvni 823 530 527 526 599 615
druhé 619 494 444 462 441 530
tii a vice 283 208 174 198 187 202
Olomouc
prvni 1431 900 898 1126 1186 1216
druhé 1101 819 763 832 873 984
tii a vice 402 325 270 302 93 359

Zdroj: CSU, 2009



PRILOHA P IV: PODIL OBYVATEL PODLE VEKU V OKRESECH
OLOMOUCKEHO KRAJE, 1991 - 2007

Tab. Podil obyvatel podle veku v okresech Olomouckého kraje, 1991 - 2007

Obyvatelé ve véku: 1991 1995 2000 2005 2006 2007
Jesenik v %
0-14let 223 19,9 17,6 15,3 14,8 14,5
15 - 64 let 66,9 69 70,8 72,2 72,3 72,3
65 a vice let 10,8 11,1 11,6 12,5 12,9 13,2
Prostéjov v %
0-14 let 20,6 18,2 15,9 14,4 14,2 14,1
15 - 64 let 64,9 67 69,1 70,4 70,5 70,3
65 a vice let 14,5 14,8 15 15,2 15,3 15,6
Pierov v %
0-14let 20,9 18,9 16,8 14,8 14,5 14,2
15 - 64 let 66,8 68,2 69,7 70,7 70,9 70,9
65 a vice let 12,4 12,9 13,5 14,4 14,7 14,9
Sumperk v %
0-14let 21,9 19,3 17,1 15,1 14,7 14,6
15 - 64 let 66,6 68,5 70 71,1 71,1 71
65 a vice let 11,6 12,2 12,9 13,8 14,2 14,4
Olomouc v %
0-14 let 21 18,5 16 14,6 14,3 14,1
15 - 64 let 66,5 68,4 70,2 71,2 71,2 71,2
65 a vice let 12,5 13,1 13,8 14,2 14,5 14,7

Zdroj: CSU, 2008



PRILOHA P V: VZOR DOTAZNIKU

Dotaznik

Vézena sle¢no/pani,

cey

prave jste obdrzela dotaznik ur€eny Zenam ve véku 15-49 let Zijicim na izemi Olomoucké-
ho kraje. Tento dotaznik neni ¢asové naro¢ny, je zcela anonymni, nebude obsahovat Vase
jméno a zadné Vase osobni udaje. Dotaznik slouzi pouze pro ucely moji bakalarské prace.
Utelem dotaznikového Setieni je zjistit, které predpoklady hraji hlavni roli ve Vasem roz-
hodovani mit ¢i nemit dité. Proto bych Vas chtéla pozadat o pravdivé vyplnéni dotazniku.

Zaroven bych Vam rada pod€kovala za Vasi ochotu a ¢as straveny jeho vyplnénim.
Klara Elsikova

Studentka FAME UTB ve Zliné

Pokud nebude uvedeno jinak, zaskrtnéte Vami zvolenou, jedinou, odpoved.

1. Patfim do vékové kategorie:

1) 15-19let [ ]

2)  20-26let [ ]
3) 27-34let [ ]
4)  35-441et [ ]
5)  45-491et [ ]

2. Patiim do kategorie:
1)  studujici [l
2)  samostatné vydéle¢nd osoba [ |
3) zaméstnand []
4)  nezaméstnand []

5)  jiné(uvedte JIN€).....ccoviriiiiiiiiiii e



3. Uved’te iroven Vami nejvySe dosazeného vzdélani:
1)  zakladni []
2)  niZsi stfedni, vyuceni
3)  Uplné stiedni

4)  vyssi odborné

OO 0O o

5)  vysokoskolské

4. Uved’te Vas soucasny rodinny stav:
1)  svobodna []

2)  vdana

[]

3) rozvedena

[]

4)  vdova

5. V soucasné dobé mam:

1)  zadné dite ]
2)  1dite []
3)  2dét []
4)  3dsti []

5) 4 avice déti []

V pripade, Ze odpovite na otazku ¢.5 Zadné dité, prejdete na otazku ¢. 7.

6. Prvni dité jsem méla ve véku:

1) 15-19 let []
2)  0-26let []
3)  27-34let []
4)  35-44 let []
5)  45-49 let []



7. Celkové bych rada méla:

1) Zadné dite []
2) 1dite []
3)  2dsti []
4)  3dati []

5) 4 avice déti []

8. Ohodnot’te na stupnici 1-5, jaky vyznam maji, pripadné mély nasledujici piredpo-
klady pro Vase rozhodnuti mit dité:

vewr

[y
(%]
=

1) touha mit dité

2)  uzavieny snatek

3)  zivotni partner

4)  dokoncené studium

5)  vybudovani kariéry

6) financni zabezpeceni

7)  predpoklad pomoci rodi¢ii/znamych
8)  vyreSena bytova situace

9)  ztrata konicki a zalib béhem matetské
10) ztrata zaméstnani béhem matetské

11) vek

s I N B
s I N B
OooooDooooooooo®
N e 0 o B B
oo goodggdgooogQdgo®

12) jiné



9. Do jaké miry souhlasite s nasledujicimi tvrzenimi?

(Pokud s tvrzenim siln¢ souhlasite, zaskrtnéte 1, pokud naopak viibec nesouhlasite, za-

Skrtnéte 5.)

[SS
[
w
=
9]

1) Hodlam uzavfit siiatek a nasledné planovat s partnerem/
partnerkou déti.

2) Hodlam uzavfit siatek, ale porodit déti nehodlam.

3) Snatek uzaviu az v ptipadé, Ze zjistim, ze jsem téhotna.

OO o O
OO o O
OO o O
OO o O
OO o O

4) Kvili tomu, ze v budoucnu chci, ¢ekam nebo mam dite,

se nemusim vdavat

10. V soucasné dobé bydlim:

1) u rodici []
2) v podnajmu/pronajmu []
3) ve vlastnim byté/domé []

4) jiné (uved’te konkrétni zptisob bydleni).............ccoooiiiiiiiiiii

11. Myslite si, Ze VaSe stavajici bydleni je prevazné ovlivnéné Vasi soucasnou ekono-

mickou situaci?
1) rozhodné ano
2) spiSe ano
3) spise ne

4) rozhodné ne

OO 0o

5) nevim



12. Co je Vasi hlavni prioritou Zivota? (uved’te maximalné 2 odpovédi)

[]

1) uzavteni sinatku

2) zaloZeni rodiny []
3) vzdélani []
4) kariéra []
5) finan¢ni prostredky []
6) zabava, cestovani []

7) jind (uved’ JaKa Priorita).......c.eeieeeete ettt

13. Souhlasite s vyrokem, Ze Zeny povazZuji za obtizné zakladat rodiny a mit déti z

divodu nejisté ekonomické situace
1) ano []
2) ne []

14. Myslite si, Ze Zeny chtéji mit v soucasné dobé déti?

1) ano chtéji []
2) ne nechtéji []

15. Diivodem, pro¢ Zeny nechtéji zakladat rodiny a mit déti, jsou vysoké naklady

¢asu a finan¢nich prostifedki spojenych s vychovou a péci déti...
1) souhlasim []

2) nesouhlasim []



16. Vas primérny mési¢ni prijem se pohybuje v rozmezi:

1) nemam Zadny piijem []
2) méné jak 15 000 K& []
3) 15 001 — 25 000 K& []
4) 25001 — 35 000 K& []
5) vice nez 35 001 K¢& []

17. Domnivate se, Ze podpora statu mladych rodin s détmi ovliviiuje porodnost?
1) ano []
2) ne []

18. Podpora statu pro mladé rodiny s détmi:
1) je dostatecna
2) neni dostate¢na

3) nemohu posoudit, podporu statu jsem prozatim nevyuzila

O 0O O

4) nemam informace, co vSechno stat pro rodiny ,,d€la“

19. Domnivate se, Ze soucasny trh prace je otevieny matkam?
1) ano []
2) ne []

Dékuji za vyplnéni dotazniku.

JeSté nez dotaznik odeslete/odevzdite, prolistujte ho prosim je$té jednou a prekontro-

lujte, zda jste neprehlédla nékterou z otazek.



