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Tabulka A — hodnoti naro&nost tématu, nikoli zpracovani

o oy Urovei
Hodnoceni néroénosti tématu:
nadprimérné | primémé | podprimérma
Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladd a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, )<
statistické zpracovani dat, interpretace zavéri apod.)
Tabulka B — hodnoti droveii zpracovini tématu
Kritéria hodnoceni prace: s
nadprimérnd | primérna podpriimérna |nelze hodnotit
Splnéni cile prace X
Samostatnost pfi zpracovani x
Metodologicka kvalita postupu K
Urove teoretické &sti e
Préce s literaturou (citace) e
Uroven analytické Casti X

Adekviétnost pouZitych metod

Urovefi ndvrhu feSeni (realizace)

x
X

Jazykova wirovef prace

Formdlni iroveni (text, grafy, tabulky)

Prehled literatury (rozsah, kvalita)

Jin€ kritérium (novost, ptinos praxi)

XXX <

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznatte znakem X v piislusné tdrovni. V dal$im
hodnoceni pokradujte na druhé stran& formulafe.




Posudek diplomové prace

Autor: BcA. Jana Gabrhelovs
Nézev prace: Design labolatorniho pfistroje
Oponent: Ak. sochaf Viclav Reissner

Zpracovavané diplomové téma se fadi mezi tkoly obvyklé, &asto vSak z hlediska
kvality a kreativity pojimané zplisobem vyrazng ucelovym, pragmatickym. Zdanliv4
lehkost a nekomplikovanost feseného designu vedou zhusta k podcenéni danych
logickych souvislosti navrhovanych &4sti, stejné jako k problematickym aplikacim
technologickych postuplt do navrhu. Do linie ne zcela Usp&snych pojednéni tématu
laboratornich pristrojt soudasnosti se fadj 1 prace diplomantky Gabrhelové,

Relativng jednostranng a syntetizujici teoreticka piiprava a nedostategné definovani
Zpracovavaného tkolu se snoubi s designovym piistupem nesoucim ay prvky stylingu
a pouhého grafického inovovani danych hmot, p¥igemz nosné prvky tvorby designu,
JeZ maji piinaset novou & inovovanou estetickou a funkéni kvality, jsou relativng
siln€ potlageny.

Ze spektra variaci rozpracovala studentka podobu, jez sice barevng a tvarové nema
pfimé souvislosti s jinymi vyrobky &i navrhy, oviem Jeji estetické a funkeni kvality
Jsou niZ$. Jednoznagna identifikovatelnost navrhu diplomantky se jevi jako
problematicka.

K pozitivn&j$im &4stem Jinak ne zcela harmonického celku se fadi kupitikladu pojeti
¢elni stény, jeZ sice neni prilis kultivovang, ale 1ze pochopit jeho tvarovani (negativni
thel plochy), jez se opird o ergonomickou optimalizaci a vizulni piehlednost ,,d&ni«
uvnitt p¥istroje. Tento pfistup podtrhuje i celkoveé barevné feseni za¥izeni.

Kontextoves Jist&jsi Casti prace Je teoretick4 pfiprava feseni tikolu zohlediiujici mimo

zplsobem véetné cizelace barevného fegen.

Velehrad, kvéten 2010




Pripominky a otazky k obhajobé:

(Na tomto mistg oponent praci slovng zhodnoti, uvede pfipominky predevsim k obsahu,
neni tieba jmenovitg uvadet, Ze na strang té a té chybi &arky, odkazy na prameny atd. [ n
mel po preéteni slovniho vyjadreni ziskat predstavu o préci jako celku. Oponent polo

které student zodpovi pii obhajobé prace. Otazky, které oponent poloZi, budou vycha
prace).

Zi t¥i odborné otazky,

...........................................................

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

tedy nejen k form& —
ezasvéceny Ctendr by

zet pfedevsim z obsahu

L A - vyborng , B - velmi dobte ' C - dobre ’ D - uspokojive , E - dostate¢ng , F - nedostateén?l

* nehodici se $krtnste




