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Uvod

Zmeény, kterymi v poslednich letech nase spolecnost prochazi, se dotykaji
nejenom ekonomickych a politickych oblasti, ale hlavné oblasti socialnich. Ptibyva lidi,
ktetfi potfebuji pomoc pii vytvareni lepSich zivotnich a spolecenskych podminek.
v nasi zemi. Jsou to lidé, kterym je vlastni jind kultura, jiné nabozenstvi, maji jiny
zebticek hodnot. Tato odlisnost se v poslednich letech stale Castéji projevuje jako divod
ke zvysujici se mife nevrazivosti s projevy xenofobie, intolerance a rasismu ze strany
nekterych ¢lendt majority. Zabranit témto projeviim a omezit vzrustajici agresivitu
smétujici proti etnickym mensinam Ize nékolika zpisoby. Jedenim z moznych zpisobil
muize byt zasah policie. Policejni zasahy jsou jisté uCinnym feSenim v okamziku
jiz vzniklého konfliktu. Je to vSak pouze feSeni dusledkti vzniklé situace ve spolecnosti.
V zadném piipad¢ je nemiizeme povazovat za preventivni a vychovné. Pokud chce byt
moderni stat stitem demokratickym a multikulturnim, nemuize feSit nerovnosti

a rozpory mezi majoritou a ostatnimi etniky pouze silou.

Ve snaze predejit projeviim xenofobie a rasismu je v nasi zemi patrna snaha
o vytvofeni multikulturni spolecnosti, kterd se ma vyznacovat kulturni pluralitou,
rozmanitosti a vzajemnou toleranci. K dosazeni téchto cili by méla napomahat
multikulturni vychova, ktera prostfednictvim vzdélavacich programt uci lidi chapat
a hlavné respektovat i jiné¢ kultury neZz jenom tu, ve které vyrostli. Multikulturni
vychova ma znaény vyznam zvla§té ve vychové déti. Ceska republika podporuje
multikulturni vychovu prostfednictvim fady vzdélavacich projektii a programi. Uroven
a kvalita jejich realizace ve Skolach je vSak zavisla na ztotoznéni se pedagoga s principy

multikulturni spole¢nosti.

Ve své diplomové praci bych se chtéla zamyslet nad piinosy a riziky
multikulturni spoleénosti ve svété a zejména pak v Ceské republice. Dale bych chtéla
poukazat na proces integrace cizincll v nasi spolecnosti, zvlasté¢ pak v oblasti Skolstvi.
V této souvislosti bych chtéla ovétit, zda je ve Skolach vytvofeny dostatecné velky
prostor pro aplikovani multikulturni vychovy a v jaké mife se staly vyukové programy

zaméfené na multikulturni vychovu soucasti vyuky na Skolach okresu Hodonin.



Zda jsou v tomto regionu Skoly dostatecné pfipraveny na pfijimani a integraci déti
jinych narodnosti. Jak se Cesti ucitelé vyrovnavaji s faktem, ze ve skolach ptibyva prave
deti cizincl. Zda z pohledu ucitele dochazi k piejimani hodnot nasi spole¢nosti ze strany

déti cizincu.

Domnivam se, ze v okrese Hodonin v postoji fidicich pracovnikli Skoly
k multikulturni vychové neni rozdil mezi témi, jejichz Skola se nachdzi ve méste
nebo na vesnici. Pfedpokladam, ze daleko vice ovlivituje troven multikulturni vychovy
osobni postoj fidicich pracovnikl skoly k multikulturni vychoveé nez ¢etnost romskych
déti nebo déti migranti ve Skole. Dale se domnivam, Ze diskriminace, xenofobie
arasismus se objevuje mén¢ na Skolach, kde je koordinaci multikulturni vychovy
poveéteny konkrétni pedagog, nez tam, kde je naplin multikulturni vychovy ponechana

na libovolném rozhodnuti jednotlivych pedagogt skoly.

Teoreticka cast mé diplomové prace obsahuje tfi kapitoly. Prvni kapitola,
komparativni, pojednava o multikulturni spolecnosti a jejim vyvoji ve svété. Je zde
také charakterizovan vyvoj multikulturni spole¢nosti v Cechach. Druha kapitola
je zaméfena na integraci cizincli v nasi spole¢nosti, a to zejména na statni politiku
souvisejici stouto problematikou. SouCasné¢ tato kapitola obsahuje i ukazky
integracnich aktivit a jejich realizace. Treti kapitola je vénovana problematice
multikulturni vychovy u nas. Zejména jejimu postaveni v systému vychovy
a vzdélavani. Dale jsem se snazila pojednat o moznych piistupech zékladnich Skol
v oblasti multikulturni vychovy. V praktické ¢asti je pouzito dotaznikové Setfeni. Cilem

tohoto dotazniku je ukazat postoje oslovenych respondentii k dané problematice.



1 Multikulturni spole¢nost

1.1 Multikulturalismus a multikulturni spole¢nost

Multikulturalismus neni jen neménnym pojmem, ktery striktné urcuje jak se ma
spolecnost chovat k pfist¢hovalcim a jak se maji pristéhovalci chovat ke spolecnosti.
Tak jako vSechno, co vzniklo v disledku vyvoje spolecnosti a stale se pretvari k jejimu
obrazu, tak se vyviji i multikulturalismus. V pribéhu doby byly v souvislosti
se vznikem avyvojem multikulturni spolecnosti nastoleny nejenom spolecenské
a etické problémy, ale 1 problémy ekonomické a legislativni. Tyto problémy bylo nutné

tesit tak, aby nedochazelo k vytvareni narodnostnich konfliktii uvnitt spolecnosti.

Vzhledem ke slozitosti vyvoje moderni spolecnosti je definice multikulturismu
a potazmo multikulturni spole¢nosti mnohem komplikovanéjsi nez by se mohlo na prvni
pohled zdat. Otazkami multikulturalismu se zabyval jiz Peter Adler. Podle néj
,multikulturni ¢lovék neudrZzuje pevné hranice mezi sebou samym a Skalou osobnich
a kulturnich kontextl, v nichz se mlize nachazet. Je schopen pfijmout zadsadni promény

svého referenéniho ramee a zt&lesiiuje schopnost distancovat se od stalé povahy...«!

Naprosto jiny pohled na multikuluralismus bychom nasli u prezidentky Modern
Language Association Catherine Stimpsom, ktera fika, ze jde o ,,nahlizeni na spole¢nost
jako na soubor né¢kolika stejné hodnotnych, avSak odlisnych rasovych a etnickych
skupin.“? Barga na uvodni stran& své knihy Politick4 teorie multikulturalismu uvadi citat
Roberta Huguese, ktery fika ze: ,,Multikuturalismus tvrdi, Ze lidé s riznymi kofeny
mohou 7Zit pospolu a ucit se porozumét obraznosti druhych, mohou a méli
by se bez predsudk ¢i iluzi divat ptes hranice rasy, jazyka, rodu a véku a ucit se myslet
na pozadi promiSené spolecnosti.“ Obdobnym zpisobem definoval multikulturalismus
také Gesky sociolog Ale§ Sekot, ktery jej oznaduje jako ,,Usili o moznost vétsiho

rozvoje pro etnické a rasové minority, zejména na pid¢ vzdelavani, kulturniho projevu

' ALEXANDER, G. Promysleni ,zpiisobu za¢lenéni“: Asimilace, napojovani a multikulturalismus jako varianty obcanské
participace. Marada, R., In Etnicka rtiznost a ob¢anska jednota, 1. vydani Brno: 2003, Centrum pro studium demokracie a kultury,
2003, s. 49-71.

* Tamtéz.



a dodrzovani tradice. Vytvareni pratelského prostiedi a vzajemného respektu pro souziti
ruznych etnik a narodnosti. Vychozi ideou je predpoklad, Ze vSechny kultury maji
vzajemné srovnatelnou hodnotu a jsou si rovny a Ze souZiti nositell riiznych kultur

vede k vzijemnému plodnému obohaceni.*

Multikulturalismus zkouma a srovnava odliSné nahledy na svét, zabyva
se kulturnimi  rozdily, odliSnymi vzorci jednani a pojetim  skutecnosti.
Multikulturalismus je mozné chapat jako usili o vytvoieni pluralitni spolecnosti
zahrnujici mnoZzstvi odliSnych sociokulturnich skupin. SouZiti téchto skupin

je zaloZeno na principech rovnosti, tolerance, respektu a spoluprzice.4

Na zacatku sedmdesatych let minulého stoleti si fada lidi pod terminem
multikulturalismus predstavovala hlavné kompromis a vzajemnou zavislost. V nasi
dobé se jevi jako nejdilezitéjsi termin ,,0dlisnost a jedinecnost* vychazejici z odlisnych,
ale piesto vzajemné spojenych komunit.’ Cilem soudasné, moderni, demokratické
spolecnosti jiz neni asimilace cizinct, ale jejich integrace. Integrace se v poslednich

letech stala synonymem multikulturni spolecnosti.

Integrace musi vychazet z oboustrannosti, ktera ve stejné miie klade naroky
na spolecnost i na imigranta. Od majoritni spolecnosti se ocekava, ze vytvori podminky
odpovidajici sou¢asnym zméndm v narodnostni skladbé obyvatel - zajisti jazykovou
vyuku, vytvoii odpovidajici ekonomické, socialni, kulturni, obcanské a politické
podminky a v neposledni fad¢ piijme uprchliky jako svou soucast. Imigrant si pak mize
ponechat svou kulturni identitu. Spolenost po ném vyzaduje, aby pouze ptizpisobil

sviyj zivotni styl pfijimaci spolecnosti, ne aby ho upIn¢ zmeénil.

V praxi mé integrace mnoho podob, variant a forem. V partikularistickém
multikulturalismu ptislusnik skupiny upousti od své obcanské identity a nahrazuje
jisoundlezitosti a identitou se svou skupinou. V liberalné-demokratickém staté
je pak kladen diiraz na solidaritu, rovnost a svobodu. Hlavnim cilem neni ochrana
skupin, ale ochrana jednotlivce. Integracionalisticky multikulturismus vnima integraci
jako proces dlouhodobé oboustranné zmeény, jejimz vysledkem je uznani skupinové
odlisnosti s uplatnénim rovnych prav. Samotny integracionalisticky proud se dale déli

na liberalni a radikdlni kiidlo. Ukazatelem je, zda projekt ureny k integraci cizinci

* SEKOT, A. Sociologie v kostce. 2. vydani, Brno: Paido, 2004, s. 196.
* Interkulturni vzd&lavani, dostupné na internetu http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly/a02ikv.pdf 9, 10.11.2009.
* ALEXANDER, G., d.c., s. 49-71.



je spojen s obvyklymi prostfedky redistribuce, nebo zda pii jeho uplatnéni dojde
i k transformaci  spoledenskych vztaht aradikilni proménd kulturni identity.®
V liberalnim multikulturismu je uznani skupinové kultury a identity podminkou

realizace nové diistojnosti jednotlivce. ’

Stejné tak, jak existuje rozdilné¢ pojeti multikulturalismu, existuje i rozdilny
postoj k jeho uplatiovani ve spolecnosti. Levice zdiraziiuje hodnotu individualni
rovnosti a jeji principialni nadfazenost pied ,slepymi“ zakony a institucemi,
naproti tomu krajni pravice zdiraziiuje nebezpeci etnické arasové degradace.
Dnesni liberalni pravice argumentuje takto: ochrana mensin, je-li priliSna, podkopava
liberalni zasadu rovnych prav pro vSechny, omezuje Sance majority, a pomaha vytvaret

mensinové identity.

Multikulturni svét, ktery zdiraziuje etnické, generové, rasové, nabozenske,
tfidni a kulturni rozdily — svét, v némz jsou lidé posedli odhalovanim a ochranou svych

[13

specifik - vede podle Briana Faye k ,,fragmentaci socidlniho poznani °.

Cilem multikulturni spolecnosti je pfes vSechny rozdilné nazory vytvoftit takové
podminky, aby vSichni ob¢ané méli ptilezitost zit ve svété, kde nebude dochazet k jejich
diskriminaci a zneuzivani, a aby jejich déti vyrustaly v prostiedi své kultury a nebylo
jim upirano pravo na skupinovou identitu. Podminkou pro integraci je veiejné uznani
a tolerance kulturnich a skupinovych identit. Je vSak tento pfistup ke spolecnosti
vzdy zéadouci abezpodminetné nutny? Eriksena zastavd nazor, Ze: ,,multikulturni
ideologie ma dvé roviny. Na jedné stran¢ umoziiuje lidskou rozmanitost, na druhé
stran¢ znemoziuje, aby s pristéhovalci bylo zachazeno stejné jako s ostatnimi...vytvari
svij vlastni kulturni terorismus, svoje vlastni ptedstavy kultury a svoji vlastni variantu
nazvl hranic a dCistoty. Mnoho c¢lenii minorit by upfednostnilo, aby kontinudlné¢
nevystupovali jako &lenové minorit.” Pokud je jejich nazor odlisny od naseho,

muZe se stat, ze jsme jim vlastn¢ viilbec neporozumeli.

% Tamtéz., s. 49-71.

7 BATSA, P., BARSOVA, A. Integra¢ni politiky: mezi asimilaci a multikulturalismem, Siskova, T., ed., In.Vychova k toleranci
a proti rasismu: Multikulturni vychova v praxi, 2. vydani, Praha: Portal, 2008, s. 48-58.

8 FAY, B. Soucasna filosofie socialnich v&d, Multikulturni pfistup, 1. vydani, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2002, s. 15.

 ERIKSEN, T. H. Antropologie multikulturnich spole¢nosti. 1. vydani, Praha: Triton 2007, s. 27.



1.2 Vyvoj multikulturni spole¢nosti ve svété

Takika ve vSech Castech svéta nachdzeji historikové stopy svédcici o migraci
obyvatel. V soucasné dobé¢, ale i v dobé davno minulé, lidé opoustéli své domovy
a lepsi zivot. Dlivody pro¢ se rozhodnout k tak zasadnimu kroku jako je opustit svou
rodnou zem byly po celd staleti stejné. Valky, nemoci, chudoba, politicky utlak,
to vSechno vyvolava u lidi strach o vlastni zivot a zivot svych blizkych a nuti je k tomu,
aby hledali jiné misto, kde bude pro n¢ zivot snesiteln¢jsi. Lidé odchazeli do neznama,
Casto s minimem prostiedktl k zakladni obzivé, podstupovali utrapy z dlouhych cest,
ale pfesto ve¢fili, ze je Cekd lepsi zivot. Ne vzdy tomu tak bylo. Nové prostredi,
jind mentalita a Casto i jind kultura pifinaSela fadu stfeti mezi pivodnimi obyvateli
a ptistéhovalci. O tom, ktera ze skupin pak ovladne dané uzemi a v jakém postaveni
se pfist¢hovalci nadale budou nachazet, rozhodoval nejenom jejich pocet, ochota
¢ineochota plivodnich obyvatel je piijmout, kulturni vyspélost, ale v tadé piipada

i vojenska zdatnost. Prikladii bychom v dé&jinach nasli celou fadu.

Pro ilustraci vzpomenme alesponn nékolik kliCovych momentl, které vznikly
pti utvateni amerického, kanadského a australského narodniho védomi a narodni
identity, a které ptispély ke vzniku multikulturni spolecnosti v téchto statech. Model
multikulturalismu je relativné mlady, a pravé tyto staty, miizeme povaZovat za jeho
prakopniky. Uvedené piiklady odpovidaji modelovym piikladtim, které popisuje Barsa

ve své knize Politicka teorie multikulturismu.

1.2.1 Multikulturalismus v USA

Na zacatku americkych dé&jin je patrny ideal o novém narodé¢, ktery by vstiebal
etnickou a ndbozenskou rozmanitost vSech pfistéhovalci a vytvoril tak utocisté
pro nekonformni a utlatované lidi proudicich do Ameriky z celé Evropy. Jeho zakladni
myslenkou byla svoboda, rovnost a vysvobozeni zutlaku a ponizeni. Tuto vizi

charakterizuje vyrok francouzského imigranta druhé poloviny 18. stoleti



Hectora St. John de Crevecoeura, ktery na otazku po definici této nové, specificky
americké identity odpovédél: ,,Americanem je ten, kdo za sebou necha starodavné
predsudky a mravy a pfijme nové od nového zpiisobu zivota, jemuz ptitakal...Zde jsou
jednotlivei vSech narodti rozpousténi (melted) do nové lidské rasy (a new race of
man).“'® Kdyz porovname tuto myslenku se skute¢nosti, zjistime, Zeji neni moc
nepodobna. V Americe v zadném piipad¢ nedochdzelo k vytvareni jakési univerzalni
identity, kterd by smazala veskeré rozdily mezi lidmi. Prav€é naopak. Pfist€hovalecké
skupiny Francouzi, Spanéla a dalsich narodnosti bilé rasy byly asimilovany do ve viech
smérech siln€jsi anglosaské kultury. Indiani, ¢ernoSi, Asiaté a jini lidé barevné rasy
byli z moznosti stat se obCanem vylouceni zakonem o naturalizaci, ktery byl pfijaty
v roce 1790. Tento zakon dovoloval stat se obcanem pouze lidem bilé pleti. Az do roku
1924 americti Indiani nemohli ziskat federalni obCanstvi. Az do roku 1952, kdy zacal
platit Walter-McCarran Act'' byli indiani v Arizong, Novém Mexiku, Idahu

a Washingtonu oznacovani jako ,,nezdanéni®.

V 19. stoleti se zagala projevovat migraéni vina z Japonska, z Ciny'? a ze severni
a stfedni Evropy. Nébor ¢inskych d€lnika jako levné pracovni sily pro zemédélstvi
aprimysl a velky pocet prist¢hovalct ZEvropy13 popohanénych Zlatou horeckou
znamenal obrovsky nardst cizincl, na ktery nebyli americti obcané pfipraveni.
Ve méstech jako je Chicago nebo New York tvofili pfist€éhovalci v této dobé
az polovinu obyvatelstva, které¢ vytvarelo riizné etnické skupiny. Zacaly se objevovat
prvni viny xenofobniho resentimentu a hnuti prosazujici povinnou asimilaci. VSichni ti,
ktefi neméli anglosasky ptivod, to znamena, nejen Cernosi nebo indiani, ale i Asiaté,
Némci, Skandindvci a ano samoziejmé i Polaci, Slovaci a Cesi, byli povazovéni
za ménécenné. Projevy xenofobie a rasismu se neustale stupnovaly. Za jejich vrchol
je povazovano piijeti Chinese Exclusion Act, zdkona, ktery byl pfijaty parlamentem

v roce 1882 a ktery mé&l zabranit dal3i imigraci Cianti do Ameriky.

Jiz pfed vypuknutim 1. svétové valky byla uplathovdna amerikanizacni
politika, jejimz cilem bylo urychlit kulturni asimilaci etnickych minorit pochazejicich

z Evropy. Pfist€hovalci byli nuceni absolvovat predevsim kurzy anglického jazyka

" BARSA, P., Politicka teorie multikulturalismu. 2. vydani, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003, s. 25.

" Walter-McCarran Act stanovil, 7e ,privo osoby stit se naturalizovanym ob&anem Spojenych stati nema byt odpirdno
¢i omezovano kvuli rase* Tamtéz, s 26.

12 Mezi roky 1854 a 1900 se do USA piistghovalo na 300 tisic Cifani.“ BRIGSS A., et al., Kdy, kde, pro¢ a jak se to stalo,
1. vydani, Praha: Reader’s Digest Vybér, spol. s r.0., 1997, s. 276.

13,V letech 1820 az 1860 ptislo okolo 5 milionti lidi, pfevazné ze severni a zdpadni Evropy.“ Tamtéz, s. 276.



a americkych dé&jin. Zieknuti se vlastnich koi'enii a bezpodmine¢né prijeti americké
kultury bylo spolecnosti povazovano, kdyz ne za nutnost, tak pfinejmensim za zadouci.
Tuto politiku podporoval hlavné Theodor Roosevelt, ktery prohlasil Ze: ,,Ameri¢an musi

byt pouze Ameri¢anem, chce-li jim byt opravdové.“14

Vroce 1917 byla zavedena pro nové pfistéhovalce zkouSka gramotnosti.
Zkouska méla omezit ptiliv ptist€hovalct. Brzy nasledovala i dal$i opatfeni. Roku 1921
vstoupil v platnost systém kvoét, ktery vymezoval kazdému narodu nejvyssi pocet
moznych pristéhovalct. Pocet pristéhovalcii tak nesmél piekrocit tfi procenta z obyvatel
daného naroda jiz Zijiciho na izemi USA roku 1910. Timto zptisobem se celkovy pocet

vy o N PSRNV T
ptistehovalcii do zemé snizil na 350 tisic rocné€.

Vznik Ku-klux-klanu, schvéaleni zakona o imigraci, ktery zavadél
pristeéhovalecké kvoty a zakazoval piijimani imigrantd z Asie, a ekonomicka krize
tricatych let, to vSechno prohlubovalo stale vice se projevujici odpor proti novym
ptist¢hovalcim. Nova politickd a ekonomickd situace vyvolavala potiebu silné
americké, narodni soudrznosti, postavené naidealech demokracie a svobody

pro americké (bilé) obcany.

Teprve az otfesné udalosti druhé svétové valky, jejichz pti¢inou byl hitlerovsky
nacismus, mély za nasledek, Ze si Americané zacali uvédomovat rasisticky smér
své radoby demokratické politiky. Postupné bylo upousténo od nucené asimilace a stale
Castéji byl kladen diiraz na individudlni rovnd prava, posilovani rasové soudrznosti
a solidarity barevnych a uznani jejich kulturni identity. Podpora rozvoje skupinovych
kulturnich identit v 60. letech vyustila ve vznik multikulturismu. Podle zakladatele
tohoto sméru Horace Kallena méla byt Amerika narodem narodnosti. Kallen kritizoval
dosavadni ideu spolecné kultury a zastaval nazor, ze: ,Kazdda kultura musi
mit zajiSténo rovné pravo na samostatny rozvoj a jako svébytna také vstupuje
do interakce s ostatnimi v jediné mnohohlasé ,synfonii americké civilizace.“

NPV . « w6
Kazdy z jejich hlast se rozviji svobodné...*

Pfes vSechny snahy o vznik multikulturni spolecnosti fada bilych a zvlaste
pak bohatych Ameri¢anli povazovala stale své barevné spoluobCany za ménécenné.

Je proto pochopitelné, Zze s Kallenem mnozi z nich nesouhlasili. Byl mezi nimi

“BARSA, P. d.c., s. 30.
S BRIGGS, A., d.c.,s.277.
® BARSA, P. d.c., s. 32.



napiiklad Gunnar Myrdal, ktery v roce 1974 multikultalismu vytykal jeho velkou

lidovost, ktera vSak nema jiz nic spole¢ného s piivodni kulturou etnickych skupin.

Védomi rovnosti prav, svobody a rovného postaveni barevnych ve spole¢nosti
se vzivalo pomérn¢ pomalu. Pokud si uvédomime, Ze po fadu generaci byla americka
kultura utvatena pouze bilymi muzi a cela spolecnost byla ovliviiovdna anglosaskymi
hodnotami, nemizeme se divit, Ze pfijmout myslenky multikulturismu bylo pro nékteré
Americany tak obtizné. Teprve v poslednich tficeti letech mizeme mluvit o postupné
zméné spoleCenské atmosféry, jejimz nazornym dikazem je zvoleni Baraka Obamy

americkym prezidentem.

Mnohdy pfehnana touha posilit sebevédomi a spolecenské postaveni ptislusnikii
rasovych a etnickych skupin vSak vede k opatnému extrému. Multikulturalismus
v pojeti nékterych krajnich nazori ptredstavuje rozdrobenou spolecnost do malych
skupin, které vzajemné mezi sebou nekomunikuji. Pfislusnici dané komunity spolu fesi
problémy a ostatni skupiny do feSeni nesmi zasahovat. V oblasti historie a Skolstvi
se objevoval nazor Ze, jen ¢ernoch vi co je dobré pro ¢ernochy, jen indian vi co je dobré
pro indiany. Pokud vSak kultury riiznych ras mezi sebou nenajdou spolecnou fec,
nestykaji se a vzajemné se neznaji, dochdzi mezi nimi az pfili§ Casto k projeviim
xenofobie. Tim by se ale americka spolecnost nevyhnuteln¢ vratila zpét do doby,
kdy skupinova odlisSnost byla divodem pro rasové akulturni predsudky, utlak
abezpravi. ,Podle Schlesingera vede takové budovani kultu vlastni skupiny
k fragmentaci americké spolecnosti a v posledku ke zruSeni jednotného amerického
naroda. Ten se v Novém svété ustavuje a realizuje nikoliv prostfednictvim Ipéni
na partikularnich idealech, nybrz diky pfijeti univerzalnich hodnot lidské dastojnosti,
svobody a demokracie. Pokud bude sjednocujici sila téchto idealtl Gpln€é vytésnéna
obrazem skupinové rtznosti, pak ¢ekd USA podle Schlesingera, Glazura a jinych kritikti

multikulturalismu katastroficka budoucnost.«!”

17 Tamtéz, s. 37.
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1.2.2 Kanadsky multikulturalismus

Kanada se jiz vsamém zaCatku odliSovala od USA. Zdkladni rozdil,
ktery zapfticinil odliSny vyvoj pii utvafeni narodni identity, byl ve zptisobu, jakym oba
staty vznikly. Kanada byla ptivodn¢ francouzskou kolonii. Francouzi obsadili uzemi,
které patfilo indianim a Eskymakam. V roce 1760 bylo toto tizemi opét dobyto.
Tentokrat ovladli tGzemi Britové. Britska kolonialni sprava v prvni poloving
devatenactého stoleti zacala velmi dlrazné prosazovat plan kulturni asimilace
frankofonnich obyvatel. Kanada byla oficidlné¢ zaloZzena vroce 1867 Britskym
severoamerickym zdkonem, ktery vytvoril federalni svaz pievazné anglofonniho
Ontaria a frankofonniho Quebeku a dale New Brunswick a Nova Scotia.'® K témto
Ctyfem zékladnim provinciim se postupné pridaly dal§i tzemni celky a teritoria.
Spolecné souziti dvou jazykovych komunit v jedné federaci vSak znamenalo fadu
dlouhodobych sportt a konfliktli vychazejicich z odlisného pochopeni a nasledného
vykladu jiz zminovaného Britského severoamerického zakona. Frankofonni obyvatelé

zacinali tuto situaci pocitovat jako diskriminujici a namisto rovného postaveni

se postupné dostavali do pozice mensiny.

Od roku 1963 doSlo ke znacnym zménam v politice vuc¢i frankofonnim
obCanim. Byl zaveden personalni princip dvojjazyénosti misto principu
teritorialniho. V praxi to znamenalo, Ze pocetné slabsi jazykova skupina bude mit, stena
jazykova prava i tam, kde bude tvofit menSinu. Prosazovani tohoto principu vyvrcholilo

v fjnu 1971, kdy vlada vyhlésila ,,politiku multikulturalismu v rdmci dvojjazycnosti.*

Na uzemi Kanady zije a od samého pocatku jejiho zalozeni Zila také tfada
domorodych obyvatel. Jsou jimi narodnostni skupiny indiant, Eskymakii a mestict.
Indiani byli stejn¢ jako v USA umistnéni do rezervaci, kde jim byla sice poskytovana
od statu materidlni podpora, ale neméli zde téméf zadna prava. Aby se mohli stat
obcany Kanady, museli se rozhodnout o sva prava pozadat, znamenalo to pro né ziict
se hlavn¢ pfislusnosti k mensing€. Politicka a socidlni prava byla indianim priznana

v roce 1960, ale k uznani jejich prav na ptidu nedoslo.

'8 Kanada, dostupné na internetu http://www.svon.cz/file/historie/001_kanada_his.htm, 25.10.2009.
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Velmi pocetnou skupinou obyvatel Kanady jsou také ptistéhovalci. Jiz od svého
zacatku uplatnovala Kanada velmi vyraznou, mnohdy az rasistickou politiku vici
imigrantim. Ke zméndm dochézi az pfijetim tustavy v roce 1960, ktera zamezuje
diskriminaci z rasovych, nabozenskych nebo néarodnostnich divodd. V roce 1988 byl
prijat Zakon o multikulturalismu, na zakladé kterého musi vlada podporovat ,,plnou
a spravedlivou ucast jednotlivcll a spolecCenstvi jakéhokoli piivodu na dalSim rozvoji
autvareni vSech aspekti kanadské spolecnosti a poskytla jim pomoc pfi odstraiiovani
jakychkoliv prekazek branicich této ucasti.'* V sou¢asné dobé pristéhovalecké skupiny
Ziji v samostatnych spolecenstvich, kde mohou udrzovat své kulturni dédictvi. Nic méné
pti oficialnim kontaktu s urady, ve skolach nebo na pracovistich musi hovofit pouze

anglicky nebo francouzsky.

Na prvni pohled se mize zdat, Ze vznik multikulturalismu v Kanad¢ se stal
zavrSenim velkého usili frankofonnich obyvatel o dosaZeni rovného postaveni jejich
jazyka a kultury ve staté, ktery byt byl federativni, nedokazal po dlouha 1éta vyfesit
problémy mezi dvéma zakladajicimi rasami. Toto tvrzeni vSak nebude uplné, pokud
don¢j nezahrmeme také vliv silictho politického tlaku ptivodnich obyvatel

a pristéhovalct.

Tak jako na Kanadskou spolecnost nelze pohlizet jako na nedé¢litelny celek,
nemtize tak pohlizet ani na jeji multikulturalismus. Principy mulkulturalismu ve vztahu
k indidnim jsou zde uplatiovany jen z Casti. Pies vSechny snahy ani referendum v roce
1992 nevyfesilo jejich pozadavky na samospravu a pravo na ptdu. Rozporuplné otazky
ptinesl také postoj kanadské spolecnosti k pozadavkim frankofonniho Quebeku
o vyhldSeni suverenity. Referendum zroku 1995 pfineslo spiSe napéti nez uvolnéni
dosavadnich vztahil. Jiny pfistup ma kanadska spolecnost k otdzkam multikuturalismu
z pozice podpory pristéhovaleckych skupin. Tady muZeme hovorit o cilevédomé
multikulturni politice jako o prostifedku integrace cizinci do spole¢nosti, a to beze
snahy o jejich segregaci nebo separaci. Zaklad multikulturni integrace pak spoc¢iva
vrozvoji dudlni prisluSnosti. Kanadsky multikulturismus tedy ,,predpoklada
inkorporaci jednotlivci a skupin pfiznanim participace bez ztraty socio-kulturni etnické

identity.

" Barsa, P. d.c.s. 51.
* MARES, M., (et al.), Etnické mensiny a eska politika: analyza stranickych postupi k etnické a imigracni politice po roce 1989.
1. vydani, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004, s. 14.
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1.2.3 Multikulturalismus v Australii

Utvareni australské identity je mozno pfirovnat k utvareni identity kanadské.
Australie byla zalozena v roce 1900 jako federativni stat. V dobé zalozeni byli hlavnimi
osadniky Britové a Irové. Narodni ideologie byla anglocentrickda. Pro udrzeni a posileni
této anglosaské prevahy byl v roce 1901 vydan Zakon o omezeni imigrace, podle né¢hoz
celni ufednici vyzadovali, zvlasté¢ pak po barevnych pristehovalcich, slozeni jazykové
zkousky. Australie se tak branila pfistéhovaleckym vinam z Ciny, Japonska a dalsich
dvaceti povalecnych letech feSen rozsdhlym naborem v evropskych zemich a snahou
o co nejrychlejsi asimilaci a naturalizaci novych pfistéhovalct. Tato politika byla velmi

necitliva k jazykovym a kulturnim potfebam nové ptichozich.

Zmeény nastavaji az zacatkem 70. let, kdy je uplatinovana politika postupného
zaclenéni do spolecnosti s moznosti ponechani si prvkl své ptivodni kulturni identity.
Skolni vzdélavani prestalo byt striktné anglo-britské. Byl kladen diiraz
na multikulturni vychovu avzdélavani a poskytovani sluzeb uzplsobenych
jazykovym a kulturnim potfebam imigrantd. V roce 1975 byl prijat zakon

proti rasové diskriminaci.

V Australii samoziejmé Zije i puvodni obyvatelstvo. Jejich osud je podobny
jako osud americkych a kanadskych indiant. Kolonizatofi je ptipravili o ptidu a narusili
jejich vazby na rodové tradice a kulturu. V prabéhu nékolika generaci australsti indiani
ztratili ve vétSing pripadi schopnosti svych predkil jak prezit ve velmi naro¢nych
podminkach australské pfirody. Na druhé stran€ australska spole¢nost nikdy neprojevila
zajem o jejich integraci. Doroku 1967 nebyli povazovani za obCany Australie.
V soucasné dobé jsou pIné¢ odkazani na materidlni pomoc statu. Pokud pracuji,

jsou na né brany zvlastni ohledy.

Australie, tak jako i fada jinych multikulturnich zemi se vSak v poslednich letech
potyka se stale silicimi projevy nesouhlasu s ,,pFehnanou® multikulturni politikou.
Kritice jsou podrobovana opatfeni zajistujici rovné prileZitosti a poskytovani privilegii

barevnym obyvatelim na ukor bélocht.
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1.2.4 Pocatky multikulturni spolecnosti v Evropé

Typickymi, evropskymi staty s multikulturni spolecnosti jsou Francie, Némecko
a Velka Britanie. KdyZz se zamyslime, pro¢ zrovna tyto staty se staly evropskou
kolébkou multikulturalismu zjistime, Ze mély spole¢ny jeden vyznamny prvek,
atim bylo postaveni pfist¢hovaleckych zemi, zpusobené dlouholetym kolonidlnim
panstvim. S rozpadem kolonii nastaly v evropskych statech znacné spolecenské
z téchto izemi, ale také s mnozstvim prist¢hovalct, ktefi ptichazeli z tzemi byvalych
kolonii. Dalsi vyrazna vlna pfistéhovalct pfisla po skonceni 2. svétové valky z Asie.
Ptistéhovalci s sebou pfinesli nejen svou naprosto odlisnou kulturu, ale i muslimské
a hinduistické nabozenstvi. Pro pfevazné katolickou konzervativni evropskou
spoleCnost to znamenalo vyrovnat se s celou fadou do t¢ doby naprosto neznamych
problému. V zapadni Evrop¢€ zacaly byt otazky multikulturalismu aktudlni v Sedesatych
letech minulého stoleti. S ptihlédnutim k historické minulosti, zvolila kazda zemé sviij

vlastni zptisob jak danou situaci fesit.

Francie, piestoze jiz od doby napoleonskych valek byla zemi, do které v hojné
mife smefovali ptistehovalci, nehodlala ptijmout skutecnost, ze francouzska spolecnost
jiz davno neni jen spolecnosti Francouzl. V dobé svého vzniku zvolila Francie cestu
republikanské vlady s cilem vyjadiovat hodnoty platné pro vSechny narody. Na tento cil
v prubéhu doby navazala svym postojem k pfist€éhovalcim v duchu asimilacionismu.
Je uplatiiovana politika monolingvniho celostatniho vzdélavaciho programu
ve francouzstiné. Uznani jazykli narodnostnich mensin bylo jen omezené.
Kolonizované a prist¢hovalé cizince byla francouzska spolecnost ochotna piijmout
pouze za predpokladu, ze se vzdaji své dosavadni prisluSnosti a prestoupi
na francouzskou kulturu, Ze sni splynou vjeden celek. Tento oficialni postoj
k ptisteéhovalciim se zménil teprve po roce 1997, kdy byl pfijat zakon upravujici pobyt
cizinci a statni obCanstvi a vyzdvihujici pristéhovalectvi jako zakladni prvek

francouzské narodni identity.

Velka Britanie si zvolila odliSnou cestu, cestu kulturniho pluralismu,

ktery vychazi z tolerance zvlastnosti a odliSnosti naboZenskych a etnickych skupin
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zijicich na jejim tzemi. Tyto skupiny si ve vétSing€ piipadl mohly ponechat vlastni
prvky vlastni kultury za podminky, ze budou respektovat a uznavat anglickou kulturu.
V ramci britského multikulturniho postoje pristupovala spolec¢nost k prist€hovalctim
jako ke kulturn€ odlisSnym spolecenstvim, ktera se zde méla harmonicky szit s ostatnimi
obyvateli.21 Statni obcanstvi, stejn€ jako ve Francii, bylo mozné ziskat na zédklad¢ mista
narozeni. Liberalni imigracni politika byla v letech 1948 az 1962 zaméifena na usili
udrzet moc fiSe, nez aby podporovala pristéhovalectvi. V sedmdesatych a osmdesatych
letech minulého stoleti ,,se Britanie prohlajovala za zemi snulovou imigraci.**
Na prelomu 20. a 21. stoleti doSlo k zdsadnimu politickému obratu v postoji vici
ptistehovalciim. Byla to Blairova Strana prace, ktera zacala tento smér ptfehodnocovat.
Dokladem je zprava z roku 2002 Integrace s rtiznosti v moderni Britanii, ktera ,,uznala
pristéhovalectvi jako nevyhnutelny rys britské spolecnosti a zarovein navrhla,
aby zaclenéni pfistéhovalci do pfijimaci spolecnosti jiz nebylo primarné chapano
jako inkorporace komunity, ale naopak jako obcanska integrace jednotlivcfl.“23

Skupinova raznorodost by meéla byt v oblasti kultury nadale tolerovana. Integracni

politika viak o&ekava jazykovou a politickou asimilaci.**

V Némecku byl pro narodni integraci uplatnén model prechodné
diferencované inkorporace. Statni obcanstvi v Némecku bylo od roku 1913 na rozdil
od Anglie a Francie mozné ziskat pouze na zéklad¢ pokrevniho pﬁvodu.25 Po druhé
svétové valce ve Spolkové republice Némecko nachézeli ochranu pouze pfist¢hovalci
némeckého pivodu. Rada z nich prichazela z vychodniho Némecka. Spolkova republika

jim bez jakychkoliv vyhrad a podminek nabizela udéleni obcanstvi.

V naprosto odlisné situaci byli imigranti jinych narodnosti. Ti zde mohli
sice pobyvat, ale statni pfislusnost jim nebyla udélena. Spolkova republika Némecko
se stylizovala do postaveni vlasti vSech Némci a nepfipoustéla moznost usazeni
a naturalizace jakéhokoliv jiného etnika na svém tUzemi. Etnicky a kulturné cizi

ptistehovalci se tedy nemohli stat ptislusniky némeckého naroda.

2! BARSA, P., BARSOVA, A. Integratni politiky: mezi asimilaci a multikulturalismem. Siskova, T., ed., In d.c., s. 48-58.

2 BARSA, P., BARSOVA, A. Vnitini a vngj§i podminky inkluze: Néarodni identity a pistshovalecké politiky liberlng-
demokratickych statti. Marada, R. In. d.c, s. 278-296.

= Tamtez
4 Vroce 2004 byly zavedeny stitoobéanské piisahy pro nové naturalizované obcany, od roku 2005 byly zavedeny prisngjsi
Jjazykove testy a zkousky ze znalosti Zivota v Britdnii.“ BARSA, P., BARSOVA, A., Integraéni politiky: mezi asimilaci
a multikulturalismem. Siskova, T., ed., In d.c., s. 48-58.

% BARSA, P., BARSOVA, A., Vnitini a vn&jdi podminky inkluze: Narodni identity a pfistéhovalecké politiky liberalng-
demokratickych stati. Marada, R In. d.c, s. 278-296.
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Sjednoceni Némecka a pad Zelezné opony oteviel brany nejen pro Némce Zzijici
ve vychodni casti, ale znamenal také masivni pfiliv imigrantd z vychodni Evropy
a Asie. Vzniklou situaci fesil pfist¢hovalecky zdkon, ktery nabyl u¢innosti v roce 2005.
Jeho cilem je FeSit integraci cizincii na zakladé smluvni teorie. V praxi to znamena,
ze pokud se imigrant nebude chtit zacCastnit integracniho programu, budou mu kraceny
socidlni davky a nebude mu prodlouzeno povoleni k pobytu. Soucasti integracniho
programu je napiiklad jazykova vyuka, vydavéani integracnich pfirucek a poradenstvi.
Pristéhovalci se musi naucit jazyk a musi se prizpusobit politickym nazorum
a kulturnim hodnotdam némecké spolecnosti. UdrZzovani vlastni identity jim

spole¢nost umozni do té miry, pokud nebude v rozporu s jejimi hodnotami.

1.3 Vyvoj multikulturni spole¢nosti v Cechach

Vyvoj ¢eské spolecnosti byl v pribehu dvacatého stoleti poznamenan zasadnimi
politickymi, hospodaiskymi a spoleCenskymi zménami. V prvni poloviné stoleti
na uzemi tehdejiiho Ceskoslovenska Zila rtiznoroda spoleénost utvofena z obyvatel
riznych narodnosti, nabozenského vyznani a socialniho postaveni. Udalosti druhé
svetoveé valky a politicky vyvoj let 1945 — 1948 vsak ptinesly zanik spolecného souZziti.
Mnichovska kapitulace Ceskoslovenska a nasledna némecka okupace znamenaly
pro do té doby zde Zijici zidovské a romské menSiny jejich rozpad. Naprosté vétSina jich
zahynula v koncentracnich taborech. Po skonceni valky vroce 1945 byli némecti
obyvatelé¢ odsunuti. Ceska spole¢nost se zadala vyrazné ménit v etnicky homogenni.
Cesi se prohlasili jako jedina legitimni skupina obyvatel v &eskych zemich. Po tnoru
1948 se dostava do Cela spoleCnosti Komunisticka strana. Pod vlivem komunistické
ideologie se meénila vnitini politika, do které byla zahrnuta koncepce osidlovani
pohrani¢i a provadéni rozsahlych nabort Romt na Slovensku, ale také uzavieni
se pred okolnimi, zvlast¢ pak =zapadnimi staty. Toto pfispelo k situaci,

7e takika jedinymi imigranty do Cech byli Romoveé.

Na prelomu osmdesatych a devadesatych let v Cechach pracovaly
nebo studovaly pocetné nevyznamné skupiny lidi z Kuby, z Vietnamu a z africkych

rozvojovych zemi. Jejich pobyt v tehdejsim Ceskoslovensku byl mozny pouze

16



na zakladé vladnich dohod a byl ¢asové omezeny. Ceskou spole¢nost bylo tedy mozné

v této dob¢ povazovat za etnicky a kulturné homogenni.

Polistopadové, politické zmény pfinesly mimo jiné i uvolnéni moznosti migrace.
Pocet migrantll zacal prudce narustat. Jen pro ptiklad: Ministerstvo vnitra evidovalo
v roce 1990 asi 35 tisic cizincd, v roce 2000 bylo v evidenci jiz 209 tisic cizinct.*
Tato ¢isla vSak vyjadiuji pouze pocet cizincil, ktefi méli k pobytu oficialni povoleni.
Dalsi, daleko pocetnéjsi skupinu cizinci, kteti se usadili na nasem uzemi, tvofili
nelegalni migranti. Jejich pocet dosahoval podle policejni evidence az dvaceti tisic.
Skutecny pocet nezaregistrovanych cizinci byl odhadovan v daleko vétsich cislech.
Piedpoklada se viak, ze v Ceské republice mohou pobyvat nelegalné fadové tisice

v e, .. o 27
az desetitisice cizincu.

Ceska spolecnost nebyla na zaGatku devadesatych let pfipravena pfijmout
takové mnozstvi migrantl. Domaci politické strany jevily daleko men$i zajem
o imigrac¢ni problematiku nez v zapadnich zemich. Multikulturalismus se dostaval
do popredi zajmu jen velmi pomalu a pfistup k nému nebyl v ramci politické scény
jednotny. Rozdilny pfistup lze nejlépe pozorovat na piikladé Ceské strany socidlné
demokratické (CSSD) a Obéanské demokratické strany. Pistup st¥edo-levicové
orientované CSSD odpovida pFistupu evropskych socidlné demokratickych stran.
Da se tict, ze do roku 2002 byl jeji postoj k imigracni otazce takika lhostejny.
V poslednich letech vSak vyrazné pozménila svou proimigracni politiku. Cilem
této politiky je ucelové vyuzit legalni migraci k FeSeni problémii v oblasti trhu prace
a penzijniho systému, a to za predpokladu, Ze bude zachovana ¢eska narodni identita”®.

K hodnotam multikulturalismu se u nas hlasila jesté Strana zelenych.

Na rozdil od CSSD méla ODS se svou liberdlné-konzervativni politikou
k migraci naprosto opacny piistup. Migraéni politiku podrobovala vZdy ostré Kritice
a poukazovala na bezprostiedni dopad nadmérné migrace. Zduraziiovala obavy
z moznych problémd, které by pfistehovalectvi mohlo pfinést do Ceské spolecnosti.
Jejim cilem neni integrace cizinci, ale snaha o to aby, imigranti nezneuZzivali

podminky pobytu ,k pachani trestné ¢innosti a k nelegilnimu zaméstnavani.«*

2 MARES, M. (et al.), d.c., s. 92.

¥ BUDILOVA, L. HIRT, T. Policista v multikulturnim prosttedi, Praha: Varianty, 2003, s. 51.

# LEONTIYEVA, Y. Imigrace a &eské politika, dostupné na internetu
www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=293&Ist=106, 5.11.2009.

* Tamtéz.
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Postoje ODS byly vzdy srovnatelné s postoji britskych konzervativcl nebo bavorské

Kiest’'ansko-socialni unie.

Negativni vztah k pfisteéhovalectvi méla 1 ceska ultrapravice. Naptiklad
Republikani Miroslava Sladka méli ve svém programu, v bodé¢ tykajicim se bezpecnosti,
jako svtij cil uvedeno: ,,Zabranit ptilivu uprchlikii ze tfetich zemi ostrahou hranic
s piisnymi zakony pro ud&lovani azylu a ob&anstvi“’’. Republikiani multikulturni
spole&nost zasadné odmitali, jako n&co co by mohlo rozlozit &eskou narodni identitu®".
Antipfist¢hovalecky politicky program je zakladem i D¢lnické strany, Narodné
socialniho bloku, Narodni aliance, Vlastenecké fronty a hnuti narodniho sjednoceni.
U vSech téchto subjekti nalezneme spoletné zamitavy postoj k pfistéhovalectvi
a k Romam. Projevy odporu proti cizinciim byly navenek nejvice zfetelné u stoupenct
skinheadského hnuti. Vad¢éi skupina hnuti Orlik se proslavila svou pisni Bila liga

Ny s s s~ . v , . ;e e o ee g 2
a mnoha dalsimi, v jejimZ textu jsou naprosto zietelné projevy nenavisti viici jiné rase.’

Stale Castéji se na vefejnosti zacaly objevovat projevy rasismu a fyzické nasili
smeifované vici barevnym cizinciim. V roce 1993 bylo evidovano 51 trestnych ¢int,
které patii do oblasti rasového nésili. V roce 2002 bylo evidovano jiz 473 trestnych ¢inti
motivovanych rasovou nesnasenlivosti. Pachatelé rasového nasili jsou prevazné mladi
lidé ve veéku 16-29 let, ktefi se dopousti nejCastéji podpory a propagace hnuti
smétujiciho k potlaceni prava a svobod ¢loveka, hanobeni naroda, etnické skupiny, rasy
a presvédceni, podnécovani nendvisti vici skupiné osob nebo omezovani jejich prav

row W r o *1r . c v . . - 33
a svobod a v neposledni fad€ nasili proti skupin€ osob a jednotlivei.

Korelatem celého tohoto déni pak byl velmi odmitavy postoj celé ceské
vetejnosti k migrantim. O tomto svéd¢i vysledky ,,vyzkumu agentury SC&C z roku
2001, kdy si 68% respondentii myslelo, Ze cizincii je v CR piili§ mnoho a jen 3%,
ze je jich pfili§ malo...vyzkum odrazel prevazujici nechut’ k nelimitovanému pfijimani
novych cizincli a pfesvédceni, ze imigrace by meéla byt omezena, a to piedev§im
u pist&hovalcli z méné rozvinutych zemi.“** Sociologicky ustav AV CR, v.v.i. v Centru
pro vyzkum vetfejného minéni provedl v bfeznu 2009 vyzkum nazvany Nazory cCeské

vefejnosti na cizince v Ceské republice. Z vysledkd tohoto vyzkumu zvefejnéného

30 Sdruzeni pro republiku — Republikinskd strana Ceskoslovenska, Volebni program, bod 3., dostupné na internetu
http://serifus.borec.cz/program.html, 10.11.2009.
3! Tamtéz.

2 MARES, M., (etal.), d.c., s. 116-124. 5
3 FRISTENSKA, H. Pojmy xenofobie, rasismus, rasové nasili a rasova diskriminace. Siskova, T., Ind.c., s.12-34.
¥ MARES, M. (et al.), d.c., s. 93.
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v Tiskové zpravé &islo ov90518 vyplyva, Ze ,,mezi obyvateli Ceské republiky prevazuje
nazor, Ze obcané jinych narodnosti, ktefi se v poslednich letech do zemé ptistéhovali,
predstavuji v métitku celé republiky problém; k tomu se ptiklani zhruba dvé tretiny
(68%) dotazovanych.“>> Tato zprava obsahuje i srovnani vysledki stejného vyzkumu
uskute€néného v predchozich letech. Vroce 2003 se kvySe uvedenému ndzoru
priklanélo 73% respondentii, v roce 2005 to bylo jen 58% respondentl, v roce 2008
se podet respondentti domnivajicich se, Ze pfistéhovalci predstavuji pro Ceskou
republiku problém, opét zvysil, a sice na 61 %. Uvedené udaje nds nuti zamyslet
senad tim, pro¢ doslo knaristu téch, ktefi vidi v pfistechovalcich problém?
Podle jiz zmitiované tiskové zpravy respondenti uvadi jako diivod svych obav nejcastéji

til negativni polozky:
1. dlouhodobé Zijici cizinci se podileji na nardstu kriminality,
2. zvysuji celkovou nezaméstnanost,
v - 36
3. obava z §ifeni nemoci.

Ceska republika se jako téméF viechny staty svéta potyké s problémem nelegalni

migrace, kterou se rozumi nelegalni vstup osob pfes statni hranice a nelegalni pobyt.

Dtvodem, pro¢ u nas tak vyrazné vzrostl pocet nelegalnich migranti,
byla hlavné tak zvana ekonomicka migrace. Lidé pfichazeli s vidinou, Ze ziskaji praci
a vydélaji si penize. Rada z nich ani na tzemi Ceské republiky vlastné ziistat nechce.
Ziji zde a pracuji zde tak zvané naderno. Jejich cilem je dostat se pies Cesko
do Némecka, Francie, Britanie nebo kamkoliv jinam, kde ziskaji 1épe placenou praci.

Tito 1idé nejevi zadny zajem v Ceské republice zakofenit a integrovat se do spoleénosti.

Dalsim diivodem, pro¢ k nam pfichdzeji imigranti, jsou politické a naboZenské
rozepie v jejich zemich. Lidé utikaji ve strachu o svou svobodu a bezpeci.
Nektefi z téchto uprchlikti v Ceské republice Zadaji o azyl. ,,V letech 1990 — 1991
nejéastdji zadali o azyl v CR obané Rumunska a Bulharska, v roce 1992 ob&ané
Arménie a Vietnamu, v letech 1993 — 1994 obcan¢ Bulharska a Arménie. V soucasnosti
(2004) nejcastéji zadaji o azyl obfané Ruska (31% vSech Zadatell; jedna se vétSinou

o Cetence), Ukrajiny (28%), Vietnamu (7%), Ciny (6%) a Béloruska (4%). Oficidlni

% TABERY, P. Nazory &eské vefejnosti na cizince v Ceské republice, Tiskova zprava ov90518 , Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
v Centru pro vyzkum vefejného minéni, dostupné na internetu www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100913s_ov90518.pdf, 3.11.2009.

36 I~

» Tamtéz.
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statistiky Odboru azylové a migracni politiky MV CR uvadgji, ze k 31. 10. 2004

byl azyl udélen 2 539 lidem z 64 zemi svéta."*’

Pocet udélenych azylli je na prvni pohled velmi maly. KdyZ si uvédomime,
7¢ udéleni stiatniho ob&anstvi CR je mozné az po 10 letech nepietrzitého pobytu
na tizemi CR, a 5 letech nasledného trvalého pobytu, pak nutnd musime dojit k zavéru,
7Ze tato cesta jenesnadnda acasové velmi narocnd. Pres veSkerou slozitost
tohoto procesu, neni zarucena integrace jedince do spolecnosti. Imigrant, ktery splnil
viechny legislativni podminky apodle zakona sestal obanem CR, nemusi byt

jeste obanem ve svém védomi.

Ve snaze pomoc témto lidem vydala vlada vroce 1993 usneseni Cislo 643,
které stanovilo podminky pro Asistencni program integrace osob s pfiznanym
postavenim uprchlika. Vroce 1999 byl schvalen Statni integraéni program.”
Narealizaci Statniho integracniho programu se podili vSechna zainteresovana
ministerstva ve spolupraci s mistni samospravou a nevlddnimi neziskovymi
organizacemi jako je napiiklad Katolickd charita, Diakonie Ceskobratrské cirkve
evangelické, Centrum pro integraci cizinct a jiné. Cilem tohoto programu je podpora

aktivniho a samostatného Zivota cizincu.

Soudasny pristup ze strany Ceského stitu k etnickym men$indam je plng
ve znameni rovnosti a plnohodnotného zaclenéni imigranti do ceské spole¢nosti.
Cesky stat vynakladd nemalé prostiedky na podporu kulturnich, spole¢enskych
a sportovnich aktivit narodnostnich mensin. SouCasné¢ se od imigrantl ocekava,

ze prijmou hodnoty ceské spolecnosti.

1.3.1 Vztah Ceské spolecnosti k romské mensiné

Romové 7ziji v Ceské spoleCnosti po staleti. Jsou jednou =z pocetné
nejvyznamngjSich etnickych mensSin. Prvni pisemné zminky o Romech v ceskych
zemich jsou podle domnénky literarni historika Josefa Jirecka jiz v Dalimilové kronice

v 82. kapitole.”” V priibéhu doby si &eska spolecnost k romské mensing utvaiela veskrze

7 BUDILOVA, L., HIRT, T., d.c., s. 54.
* § 68-70 zakona ¢. 325/1999 Sb., 0 azylu
¥ JAMNICKA — SMERGLOVA Z. Dé&jiny nasich cikanti. Praha: Orbis, 1955, s. 8.
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byli Casto obvinlovani ze Spehovani ve prospéch Turkl, ze zhafstvi a hlavné

z nepoctivého zplisobu obzivy.

Ferdinand 1. je v roce 1545 vypovédél ze zemé. Leopold 1. je dokonce v roce
1697 prohlasil za psance. Josef I. nechal vroce 1706 postavit na hranicich tabule
s napisy a obrazky Romil, kteti budou obé&seni, pokud ptestoupi hranici. Podle nafizeni
cisafe Karla VI. méli byt trestani nejenom Romové, ale kruty trest mél postihnout

kazdého, kdo jim bude pomahat.

Pres represalie, které po celou dobu byly vi¢i Romim uplathovany,
se v 18. stoleti zacali Romové na Moravé usazovat. Zivili se prevazné kovarstvim,

kotlarstvim, hranim na housle a mensimi sluzbami.

Za vlady Marie Terezie byly vyvijeny snahy o nasilnou asimilaci a nucené
usazovani Romd, které se projevovaly v zakazech jako naptiklad: zdkaz bydlet
ve stanech, potulovat se po kraji, obchodovat s konmi a mit vlastni rychtafe. Romové
byli pfid€lovani k panstvim, kde museli vykonavat zemédélskou praci a chodit

do kostela.

Josef II. vydal vroce 1798 dvorsky dekret, jehoz cilem bylo nucené usazeni
Romd, uprava jejich manzelského Zivota, vzdélani a nabozenstvi. Tento asimilacni
program nepftihlizel k mentalité¢ a zvykim romské menSiny a prosazoval pouze zajmy

vétsiny. Jeho uskutecnéni bylo velmi naroc¢né a po Case od néj bylo odstoupeno.

Ve druhé poloving 19. stoleti se Gifady znovu zacaly snazit o to, aby opustili
Romové ceskou spolecnost. Zakon €. 88 zroku 1871 je oznacoval za obtizné cizince.
PrestoZze byla potulka pfisné trestina, vétSina Romut se odmitala usadit a koCovala
dal po kraji. Pokud se usadili, stala se z jejich domu cikanska tabofisté s velmi velkym

po&tem obyvatel.*’

Postoj k Romiim v dobé prvni republiky byl rozporuplny. Na jedné strané
byli uznani jako narodnostni menSina, na druhé stran€ byl vic¢i nim stale uplatiiovan
zakon o omezeni tulactvi a zahalCivého Zivota. V roce 1927 vyhlasila vlida Zakon
o potulnych Cikanech, na =zéklad¢ kterého byla zahajena evidence Romii.

Kazdy z nich obdrZel legitimaci opatienou zakladnimi daty, otisky prstl a soupisem

4 Tamtéz, s. 44 -56.
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zvlastnich znameni. Legitimace slouZzila k prokazovani totoznosti nejen policistiim,

ale i jinym statnim Gfednikam. *'

Druhd svétova valka a nacisticka okupace znamenala pro rémskou mensinu
jeji diskriminaci a posléze i fyzickou zkazu. Zakon Romiim nafizoval, aby se usadili.
Ti, ktefi tak neucinili, byli nasilné umistnéni do karnych pracovnich tabord v Letech
a Hodoniné. Po roce 1942 byli transportovani do Osvétimi, kde byli nacisty umuceni,
postrileni nebo zplynovani. Romska populace se z predvalecnych 6500 osob zmensila

na 1000 lidi.

Druhd svétova valka pfinesla smrt velkého poctu lidi. Na bojistich
a v koncentracnich tdborech zemfelo mnoho lidi, ktefi po ukonceni valky chybéli
ve spolecnosti nejen po strance humanni, ale také fyzické. Chybéli lidé,
kteti by pracovali v primyslu a v zeméd¢lstvi. Nuceny odsun Némci pak jesté umocnil
nedostatek lidi v pohrani¢i. Tehdejsi vlada se snazila tuto situaci fesit naborem Romu

na Slovensku. V roce 1947 tak Zilo v Cechach jiz 16 752 Romul.

Romové piichazeli do Cech s vidinou Zivota v lepsich podminkéch, p¥ipraveni
vSak natento zivot vibec nebyli. Dosavadni zivot stravili ve velmi nuznych
podminkach romskych vesnic, neuméli Cist a psat, nerozuméli dobte Cesky, neznali
hodnotu penéz, nechapali, ze musi zaplatit za vodu a elektfinu. Toto vSechno
pak piispélo ktomu, Zze se nedokazali pfizptisobit podminkam spolecnosti,
do které ptisli. Rada z nich se pies veskeré snahy ufad vratila ke kocovnému Zivotu.
Kocovny Zivot ale nebyl podle tehdejsiho politického vedeni ptijatelny, a proto byli
vroce 1959 pti protiromské razii vSichni kocovni Romové zadrZeni a nasledné
umistnéni do bytl. Nasilné prestéhovani vSak nepfineslo ocekdvanou zménu
k lepsimu, a proto vlada vydala dalsi opatteni, které tentokrat spocivalo v tak zvaném
rozptylu Romii. Cilem tohoto opatieni bylo snizeni po¢tu Romu v urcitych oblastech
a jejich prestehovani do pfedem urcenych lokalit. K pfest¢hovani dochézelo bez ohledu
na rodinné vazby, rodinné tradice a zvyky, ale také bez ohledu na schopnosti a moznosti

“ ’ e v . 42
Ceského obyvatelstva pfijmout romskou mensinu mezi sebe.

Polistopadovy vyvoj piinesl zna¢né zmény ve spolecnosti, a to i ve vtahu

k Romim. Do té doby pieziravy postoj mnoha spoluobcanti k romské populaci

4 Tamtéz., s. 62—65.
“BARSA, P. d.c., s. 267-270.
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se v poslednich letech zménil v casto oteviené projevy xenofobie a pouli¢niho
rasismu. ,,Podle udaji Human Rights Watch/Helsinky Watch a HOST (Hnuti
za ob¢anskou svobodu a toleranci) zemielo v CR mezi rokem 1989 a 1997 v dusledku
rasoveé motivovaného utoku az 27 Romu. Podle zpravy HOST bylo naptiklad jen za rok
1995 zaznamenano 181 p¥ipadi utokd proti Romim a cizincim® . Tato &isla jsou sice
vysokd, ale pfesto nevyjadiuji celou miru ptikofi, kterému byli Romové vystaveni.
Casto pocituji své postaveni ve spolecnosti jako druhofadé a ménécenné. Ceska vlada

jesice chape jako narodnostni menSinu, ktera ma pravo na svou identitu,

ale piesto proces integrace postupuje velmi pomalu.

Romové se ve vetsing pripadii pohybuji v nejspodnéjsich vrstvach spolecnosti.
Jejich ekonomické a socialni postaveni je velmi nizké. Ziji v domech, které jsou
ve Spatném stavu, a to jak po strance stavebni, tak po strance hygienické. Neplati
najemné, devastuji své byty a okoli, jsou Casto ucastniky kriminalni ¢innosti, neumi,
nebo se nechtéji prizplisobit pozadavkiim spolecnosti. Okolni obyvatelé je Casto chapou
jako problémové, mnohdy aZnebezpecné spoluobcany, pied kterymi je potteba

se chranit.

Vysledky vyzkumu s ndzvem ,,Obcané o souziti s Romy a jejich moznostech
ve spole¢nosti provadéného Sociologickym ustavem AV CR, v.v.i. na jafe 2009
ukazuji, ze souziti Romi a ostatnich obyvatel v ramci CR jako celku je vniméno v 85%
jako Spatné. Hodnoceni vztahii mezi Romy a ostatnimi je nyni nejkritictéjsi za celou
dobu sledovani této otazky od roku 1997. VétSina dotazovanych (63%), povazuje
také za neuspokojivé, jakym zpiisobem se vlada stavi k feSeni romské problematiky.**
Stavba zdi v Mati¢ni ulici, nebo nasilné vystéhovani Roml do holobyt{i na okraj mésta

vSak v zadném piipadé neni tim spravnym feseni, jak danou situaci zvladnout. Takovéto

kroky mohou pfinést jen zhorSeni vztaht a vyustit ve fyzické nasili vaci Romim.

Rada problémn, které maji Romové pii integraci do spole¢nosti, souvisi s jejich
nizkym vzdéldnim. V mnoha pfipadech navstévovali pouze zvlastni Skolu,

. r . v TN v ;oo 45 . v ’ , YIRS
jakékoliv dalsi vzdelani je spise vyjimkou.™ Povinnou $kolni dochdzku povazuji Casto

* Tamtéz, s. 271.

“ CERVENKA, J. Ob&ané o souziti s Romy a o jejich moznostech ve spole¢nosti, Tiskové zprava 0v90529, Sociologicky tstav AV
CR, v.v.i. v Centru pro vyzkum vefejného minéni, dostupné na internetu www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100923s_ov90529.pdf,
5.10.2009.

#,Z udajii z roku 1990 aplikovanych na soudasnou dobu lze konstatovat, ze 80-85% romské populace kterékoliv vékové kategorie
ma zékladni vzdélani, a to jesté vétSinou ziskané ve zvlastnich §kolach...Pomér romskych absolventi stfednich a vysokych kol
je vramci romské populace minimalni, 1,2% u stfednich $kol a0,3% u vysokych Skol pfi rovnosti pohlavi. Ve srovnani
s vétsinovou populaci je pomérné vysoky podil osob bez vzdélani (5%), pficemz u romskych zen je dvakrat vétsi nez u romskych
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za néco, co je a jejich deti spiSe obtézuje, nez za to, co jim pomaha. Tento vztah
ke vzdélani ma pak za nasledek, Ze na trhu prace nemaji moznost ziskat kvalifikovanou,
lIépe placenou praci. Pokud pracuji, pracuji vétSinou za minimalni mzdu. Motivace
k praci je tak pomérn¢ mala. Radé&ji pobiraji socidlni davky, nez aby chodili do prace.
Utady prace sice neeviduji jednotlivé uchazee podle jejich etnické piislugnosti,
ale podle vysledki Setfeni, které romsti poradci provadéli v nékterych okresech,
nezaméstnanost je nad 50%, ale neziidka dosahuje az 90% nebo 100% z dospélé

populace.*®

Dalsim stale pretrvavajicim problémem, ktery Romové maji, je Spatna znalost
Cestiny a schopnost komunikace v tomto jazyce. Vyucovani v ¢eskych Skolach probiha
v Ceském jazyce a romské déti, které nejsou zdomova na CeStinu piipravene,
¢asto nerozumi, co jim ucitel fekl. Stat se od roku 1993 snazi tuto situaci feSit pomoci
ptipravného ro¢niku, kdy by se dit€ jesté¢ pred samotnym ndstupem do Skoly melo
seznamit s prostiedim $koly, naucit se zakladim ceStiny a osvojit si nékteré navyky,
potiebné pro zivot ve Skole. Bohuzel ze strany Romu neni o tuto pomoc témét zadny

zdjem. Dé&ti tak nadale nastupuji do prvnich tfid s minimdlnimi znalostmi,

coz se negativné projevuje na jejich prospéchu.

Tato situace samoziejme neni a nemutze byt lhostejna soucasné vladé. V priabéhu
poslednich patnacti let byla vydana fada aktd, které maji pomoci pfi integraci romské
mensiny do Ceské spolecnosti. Velmi vyznamné bylo napiiklad usneseni &. 279 z roku
1999, jimz byl schvélen ,,Navrh koncepce politiky vlady vici prislu$nikim romské
komunity, napomahajici jejich integraci do spoletnosti“’’ Na zakladg
tohoto usneseni mély byt vytvofeny podminky zamezujici rasové diskriminaci.
Ve skolstvi doslo ke zménam ve vyukovych programech na zakladnich a stfednich
Skolach, byly zfizeny pfipravné a vyrovnavaci tfidy, romskym studentim
je poskytovano stipendium a podobné. V oblasti statni spravy, v parlamentnich
avladnich stranach, by mélo dojit k vétSimu zastoupeni romského obyvatelstva

tak, aby i Romové mohli vyjadfit svlij nazor pii rozhodovani o Romech.

Ptes veskerou snahu, jak jiz bylo feCeno, probiha integrace velmi pomalu.

Na otazku pro¢ samoziejmé¢ muzeme hledat odpovédi na strané Romt, ale stejné

muzi“ KAPLAN, P. Romové azamdstnanost neboli zaméstnanost Romi v Ceské republice. In SOCIOKLUB, sdruzeni
pro podporu rozvoje teorie a praxe socidlni politiky, Romové v Ceské republice, Praha Sociopress, spol. s r.0., 1999, s. 352-376.
“ VECERA, K., et al. Romska minorita a postupy integrace, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, dostupné na internetu
www.ok.cz/iksp/docs/281.pdf, 23.11.2009.
“"BARSA, P. d.c., s. 278.
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tak miizeme najit fadu odpovédi i v &eské spole¢nosti. Romové na tizemi Cech
a Moravy Ziji zhruba pét set let, ale jsou to po celou dobu ti sami? Vime, Ze ne. Ta mala
skupinka, ktera utrapy druhé svétové valky prezila, byla v relativné kratkém case
ptevalcovana tisici romskymi pfist¢hovalci z vychodniho Slovenska, ktefi se usidlili
hlavné ve méstech. Ceska spoleénost nebyla piipravena stat se piistéhovaleckou zemi,
vzdat se Ceského stitu jako svého vlastnictvi a uvolnit misto pro Romy

nebo jiné mensiny.

Bude ceska spolecnost vibec nékdy schopna se s touto situaci vyrovnat a stat
se ve vztahu k romské mensiné spole¢nosti multikulturni? Podle Barsi je ,,jadrem
multikulturni interakce budovani kulturni identity...ispéSny kulturni pluralismus
¢i multikulturalismus bude vyzadovat proménu ceského narodniho védomi smérem
k odliSeni obecného obcanského cesstvi sdileného s Romy a dal§imi menSinami
do zvlastniho etnického CeSstvi, romstvi adalSich dil¢ich kulturné skupinovych

piislusnostic.*®

* Tamtéz, s. 287.
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2 Integrace mensin v Ceskeé spole¢nosti

2.1 Integrace cizinci

Koncem minulého stoleti se Casto pouzivany termin ,,integrace™ zacal spojovat
sterminem  ,multikulturalismus®.  Multikulturalismus  vyjadfuje  nejvyssi

a nejdokonalej§i formu procesu integrace.”

Integrace ma mnoho podob a dotyka se celé fady lidskych Ginnosti. Cesky
sociolog Ales Sekot ji definoval jako: ,,V€lenéni jednotlivce nebo skupiny do nového
prostiedi nebo novych poméri, a to bez promény vlastni identity nebo ztraty

specifi¢nosti.«*’

Integraci definovala také ECRE (Europen Council on Refugees & Exiles —
Evropské rada pro uprchliky a exulanty)’' v roce 1999 ve svém dokumentu , Integrace
uprchlikti v Evropé® jako ,,proces zmény, ktery je dynamicky a dvoustranny, vyzaduje
spolupraci jak hostitelské spoleCnosti, tak také jednotlivel nebo komunit,
kterych se tyka. Z pohledu uprchlika integrace vyzaduje pfipravenost k adaptaci
na zivotni zplsob hostitelské spolecnosti bez toho, aby doslo ke ztraté jeho nebo jeji
vlastni kulturni identity. Z hlediska hostitelské spolecnosti, vyzaduje integrace ochotu
pretvofit vefejné instituce tak, aby odpovidaly sloZeni populace, akceptovat uprchliky
jako nedilnou soucast vétsinové narodni spolecnosti a umoznit jim pfistup ke vzdélani,

r - r o 2
pracovnimu uplatnéni a rozhodovacim procesim.*’

Tento dokument, povazuje
za hlavni cil integracnich programii vytvoreni vztahti vzidjemné odpovédnosti
mezi uprchliky a hostitelskymi zemémi. Jako zakladni nastroj napomahajici integraci
oznacil udé€leni obcCanstvi. Ve svych jednotlivych castech se zabyva problematikou

integrace cizinci v oblastech, jakymi jsou: pfistup a diskriminace na trhu prace,

*“ MARES, M., (etal.)., d.c.,s.17.
*SEKOT, A. d.c., s. 192.
' ECRE je celoevropskou organizaci, ktera se zabyvé ochranou a poskytovanim pomoci zadateliim o politicky azyl a osobam
s pfiznanym statutem uprchlika v ramci Evropy. Soucasti této ¢innosti je také podpora integrace uprchlikii. Pozi€ni dokument
. ECRE: ,,Integrace uprchlikG v Evrop&“dostupné na internetu www.ecre.ogr/files/integrez.pdf, 18.9.2009.
Tamtéz.
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nostifikace zahrani¢nich diplomi, vzdélavani dospé€lych a déti, bydleni, zdravotni péce,

sjednoceni rodiny a v neposledni fad& i financovani integrace.™

Integrace je dlouhy a obtizny proces. Je to proces, na jehoz jedné strané je ptib&éh
o ztrat¢ kotenti a hledani novych, o touze nékam patfit, o touze uchovat si vlastni tradice
a kulturu, o hledani nové identity. Na druhé stran€ jde o ptibe€h, ve kterém se spolecnost
snazi, mnohdy aZz pfili§, prosazovat snahy o integraci menSiny. Pro ob¢ strany
je to vSak predevS§im proces uceni a vzdélavani. Jeho uspéSnost je podminéna

otevienosti, toleranci a trpé&livosti na obou stranach.™

Muizeme tedy fict, ze cilem integrace je bezproblémové, bezkonfliktni souZziti
majoritni skupiny s minoritou. Toto souziti by mélo byt na takové trovni, aby byla
zajiSténa participace vSech obyvatel na vSech sférach zivota spolecnosti. Soucasné by
mely byt uchovany a podporovany odlisnosti menSiny. Integrace by méla na jedné
stran¢ vytvaret a posilovat spoleCenskou soudrznost a na druhé stran¢ eliminovat
socialni a spoleCenské vylouceni, jehoz diivodem muze byt rasovy, etnicky nebo
narodnostni pivod. Viem ob&anim by tedy mély byt zajistény rovné piilezitosti.”
Teorie integrace je postavena na odmitnuti segregace a vylouceni. Jejim zékladem

je ideal svobody, rovnosti a solidarity.”

Narodni integraci Pavel BarSa vidi jako ,,proces, jimz se etnické, mistni a jiné

skupiny roztavuji v oddélenych spolecnostech politicky organizovanych do narodnich

stati.*>’ Narodni politika integrace, pokud je vedena s cilem vybudovani multikulturni

spoleCnosti, miize byt pro ni piinosem. Pokud ale v pfistupu k cizinciim pievazi
systematické potlacovani etnicko-kulturnich mensin, hrozi nebezpeci, ze se tato politika

obrati proti spole¢nosti samotné, tak jak tomu stalo v roce 2004 ve Francii.”®

3 Tamtéz.

> SINDLERIVA, I., Memorandum Zen z etnickych mensin, Praha, Evropska kontaktni skupina v CR.

> VRATENSKA, H., HAISMANN, T., VISEK, P., Souhrnné zévéry, SOCIOKLUB, d.c., s. 473-507.

*BARSA, P.,d.c.,s.231.

ST Tamtéz, s. 209.

% Francouzsky parlament schvalil kontroverzni zakon, ktery zakazuje nosit nabozenské symboly ve vefejnych skolach. Opatieni
poboufilo hlavné muslimy. Divky nyni nebudou smét nosit $atky, jeden ze symbolli islamu. Ze $kol maji zmizet i kiestanské kiize
a zidovské Cepicky...Proti opatfeni demonstrovaly tisice muslimi, ktefi povazuji zakaz za diskriminujici., i Dnes.cz, Francie
zakdzala muslimkam  Satky, dostupné na internetu  http://zpravy.idnes.cz/francie-zakazala-muslimkam-satky-dqe-
/zahranicni.asp?c=A040210_162222 zahranicni_jan, 26.11.2009.
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Pavel Barsa rozlisuje tfi zakladni roviny integrace:
1.  integraci kulturni
2. socialné-ekonomickou
3. ob&ansko-politickou’

ad.1. Na roviné kulturni integrace miZeme hovofit o asimilaci, tavicim
tygliku (kotli), kulturnim pluralismu a multikulturalismu. O asimilace hovoifime
tehdy, kdyz ,,dojde k aplnému ptizplsobeni se okolni vétSinové (majoritni) spolecnosti
za cenu rezignace na udrovani a p&stovani vlastni kulturni tradice.“*® Jestlize dojde
k ,,splynuti etnicky rozdilnych populaci do nového celku, ktery bude obsahovat prvky
riznych kultur,“ jedna se o tavici tyglik.' Tento smér byl patrny zejména v Americe.
Ke kulturné-pluralistické integraci dojde, jestlize ,je vdané spoleCnosti

«62 " Multikulturalismus

uptednostinovana rovnopravna koexistence ne¢kolika subkultur.
je pak dokonalejsi varianta kulturné-pluralistické integrace. PovySuje kulturné-
skupinovou mnohost na Zadouci a politicky prosazovany konstitutivni rys dané

w63
spolecnosti.

ad.2. Socialné-ekonomicka integrace se tyka rozmistnéni etnicko-kulturnich
skupin ve spolecnosti. Ukazatelem je umistnéni mensSiny naptiklad na trhu prace,
kvalifikace, mira chudoby a bohatstvi, profesionalni prestiz, kvalifikace, troven

bydleni, zdravotni péce.

ad.3. Obcansko-politickou integraci miZe byt bud’to politicka asimilace
nebo akomodace. Stav politické asimilace nastane, kdyz naptiklad Sanci na zaméstnani
ve statni spravé neovliviiuje etnicka ptisluSnost Zzadatele, ale kandidati jsou vybirani
nezavisle na svém puvodu, na zakladé¢ svych schopnosti a znalosti. Akomodace

se vyznaduje zam&rnym branim ohledu na etnické menginy.**

¥ BARSA, P, d.c.,s. 231.
% SEKOT, A., d.c.s. 187.
' Tamtéz, s. 204.
82 Tamtéz, s. 194.
% BARSA, P, d.c.,s. 231.
" BARSA, P., d.c., s. 239.
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2.2 Statni politika integrace cizinci v Ceské republice

Statni politika integrace klade diraz na rozmanitost a sociidlni soudrznost.
Ceska politika integrace cizinci vsobé zahrnuje doporuceni Rady
Evropy,”zohlediiuje zAvazky vzniklé z mezinarodnich smluv®® a akceptuje
i zkuSenosti z jinych zemi, a to vie v souladu s Listinou zakladnich prav a svobod®’

a Ustavou Ceské republiky.68

Politika integrace cizincti se v Ceské republice zadala vyraznéji utvatet v druhé
poloving¢ devadesatych let. Vroce 1998 cCeské Ministerstvo vnitra zorganizovalo
ve spolupraci s Reditelstvim cizinecké a pohraniéni policie jednani na téma vztahy
ve spole¢nosti. Jednani se ucastnili zastupci Rady Evropy, zastupci Ceské statni spravy,
nevladnich organizaci a akademické obce. Toto jednani bylo vyznamné tim, ze doslo
ke sladéni systémovych opatfeni do jednotné koncepce stani politiky integrace cizincil.
V kvétnu 1999 byl Ministerstvem vnitra usporadan seminaf, jehoz predmétem
byla strategie realizace integrac¢ni politiky. Do dvou mésici po skonceni tohoto
seminaie byly zvefejnény vladou schvalené principy koncepce integrace cizinci
v CR. Tyto principy se staly zdkladem pro dal§i smér integradni politiky a urychlily

. . “r . 69
integracni procesy v nasi zemi.

Zakon 325/1999 Sb., o azylu obsahuje ustanoveni tykajici se Statniho
integraéniho programu. V § 68 stanovi, Ze se jedna o program zaméieny na pomoc
azylantim p#i zajiSténi jejich zaclenéni do spolec¢nosti. Soucasti tohoto programu
jeivytvoreni predpokladi pro ziskéni znalosti Ceského jazyka a v pfipad¢ azylanth

také zajisténi bydleni. ”°

% Umluva Rady Evropy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod, Rémcova umluva o ochrané narodnostnich mensin, Smérnice
o rovném zachazeni bez ohledu na rasovy nebo etnicky ptivod, Smérnice o zakazu diskriminace v zaméstnani, Charta zakladnich
prav evropské Unie atd.

5 Dokumenty OSN jako napt.: Mezinarodni imluva o odstranéni viech forem rasové diskriminace, Umluva o pravnim postaveni
uprchlikil, Mezinarodni umluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, umluva o pravech ditéte a fada dalSich.

§7 Zakon & 2/1993 Sb., o vyhladeni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti ustavniho poradku Ceské republiky, ve znéni
pozdgjsich predpisa.

68 Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist

% HLADIKOVA, A. Rozmanitost a soudrznost: statni politika integrace cizincii v Ceské republice, Gulova, L., Stépafové E., (ed.),
In Multikulturni vychova v teorii a praxi, Brno, Katedra socialni pedagogiky Pedagogické fakulty MU v Brné¢ a Kabinet
multikulturni vychovy pii Pedagogické fakulté¢ MU v Brné ve spolupraci s MSD, spol. s r.0., 2004, s. 149-153.

70 zakon 325/1999 Sb., 0 azylu.
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V prosinci 2000 byla piijata Koncepce integrace cizincii na uzemi CR.”
Koncepce vychazela z vnitrostatni pravni Upravy postaveni cizincli v jednotlivych
oblastech integrace cizinch a zmezinarodnich dokumenti. Kazdorocné
ve své aktualizaci konkretizuje zejména opatfeni na podporu integrace, urcuje cilovou
skupinu, k niz tato opatfeni smétuji. Za cilovou skupinu integrace jsou pak povazovani
dlouhodobé legilné usazeni cizinci, ktefi Ziji na uzemi Ceské republiky nejméné
po dobu jednoho roku. V ramci tohoto vymezeni je pak mozné do cilové skupiny

zahrnout cizince, kterym byl udélen pobyt.”

Na zaklad¢ tohoto rozhodnuti byly pfelozeny do CeStiny a distribuovany v ramci
Siroké vefejnosti materialy Rady Evropy: “Riznorodost a soudrznost: nova vyzva
pro integraci imigrantl a mensin“ a ,,Rdmec Integracni politiky*. Tyto materidly se staly

. - v e . o o T3
zakladnimi kameny pfi utvareni Koncepce integrace cizincti v CR.

Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikti narodnostnich menSin zaklada
narodnostnim mensinam Zijicim na tzemi Ceské republiky jako soucast lidskych prav
pravo na narodnostni a etnickou identitu, svobodnou volbu pftisluSnosti
k narodnostni menS$in€, na sdruZovani, ucasti na FeSeni zaleZitosti tykajicich
se narodnostni mensiny, na vice jazytné nazvy a oznaceni, uZivani jazyka
narodnostni mensiny v ufednim styku, na vzdélani v jazyce menSiny a na rozvoj
kultury prislusnikid narodnostnich menSin. Jednotliva ustanoveni tohoto zakona maji

usilovat o vytvareni podminek harmonického souziti narodnostnich mensin s majoritou

a celkovy rozvoj multikulturni spole&nosti.”*

Dalsi zakonnou upravou zabyvajici se problematikou narodnostnich menSina
zijicich v Ceské republice je Natizeni vlady &. 98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky
a zpusob poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu na aktivity pfislusnikd narodnostnich
mensin a na podporu integrace romské komunity. Toto nafizeni urCuje podminky,
za jakych je mozné Cerpat dotace ze statniho rozpoctu a v resortnich programech

na akce smétujici k podpofe integrace cizincii v oblasti kultury, Skolstvi a té€lovychovy.

! Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 11. prosince 2000, &. 1266, o realizaci Zasad koncepce integrace cizincii na uzemi Ceské
republiky a o navrhu Koncepce integrace cizinci na tuzemi Ceské republiky, dostupné na internetu
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/92EBOC1957A6DAECC12571B600709317, 23.11.2009.
Odbor azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra, Integrace cizinci na uzemi CR, dostupné na internetu
www.mvcr.cz/clanek/integrace.aspx, 23.11.2009.
" HLADIKOVA, A. Rozmanitost a soudrznost: statni politika integrace cizincii v Ceské republice. Gulova, L., Stépatova, E.,In d.c.,
s. 149-153.
™ zakon 273/2001 Sb., o pravech piislusnikii narodnostnich mengin.
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Usneseni vlady ¢. 55/2003 Zasady politiky vlady v oblasti migrace cizincii
integraci vymezuje jako diisledek migrace a komplexni proces postupného zaclenéni
nove prichozich do stavajicich vazeb a struktur spolecnosti, které maji své ekonomické,
socialni, kulturni, pravni a politické aspekty. Stanovi smér migra¢ni politiky Ceské
republiky, kdy prioritou vnitrostatnich aktivit v oblasti migrace je formulace u¢innych
opatieni, ktera budou podporovat fizenou legalni migraci. Podstata usneseni spoc¢iva
v prosazovani fidici role statu v oblasti migrace. Usneseni se stalo vyznamnym

, sy . . v s ‘o > ‘ . 75
meznikem upravujicim koncepei migracni politiky v Ceské republice.

V ramci zésad tohoto usneseni byla pfijata teze, ze migracni politika statu
nebude klast ptekazky legalni migraci, a bude podporovat migraci, ktera bude pro stat

dlouhodobé ptinosna.

V souladu s touto politikou byl vypracovan projekt ,,Vybér kvalifikovanych
zahrani¢nich pracovnika“. Ministerstvo prace a socidlnich véci CR zahajilo v roce
2003 pilotni projekt ,,Aktivni vybér kvalifikovanych zahrani¢nich pracovnika®. Projekt
mél piivést do Ceské republiky kvalifikované pracovniky ze zahraniéi. Jednalo
se o takové pracovniky, kteti by vzhledem ke své profesi byli schopni pfispét k rozvoji
Ceské ekonomiky a zaroven by byli schopni spolecné se svymi rodinami integrovat
do ceské spolecnosti. Cilem tohoto projektu bylo vytvofit takové prostfedi a zivotni
podminky, které by pomohly piivést do Ceské republiky zahrani¢ni odborniky
v produktivnim v€ku s minimalné stfedoskolskym vzdélanim, jazykovymi znalostmi

a pokud mozno s ptfedchozi zkusSenosti se zivotem v CR.

Ceska republika nabizela témto pracovnikéim moznost pozadat po roce a pil
nebo po dvou a pul letech o povoleni k trvalému pobytu. Trvaly pobyt pak mohli ziskat
spolecné s ucastniky pobytu i jejich rodinni pfisluSnici. V prvnim roce trvani projektu
bylo do projektu zafazeno 114 osob, z nichz bylo 92 z Bulharska, 17 z Kazachstanu
a5 z Chorvatska’®. Pilotni fize projektu skon&ila po planovaném pétiletém obdobi.

V tijnu 2008 schvalila vlada dalsi pokraCovani projektu. Projekt je v soucasnosti urCen

™ Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 13. ledna 2003 &. 55 + P, k uginnosti Koncepce integrace cizincti na uzemi Ceské
republiky a dali rozvoj této koncepce po vstupu Ceské republiky do Evropské unie dostupné na internetu
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/D376 DFB23057E7E6C12571B60070FBF3, 23.11.2009.

6 Usneseni Vlady Ceské republiky ze dne 14. dubna 2004 & 340 ke Zpravé o realizaci Pilotniho programu Aktivni vybér
kvalifikovanych zahrani¢nich pracovnikil v roce 2003, dostupné na internetu
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/08BC54ABF87DE213C12571B600702AB9, 28.11.2009.
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pro pracovniky z 51 zemi. Na jeho realizaci se nadale podili Ministerstvo prace

a socialnich véci CR, Ministerstvo zahrani¢nich véci CR a Ministerstvo vnitra CR.”’

Vroce 2006 byla usnesenim vlady ¢.126/2006 aktualizovana Koncepce
integrace cizincti na Gzemi Ceské republiky. Tato koncepce stanovi jako cilovou
skupinu politiky integrace nejenom legalné usazené cizince, ale i ob&any Ceské
republiky. Integrace je zde definovana jako komplexni proces s ekonomickymi,
socialnimi, kulturnimi, pravnimi a politickymi aspekty. ,,Aktualizovana Koncepce
v mnoha smérech vyrazné¢ zménila nastaveni integracni politiky... Na rozdil
od predchozich politik je ,diiraz kladen na jednotlivce, tedy jeho osobni usili
a odpovédnost vedouci k jeho samostatnosti, nezavislosti a zaclenéni do spoleCnosti.
Cizinec je vniman piedevS§im jako clen spole€nosti, nikoliv jako pfisluSnik urcité
komunity.” Koncepce déale klade zvyseny diraz na zakladni pfedpoklady integrace

cizinci, kterymi jsou:

znalost ¢eského jazyka

e dosazeni ekonomické sobéstacnosti ve spoleCnosti, zejména prostiednictvim

zamestnani;
e orientace v Ceské spoleCnosti

* &5 14 o . o . . . . 78
e rozvoj vzajemnych vztahl mezi cizinci a majoritou.

e

Vyznamnym ukazatelem integracni politiky je také pristup statu ke vzdélavani
cizincli. Na prelomu stoleti se Ceské pravni predpisy tykajici se oblasti vzdélavani
specifickymi potfebami imigranti zabyvaly jen velmi malo. Skolsky zikon
¢. 29/1984 Sb., sice ob¢antim zarucoval pravo na bezplatné vzd¢€lani, ale také stanovil,
ze vyuka probihd v ¢eském jazyce. Vyjimku mohlo udélit pouze ministerstvo. Cizincim
se veénovaly dva pokyny ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy,79
které ptikazovaly Skolam pfijimat cizince, a to 1 ty, ktefi zde pobyvali ilegalné.
Doucovani ceského jazyka bylo vSak zajiStovano pouze pro zaky-zadatele o azyl
nebo azylanty, jinak $koly tuto povinnost nemély. Ceské zakony nepoéitaly

s ptipravnymi kurzy pro déti cizinct.

7 Projekt Vybér kvalifikovanych zahraniénich pracovniki, dostupné na internetu www.imigracecz.org, 28.11.2009.

s DLUHOSOVA, H. Integrace cizincii v Ceské republice, Siskova, T., ed., In d.c. s.75-87.

™ Pokyn MSMT ¢. 21836/2000-11 ke vzdélavani cizinct v zékladnich kolach, stiednich $kolch a vyssich odbornych $kolach,
véetné specialnich 8kol v Ceské republice.
Pokyn MSMT &. 35471/99-22 pro zajisténi povinné $kolni dochazky zadatelii o azyl z azylovych zafizeni.
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Zmeény v pfistupu vzdélavani cizinc pfinesla az novela Skolského zikona
v roce 2004.*° Za nejvyznamngj$i zménu lze povaZovat pravo na vzdélavani v jazyce
narodnostni menSiny a pravo na vyuku naboZenstvi. Zakon rozliSuje dvé skupiny
cizincti — ob&ané Evropské unie, ktefi maji stejna prava jako obané Ceské republiky,
a cizince z tzv. tretich zemi. Cizinci z tietich zemi mohli na ¢eskych Skolach studovat
pouze tehdy, pokud byli pfi zahéjeni studia schopni prokazat opravnénost svého pobytu
na tzemi CR. V lednu 2008 vstoupila v platnost dal§i novela $kolského zékona®'.
Tato novela zarucuje rovny pristup ke vzdélani vSem détem bez ohledu na to,
ze které¢ zem¢é pochdzeji. Legalita pobytu déti na naSem uzemi uz neni podminkou

pro pfijeti ke studiu.

Imigraci a integraci cizincii se zabyvaji takika vSechny resorty vlady. Hlavni
podil na plnéni statni politiky integrace cizinci vSak plni Ministerstvo vnitra,

Ministerstvo prace a socidlnich véci a Ministerstvo skolstvi.

Pisobnost Ministerstva vnitra v oblasti integracni politiky spociva
v zabezpeceni integrace azylanti prostfednictvim Statniho integra¢niho programu
pro azylanty. Cinnost ministerstva spo¢iva prevazné v povolovani pobytu cizinct
a ve stanoveni postaveni uprchlikd. Ke dni 30.9.2009 Reditelstvi sluzby cizinecké
policie MV CR v Ceské republice evidovalo 437251 cizinct s trvalym pobytem,
259 482 cizinct s nekterym z typtt dlouhodobych pobytd nad 90 dnd (tj. pfechodné
pobyty obcantt EU a jejich rodinnych pfislusnikti, viza nad 90 dni a povoleni
k dlouhodobému pobytu ob&anti zemi mimo EU).* V roce 2008 pozadalo Ceskou
republiku 0 mezinarodni ochranu 1656 osob, azyl byl vSak ud€len pouze

157 zadateltim.®

Ceska republika zastoupend Ministerstvem vnitra se pravidelnd ucastni
zasedani Evropského vyboru pro migraci Rady Evropy (CDMG), kterd se konaji
dvakrat rocn¢ se zaméfenim na oblast integrace a vztahy mezi komunitami. Zasedani
se uCastni zastupci Clenskych zemi Rady Evropy, mezinarodnich a mezivladnich

- ’ s ’ , ’ : s 84
organizaci a mezinarodnich nevladnich organizaci.

% zakon &. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stiednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani.

81 Zakon &. 343/2007 Sb., kterym se méni zakon &. 561/2004 Sb., o predikolnim, zakladnim, stiednim, vy$&im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdé&jsich piedpist.

82 Pocet cizincti v CR, dostupné na internetu www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/kapitola/ciz_pocet_cizincu, 28.11.2009.

% Azylové fizeni a azylanti, dostupné na intetnetu www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/kapitola/ciz_rizeni azyl, 28.11.2009.

¥Odbor azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra, Mezinarodni spoluprice, dostupné na internetu
www.mvcr.cz/clanek/mezinarodni-spoluprace-843025.aspx, 23.11.2009.
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Ministerstvo prace a socidlnich véci koordinuje politiku hospodaiské,
socialni a Kulturni integrace cizincii od roku 2004. Oddéleni pro integraci cizincl
ve spolupraci s Komisi ministra prace a socialnich véci pro integraci cizincii fidi proces
sblizovani cizincii s Ceskymi obcany, podili se na realizaci programi zaméienych
na pomoc pii integraci cizincll a programti zaméfenych na Ceské obc¢any, jejichz cilem
je seznamit je s procesem integrace, zajistuje analyzy pracovnich ptedpist a jinych
opatfeni k usnadnéni a zajiSténi integrace cizincl do spolecnosti, zajiStuje analyzy
postaveni cizincti v CR a poskytovani informaci v oblasti integrace cizinci.*® Pro snazsi
orientaci cizincil v ¢eské spolecnosti MPSV vydalo ,,Informacni publikaci pro cizince®.
Ta by méla cizinciim poskytnout zakladni informace o pravech a povinnostech cizinct
v CR, o podnikéani, vzdélavani, zdravotnictvi a v neposledni fadé i podminkach jejich
zaméstnavani. Tato publikace byla vydana mimo ceskou verzi také v anglicting,

ukrajinstin€, vietnamsting a rusting.

Ministerstvo Skolstvi, mladeZze a télovychovy se problematikou vzdélavani
cizincti v ramci Koncepce integrace cizincii na tizemi CR zabyvad od roku 2000.
Pripravenost $kolského systému a schopnost reagovat na nové podminky je zakladem
integrace cizincti. Usp&$na integrace cizincii by nebyla moZna bez znalosti Eeského
jazyka. S cilem dosaZeni dostatecné znalosti Ceského jazyka u cizinci zpracovalo
ministerstvo navrh Systému vyuky a zkouSek z ¢eského jazyka pro cizince. K zajisténi
této znalosti u cizincih MSMT piispiva organizovanim bezplatnych jazykovych kurzi
pro osoby, kterym byl jiz udélen azyl. Na jejich realizaci jsou kazdy rok vyclenény
finanéni prostiedky usnesenim vlady CR ze statniho rozpoétu. MSMT zabezpetuje
povinnou Skolni dochazku déti azylanti a ucastniku Fizeni o azyl a ve spolupraci
s CSU sleduje statistické udaje tykajici se vzdélavani cizincii a jejich déti. Komise
ministerstva kazdy rok vybird na zdklad¢ vyhlasenych projektd na podporu aktivit
v oblasti integrace ty projekty, jejichz cilem je prispivat k odstranéni komunikacnich
bariér a usnadnéni zaclenéni do bézného Zivota pfi respektovani odlisnosti jednotlivych
etnik, jejich kultury a nabozenstvi. Dal§im cilem téchto projekti je pomoc ucitelim
v ziskavani dovednosti pii praci s détmi cizinctl, a to zejména pii vyuce Ceského jazyka
a pii aktivnim zaclefiovani téchto déti do tfidniho kolektivu i do mimoskolnich

ginnosti.®®

% MARES, M., (et al.), d.c., s. 28.
% Integrace cizinct, dostupné na internetu http://www.msmt.cz/socialni-programy/integrace-cizincu, 16.11.2009.
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2.3 Integracni aktivity nevladnich neziskovych organizaci

Integrace je proces, ktery probihd na fad¢ Grovni a je spjat s velkym mnozstvim
¢innosti nejen jednotlivce nebo mensiny do které patii, ale také vSech obcanti paficich
do majority. Stani politika mlze do znacné miry ovlivnit jakym smérem
a za jakych podminek se bude integrace ubirat. Neni vSak mozné, aby statni moc fidila
naprosto vSechny oblasti, které se mohou dotykat Zivota cizinci v Ceské spole¢nosti
a zivota Ceské spolecnosti, do niz cizinci vstoupili. Pro snazsi a rychlejsi integraci
cizincll je tedy potieba, aby se do tohoto procesu zapojily i nestatni, obecné prospésné

organizace.

Tyto nestatni, neziskové organizace pomahaji pri realizaci praktickych
integraénich opatieni. Ve spolupraci se stani spravou poskytuji poradenstvi
v socialnich pravnich otazkach, zajistuji vyuku ceského jazyka a pomahaji
cizinciim s orientaci ve spolecnosti. V fad¢ pripadi pomahaji cizincm pti komunikaci
s urady, rekvalifikaci a ziskani zaméstnani. Neziskové organizace napomahaji integraci
cizincll nejenom piimou pomoci, kterou jim poskytuji, ale i tim, Zze se snazi ¢eskym
spoluobcantim pftibliZit cizince a jejich kulturu natolik, aby jim byli schopni porozumét

a tolerovat jejich odlisnost.

V Ceské republice plisobi fada nevladnich neziskovych organizaci zabyvajicich
se pomoci cizincim pii jejich integraci. Pro ilustraci uved'me alespon nékolik
nejvyznamnéjSich a nejzndméjsich organizaci, které svou plisobnosti zasahuji do Sirsiho
okruhu Ceské spoleCnosti a zdsadnim zplisobem prispivaji nejenom k usnadnéni procesu

integrace cizinc.

2.3.1 Centrum pro integraci cizincit, o. s.

Cinnost centra je zaméfena pievazné¢ na socidlni a pracovni poradenstvi.
Pracovni poradenstvi je realizovano od unora 2009 prostfednictvim projektu
»Perspektiva - cizinciim rovné Sance, na trhu prace kvalifikovanéjsi pracovni silu®.

V projektu je zatazeno jiz 46 cizincl ze tfetich zemi. Jedna se prevazné o lidi, ktefi
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nemaji zaméstnani nebo pracuji na pozici neodpovidajici jejich vzdélani
¢i schopnostem. Pocetné jsou v projektu nejvice zastoupeni obcané Ukrajiny, Ruska
a Béloruska. Cilem toho projektu je pripravit pracovniky na podminky ¢eského trhu
prace a to jak v oblasti jazykovych znalosti, tak v oblasti obecnych dovednosti.
Dilezitou casti projektu je 1 profesni diagnostika a zajiStovani kontaktl

v 7ot . TR 71,0 . J Y r v 87
na zamestnavatele, ktefi jsou ochotni umoznit ti€astnikiim projektu staz ve své firme.

Dalsim vyznamnym programem, ktery je soucasti jak pracovniho tak socialniho
poradenstvi, je program ,,Dobrovolnik jako privodce azylanti a cizinci usazenych
v CR¥. Tento program je zaméfen na pomoc konkrétnimu imigrantovi. Dobrovolnik
se snazi seznamit cizince a jeho rodinu s prostfedim a kulturou ceské spolecnosti,

s , . o < ls w88
pomaha mu navazat nové kontakty a ptipadné¢ mu poméaha s cestinou.

2.3.2 Clovék v tisni

Spole¢nost Clovek v tisni vznikla v roce 1992 jako obecné prospé&ina spoleénost,
jejimz cilem je pomahat lidem v krizovych situacich. Realizuje humanitarni pomoc
a dlouhodobé rozvojové projekty, které podporuji demokracii a dodrzovani lidskych
prav. Pomoci interkulturniho vzdélavani, které je v poslednich letech soucasti skolského

systému, podporuje toleranci k menginam.*

V soucasné dob¢ spolecnost Clovek v tisni realizuje jazykové kurzy pro cizince,

projekty Jeden svét na Skolach, Polis a program Varianty.

Projekt Jeden svét na Skolach je zalozen na vzd€lavani prostfednictvim
dokumentéarnich filmt vénujicich se mimo jiné i otdzkdm porusSovani lidskych prav,
rasismu, diskriminace a projeviim xenofobie. V ramci projektu jsou také potradany
seminaie pro pedagogy k dané problematice, jejich soucasti jsou ukazky vyuziti

dokumentarnich filmu pii vyuce.

8 Aktualni zprava o projektu Perspektiva, dostupné na internetu
http://www.cicpraha.org/index.php?option=com_content&view=article&id=184%3Aaktualni-zprava-o-projektu-
perspektiva&catid=52%3 Apracovni-poradenstvi&Itemid=94&lang=cs, 16.12.2009.

% Dobrovolnicky program, dostupné na internetu
http://www.cicpraha.org/index.php?option=com_content&view=article&id=109&Itemid=103&lang=cs, 16.12.2009.

¥ 0 &lovéku v tisni, dostupné na internetu http://peopleinneed.cz/index2.php?id=176, 16.12.2009.
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Projekt Pilos chce pfispét k zvySeni Sance na uplatnéni znevyhodnénych lidi
v Ceské spolecnosti. Zakladem tohoto projektu je pomoc pii tvorbé vzdélavacich

programi, které podporuji multikulturni prostiedi.”

Zéklad programu Varianty spoc¢iva v poradani seminaii pro pedagogy
zakladnich a stfednich skol, pracovniky vefejné spravy a samospravy, pracovniky urada
prace, specialni psychology, policisty, novinafe a samoziejmée i pro studenty stfednich
a vysokych skol. Cilem tohoto programu je rozsifit profesni vzd€lavani zaméfené

na problematiku migrace, chudoby a multikulturni spole&nosti.”’

2.3.3 Ceskd katolickd charita

Jde o sdruzeni osmi Ceskych a moravskych diecézi pomdhajici migrantim
a uprchlikiim na tzemi CR, kteii se ocitli v obtizné Zivotni situaci. Pomoc se sklada
z poskytovani materidlnich prostfedku, jako jsou potraviny, hygienické potieby
aoSaceni, a zporadenské cCinnosti. Cizinci — uprchlici maji moZnost se obratit
se na charitu pokazdé, kdyz potiebuji poradit pii feSeni pravnich a socialnich problémi
souvisejicich s jejich piichodem do Ceské republiky, jednanim pred organy statni
spravy, v souvislosti s fizenim o azyl, informacemi o pravnim fadu a podobné. V ramci
nematerialni pomoci pomaha pii vypliiovani volného Casu v kolektivnich zafizenich,

kde potada sportovni a kulturni akce a kurzy zékladnich dovednosti.

Narodni migracni koordinator ve Sdruzeni Ceské katolicka charita je soucasné
Clenem Komise ministra vnitra pro piipravu a realizaci koncepce vlady integrace

cizinct dlouhodobé Zijicich na izemi CR.*
2.3.4 Multikulturni centrum Praha
Multikulturni centrum Praha je obcanské sdruzeni, které napomaha reSit

otazky spojené se souZitim lidi, pochazejicich z riznych kultur v Ceské republice.

V ramci své Cinnosti pofada vetejné diskuse o migracnich procesech, informuje Sirokou

% Vzdélavaci programy, dostupné na internetu http:/www.clovekvtisni.cz/index2.php?id=115, 16.12.2009.
! Varianty, dostupné na internetu http://www.clovekvtisni.cz/index2.php?id=146, 16.12.2009.
°2 Migrace a uprchlici, dostupné na internetu http://www.dchrbno.caritas.cz/www/migrace_aktivity.htm, 16.12.2009.
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vefejnost o souziti etnik v CR, organizuje vyzkum, vydava publikace zaméiené
na feSeni otazek spolecného souziti cizincti a ¢eské majority, organizuje rtiznorodé
vzdélavaci a kulturni Cinnosti, pofada filmové a literarni vecery a mimo jiné vede

i internetové stranky o migraci a multikulturnim knihovnictvi. **

2.3.5 Poradna pro integraci

Poradna pro integraci je obCanské sdruzeni zabyvajici se integraci dlouhodobé
usazenych cizincii a osob, jimZ byl v Ceské republice udélen statut uprchlika.
Smyslem cCinnosti této organizace je hajit lidska prava cizincl Zijicich v Ceské
spoleCnosti a pomoci jim stat se jejimi rovnocennymi Cleny. Za cil si klade vytvoreni
a realizaci systému plné integrace azylanti a ostatnich cizincii v Ceské republice,
ktery bude pfispivat k jejich samostatnosti, k rozvoji jejich znalosti a dovednosti.
Svou Cinnosti se snazi zlepSovat povédomi vefejnosti o problematice azylant( a cizincl
a pomahat tak zmirfiovat pfipadné projevy xenofobie u Ceskych obcand. Zajistuje
provoz multikulturnich center a prispiva tak krozvoji multikulturni spole¢nosti

a zlepSovani vztahli mezi komunitami.

Poradna pro integraci nabizi svym klientim bezplatné¢ socidlni a pravni
poradenstvi, pomoc pfi integraci na trhu prace, klienti maji k dispozici internet a mohou
si zapujCit cizojazyCnou literaturu a tiskoviny vrodném jazyce. Poradna potrada
pro své klienty odborné piednasky o legislativé a socialnim systému CR, jazykové
apocitacové kurzy. Poradna diale pomahd organizovat rizné spoleCenské akce,
jako jsou vystavy obrazli, promitani filmt, ochutnavky jidel, fotbalové tréninky, vylety

a podobng&.”

2.4 Integrace romské mensiny

Romska menSina je vyznamnou soucasti ¢eské spolecnosti. O jejim historickém

vyvoji a neékterych aspektech soucasné existence bylo jiz pojednano v diivéjsi ¢asti této

prace. Integrace romské menSiny je v mnohém velmi slozitd a odliSna od integrace

% O nas, dostupné na internetu http://www.mkc.cz/cz/0-nas.html, 16. 12. 2009.
% Sluzby, dostupné na internetu http://www.multikulturnicentrum.cz/?c=8, 16. 12. 2009.
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cizincli. Je to dano nejenom odlisSnou mentalitou Romut od majoritni spolecnosti,

ale také postojem ceské spole¢nosti k Romim.

Ceska spole¢nost nemé stale ujasnéno rozhodnuti jak na Romy pohlizet. Stale
se objevuji dva nazory na postaveni romské menSiny. Podle prvniho jsou Romové
»etnickou mensinou charakteristickou védomim vlastni identity, jazykem, tradicemi,
vnitini strukturou, reprezentaci a podle druhého nazoru jsou spiSe etnicka, rasova

a socialni diskriminaéni zat& ze strany vétinového prostiedi«®”.

To, ktery znazori ve spole¢nosti prevladne, ovlivni, zda bude CR v ramci
integracni politiky statu podporovat spiSe rozvoj identity Romt a jejich subjektivity
jako etnické menSiny nebo zda bude problémy s integraci Romt piekonavat spise
prostfednictvim socialni politiky zaméfené na jednotlivce a jejich rodiny, kdy komunita
bude pouze pomocnym instrumentem. V praxi feSeni tohoto problému znamena
ujednoceni nazoru na to, zda romské déti vyucovat v romském jazyce, posilovat jejich
identitu a védomi odliSnosti nebo zda mame prosazovat identitu shodnou s vétSinou
Ceské spoleCnosti. Vyhranéna predstava chybi i u samotné romské menSiny.
O tom svéd¢i naptiklad i to, Ze vroce 1991 se kromské narodnosti pitihlésilo

32 903 osob a romstinu za sviij mateisky jazyk povazovalo pouze 24 294 osob.”®

Cilem soucasné stani politiky je integrace romskych spoluobcant. Zakladnim
dokumentem, ktery stanovil vychodiska feSeni problému pii integraci romské komunity
v letech 2006 — 2009 v Ceské republice byl ,,Koncept romské integrace®. Kazdy rok

byl dokument revidovan a schvalovan usnesenimi vlady CR.
Koncepce vychazi ze tii zakladnich vizi, kterymi jsou:

e Perspektiva lidsko-pravni vychazi z potieby zajistit, aby vsichni ob¢ané Ceské
republiky mohli bez diskriminace uZivat viechna prava, ktera jim zaru¢uje Ustava
CR, Listina zakladnich prav a svobod, pravem Evropské unie a mezinarodni

timluvy, kterymi je Ceska republika vazana.

% GABAL, 1. Zahraniéni inspirace k integraci Romii. In SOCIOKLUB, Romové v Ceské republice, d.c., s. 67-90.
% KALIBOVA, K. Romové z pohledu statistiky a demografie. In SOCIOKLUB, Romové v Ceské republice, d.c. s. 91-114.
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® Perspektiva narodnostni vychazi z prav narodnostnich mensin, ktera jsou stanovena
v Hlaveé III. Listiny zékladnich prav a svobod a v Ramcové umluvé o ochrané

narodnostnich mengin.”’

® Perspektiva socialné-etnicka vyplyva zpotieby teSit problematiku socialné

marginalizovanych romskych komunit v narodnostni a socialni oblasti.
V dokumentu Koncepce romské integrace jsou vymezeny cile:

e QOdstranéni vné&jSich prekazek, které brani zaclenéni Romt do Ceské spolecnosti,
odstranéni vSech forem diskriminace, vychazejicich zodlisSné barvy pleti,

narodnosti, jazyka nebo pfislusnosti k etnické skupiné.

e Pomoc pfi odstranéni vnitinich prekazek, které by mohly branit zaclenéni romské

komunity do spolecnosti, vychazejicich pfedev§im z nizkého vzdélani a kvalifikace.

e ZlepSeni socialni urovné pfislusniki romskych komunit v oblasti sniZeni

nezaméstnanosti a zlepSeni bytové situace.
e Zastaveni vzniku vyloucenych lokalit.
e  Zajisténi rozvoje romské kultury a romského jazyka.
e Vytvoreni tolerantniho prostfedi bez piredsudk.
e  Zajisténi bezpecnosti ptislusnikd romskych komunit.

Na integraci piislusnikii romské menSiny do spolecnosti se podileji zejména
poradni orginy vlady Ceské republiky — Rada vlady CR pro zileZitosti romské

komunity a Rada vlady CR pro narodnostni mensiny.

Rada vlady Ceské republiky pro zileZitosti romské komunity je poradni,
iniciativni a koordina¢ni organ vlady pro feSeni otazek spojenych s postavenim Romi
v Ceské spolecnosti. Cilem Rady je pomahat pii integraci romské komunity
do spolecnosti. Rada tidi sou¢innost resortli odpovédnych za realizaci a plnéni ukoll
vyplyvajicich zusneseni vlady a mezinarodnich smluv. Shromazd'uje a predklada
vladé informace, podklady a navrhy pro tvorbu politiky statu vaci romské

komunité. Vypracovava Koncepci romské integrace, navrhuje rozdéleni finanénich

7 Prava piislusnikii narodnostnich mensin jsou v &eském pravnim fadu upravena v zakon& 273/2001 Sb., o pravech piislusnikt
narodnostnich mensin.
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prostfedkl na programy podporujici integraci romské komunity, vyhlasuje dotacni

programy podporujici neziskové organizace a obce.

Rada vlady Ceské republiky pro narodnostni mensiny je poradni a iniciativni
organ vlady pro otazky ndrodnostnich mensin a jejich prislusnikli. Z iniciativy Rady
bylo piijato Natizeni vlady ¢. 98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky a zpisob
poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu na aktivity pfislusnikd narodnostnich mensin
ana podporu integrace romské komunity. Toto nafizeni se tykd podpory a rozvoje
kulturniho rozvoje mensin, vzdélavani, multikulturni vychovy a podpory integrace

romskych komunit.

Problematikou integrace romské mensiny do spolecnosti se dale zabyva Rada
vlady pro lidska prava, Vetejny ochrance prav, Ministerstvo prace a socialnich véci,
Ministerstvo Skolstvi, mladeze télovychovy, Ministerstvo kultury, Ministerstvo vnitra,

Ministerstvo pro mistni rozvoj, Ministerstvo zdravotnictvi a Ministerstvo spravedInosti.

Podil jednotlivych ministerstev na integraci romské komunity vychazi z jejich
charakteru a zaméfeni. V ramci své kompetence, kazdé z ministerstev, mimo jiné,
vyhlaSuje dotacni programy a ¥idi poskytovani dotaci na ¢innosti obci a nestatnich
neziskovych organizaci urcené k integraci narodnostnich mensin a zvlasté pak romské

komunity.

Ministerstvo prace a socialnich véci vyhlasuje kazdy rok vybérové dotacni
Fizeni, jehoz cilem je poskytnuti statnich dotaci nestatnim neziskovym organizacim
na socialni sluzby. Jedna se o Programy podpory socidlnich sluzeb na celostatni

a na mistni a regionalni Grovni.

Ministerstvo kultury vyhlasuje dotacni programy zaméfené na umélecké,

kulturni a vychovné akce, studium romské kultury a tradic.

Ministerstvo vnitra soustfedilo svou c¢innost na prevenci kriminality.
V programu Partnerstvi jde predevSim o zlepSeni interetnickych vztaha
a ke zkvalitnéni nepfiznivé socialni situace nékterych komunit. Program se snaZzi snizit

socialni handicap romské komunity a pomoci pfi jejich integraci.

Ministerstvo pro mistni rozvoj vyhlasuje Program vystavby podporovanych
bytta. Jedna se o podporu projektu byttt na pul cesty a vstupnich bytii. Ministerstvo

dale podporuje  zvySeni dostupnosti bydleni pro osoby ve finan¢ni tisni,
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a to prostiednictvim Programu na podporu vystavby najemnich byt a technické

infrastruktury.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy vyhlaSuje Program na podporu
integrace romské komunity, Program na podporu vzdélavani v jazycich
narodnostnich mens$in a multikulturni vychovy, Program podpory romskych zaki
stfednich Skol a program financovani asistentli pedagoga pro déti, zaky a studenty

se socialnim znevyhodnénim.

Koncepce romské integrace pro roky 2006 - 2009 sice do zna¢né miry pfispéla
k integraci romské komunity do cCeské spolecnosti, ale pres veSkeré snahy
nebyly vSechny jeji ukoly bezezbytku splnény. Nova Koncepce romské integrace
naroky 2010 — 2013”by méla byt podle ministra Kocaba ,koneéné odpovédi
na otazku, co konkrétné dé€lat.” Hlavnim cilem Koncepce romské integrace je dosazeni
bezkonfliktniho souziti prisluSnikli romskych komunit s ostatni spoleCnosti. Vlada
by méla usilovat o ,,v¢élenéni romské kultury do kultury vétSinové spole¢nosti,

rozvoj romského jazyka, d&jin, rozsi¥eni vyuky romského jazyka“'®.
9

Dalsi cile jsou obdobné jako o predchozi Koncepce romské integrace, k jejich
napliiovani by v§ak mélo dojit pomoci novych prostiedkil, jakymi by méla byt naptiklad
novela zakona o pravech pfisluSniki narodnostnich mensin, vytvoreni systému evidence
a kontroly romskych poradcti, podpora vyuky romského jazyka, rozvoj sit¢ bezplatného
poradenstvi, vefejnoprdvni media by méla uvadét vice programli s romskou tematikou

. S . NPV . 101
a extrémistickému hnuti by mélo byt zabranéno v Siteni jejich ideologie.

K tomu, aby tyto cile byly splnény, je potfebna pomoc i ze strany neziskovych
nevladnich organizaci. V Ceské republice ptisobi v sou¢asné dobé fada nadaci, sdruzeni
a organizaci zamétenych na pomoc pii integraci romské menSiny v oblasti kultury,

vzdélavani, lidskych prav a politickych aktivit.

% Koncepce romské integrace v Ceské republice, dostupné na internetu http://verejna-sprava.kr-
moravskoslezsky.cz/zip/nme_strategie romske komunity.pdf, 17.12.2009.

% Schvélena Vladou Ceské republiky dne 21.12.2009.

1% V]4da uz vi, jak konkrétné bude integrovat Romy, dostupné na internetu http://www.lidovky.cz/vlada-uz-vi-jak-konkretne-chce-
integrovat-romy-fqg-/In_domov.asp?c=A091221_171450_In_domov_ter, 10.10.2009.

19" Koncepce romské integrace na obdobi 2010-2013, dostupné na internetu
http://www.osnoviny.cz/uploads/Dokumenty ke stazeni/aktuality/koncepce rom.int.2010_13.doc, 28.12.2009.
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2.4.1 Nadace Nova Skola

Nadace Nova skola je nevladni neziskova organizace pusobici v oblasti
multikulturni vychovy, vychovy k lidskym praviim, obcanstvi a tolerance. Nadace
je zamétena na vzdélavani romskych déti a jejich ucitelt. Soucasti ¢innosti je i zavadéni
a podpora romskych asistentdl do zakladnich Skol, které navstévuji romské déti,
publikovani vyukového materidlu a vedeni seminaitt pro ucitele. Potada i kurzy
romského jazyka a olasstiny a romské hudby a literdrni soutéze v romském jazyce

102
Romano suno.

2.4.2 Obcanské sdruzeni R-MOSTY

Obcanské sdruzeni R-MOSTY je jedna znejstarSich nevladnich organizaci
v Ceské republice, kterd pracuje s romskou komunitou. Toto sdruZeni nabizi pomoc
socialné slabé prazské romské komunité. Pomoc je poskytovana formou
konzulta¢nich a poradenskych sluzeb v socialni a pravni oblasti, asistenci pti jednani
sufady a zaméstnavatelem. Cilem sdruzeni je pomoci Romiim pifi hledani prace,
bydleni, pfi organizovani volno casovych aktivit pro romské déti a snizit mnozstvi
socialné patologickych jevil, vznikajicich v romskych komunitach. Bezplatné socidlni

poradenstvi je uréeno nejenom pro Romy, ale i pro ostatni obyvatele CR.'"

Soucasti obcanského sdruzeni je Nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez. Jedna
se o zafizeni, ve kterém mohou déti ve v€ku od 10 do 18 let travit volny cas, bavit se,
hrat hry, chodit na vylety, poslouchat hudbu, uc¢astnit se poc¢itacového krouzku nebo se
pripravovat na zaméstnani. Pracovnici klubu poskytuji détem rady a pomoc v obtiznych
zivotnich  situacich, pomadahaji s douCovanim nebo jim pomahaji s vybérem

v ., 104
zamestnani.

12 Nadace Nova $kola, dostupné na internetu http://www.ecn.cz/private/nova_skola/, 10.10.2009.

1% Socialni poradenstvi, dostupné na internetu http://www.r-mosty.cz/socialni_poradenstvi.html, 16.12.2009.
1% Nizkoprahovy klub pro déti a mladez, dostupné na internetu http://www.r-mosty.cz/nizkoprahovy klub.html, 16.12.2009.
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3 Multikulturni vychova

3.1 Soucasny stav multikulturni vychovy, jeji postaveni v systému
vychovy a vzdélavani

Druhé polovina minulého stoleti je charakteristicka vysokym poctem migrant
azménami spolecenského prosttedi. Nové vzniklé multikulturni prostiedi sebou
pfineslo i1 rizné trovné mezilidskych vztahd. Ne vzdy jsou tyto vztahy na urovni
integrace, humanismu a vzajemné oteviené a efektivni komunikace. Bohuzel, Casté
jsoui vztahy ovlivnéné riznorodymi projevy xenofobie, rasismu a diskriminace.
Tyto projevy ve vétsiné piipadii vznikaji z neznalosti. Clovék hodnoti a posuzuje druhé
pouze na zaklad¢ informace, ze patii do odlisné skupiny, aniz by cokoliv o jejich
odlisnosti védel. Jestlize si vSak clovék uvédomi pouze rozdilnost vzhledu a hodnot
toho druhého, miize to vném vyvolat pocity strachu, které¢ se pak projevuji

jako xenofobie.

Pokud jsou si ucastnici vztahu védomi svych kulturnich rozdili, pochopi
jejich divody a jsou navzijem otevieni, pak se snazi nejenom si navzajem pomoci,
ale dokazi adekvatné reagovat na potieby druhé strany a efektivné komunikovat.
Pro vytvofeni novych interkulturnich vztaht je déale nezbytné pochopit,
zda a jakym zplisobem chce byt druhy ¢lovék integrovan. Ne vzdy musi byt cesta,
kterou jsme zvolili, spravnd a ne vzdy plati, Ze co je vyhovujici v jednom prostiedi,
je vyhovujici i v prostfedi jiném, a to i pfesto, Ze globalizace nuti integrujici spolecnosti,

aby si predavaly své zkuSenosti a postupovaly podle shodnych metod.'?’

Podle Kohoutka je multikulturni spole¢nost tam, ,,kde menSiny maji stejna prava
jako majorita a nemusi se vzdavat vétSiny specifickych a tradi¢nich rysa své kulturni
identity, ale jinakost, odlidnost je dokonce n&kdy spole¢nosti podporovana“.'®
Kdyz se zamyslime nad touto definici, zjistime, Ze jeji uskutecnéni v praxi je mozné
pouze za predpokladu, ze lidé budou vzajemné respektovat odliSnosti druhych kultur

atomuto pfizpisobovat i své chovani. Toto se vSak nestane samo od sebe. Lidé¢ by

1% KOCOUREK, J. O ¢em je multikulturni vychova? Pfedmét zkoumani a cile. Siskova, T., ed., In d.c. s. 34-43.
1% Slovnik cizich slov, dostupné na internetu http://www.slovnik cizich.slov.abz.cz/web.php/slovo/multikulturni-spole¢nost,
10.9.2009.
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se meli naucit nejen vnimat zmény ve struktuie spolecnosti, ale predevSim tyto zmény

prijmout a tolerovat odli$nosti jejich jednotlivych ¢lent.

Jak se ale k cizincim chovat? Jak postupovat pfi jejich integraci? Jak docilit,
aby souziti majoritni a menSinové spolecnosti bylo zalozeno na vzajemné spolupraci
arespektu? Na tyto otazky a na tadu dalSich, které souvisi s zivotem mensin na naSem

uzemi, nam muiZze pomoci nalézt odpovéd’ vychova.

Ulohu vychovy ke spravnym mezilidskym vztahim v multikulturni
spolecnosti by méla prevzit socialni pedagogika. Zakladni orientace socialni
pedagogiky sméiuje k vychove, socialné vychovné praci a poradenstvi. Cilem socialni
pedagogiky je ptispét k vychové etického jednani, ke svépomoci, dobrych mezilidskych
vztahli na zakladé ohleduplnosti a ucty pii jednani s druhymi lidmi, respektovani

druhych lidi, odmitani atlaku a hrubého zachazeni.

Multikulturni vychova se vyvijela jako soucést socidlni pedagogiky. Termin
multikulturni vychova byl v &eské pedagogice uvefejnén poprvé vroce 1991.'%
Do této doby byl termin multicultural education pouzivan pouze v zahrani¢i. Nazev
byl do cestiny pouze mechanicky pfeloZzeny bez toho, ze by zohledioval i dalsi
vyznamy slova education jako je vzdélavani a pedagogika. Tato skute¢nost méla
zanasledek, Ze ceska verze piekladu nevystihuje, podle nékterych pedagogl

jako je Priicha celou podstatu multikulturniho, vzdélavaciho procesu.'®®

Podle Jana Prichy je ,,Multikulturni vychova edukaéni ¢innost zamérena
na to, aby ucila lidi z riznych etnik, narodii, rasovych a niaboZenskych skupin Zit

re W 1
spolu, vzijemné se respektovat a spolupracovat.* 09

Prticha také charakterizuje dvé zakladni koncepce multikulturni vychovy:

. »Multikulturni vychova je proces, jehoz prostfednictvim si jednotlivei maji
vytvaret zpusoby svého pozitivniho jednéni a hodnoceni odlisnych kulturnich

systémi a na tomto zaklad¢é regulovat své chovani k ptislusnikiim jinych kultur.

. Multikulturni  vychova je konkrétni vzdélavani, které zabezpeCuje zakiim

z etnickych, rasovych, nabozenskych a jinych minorit takové ucebni prostredi

17 pRUCHA, J. Multikulturni vychova: védecké zaklady pro jeji teorii a praktické aktivity. Gulové, L., Stépatova, E., (ed.), In d.c. s
13-20.

1% pRUCHA, J. Multikulturni vychova, Ptirucka (nejen) pro uéitele, 1. vydéani, Praha: TRITON, 2006, s. 15-16.

19 Tamtéz, s. 15.
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a vzdélavaci obsahy, jez jsou prizptisobeny specifickym jazykovym a kulturnim

potiebam téchto zaka. '

Mezi autory zabyvajicimi se problematikou multikulturni vychovy vznikaji
polemiky 1 nad samotnym nazvem ,multikulturni“. V praxi jsou pouzivany
pro tuto ¢innost dva nazvy a sice ,,Multikulturni vychova® a ,Interkulturni
vzdélavani®. Oba terminy jsou uZivany soub&zné¢ jako synonymum. Pro¢ k témto
polemikam vibec do$lo, vysvétluje Buryanek takto: “Slovo multikulturni znamena
pouze existenci n¢kolika kultur vedle sebe, ale neimplikuje vzajemné styky, kulturni
vymeény, spolupraci a dialog. Multikulturni miize byt kazda spole¢nost, v niZ koexistuji
alespon dvé sociokulturni skupiny, ale zaroven vni muze dochéazet k segregaci
nebo diskriminaci. Spole¢nost vSak neimplikuje vzajemné vztahy téchto skupin.
Oproti tomu termin interkulturni zahrnuje vzajemnost, vyménu a dialog odlisnych
sociokulturnich skupin. V interkulturni spolecnosti dochazi k mezikulturnimu dialogu,

«!interkulturni

spolupraci a ke vzajemnému obohaceni jednéch druhymi — odlisnymi.
zahrnuje mezikulturni vzajemnost, vzdjemné interakce a vztahy odlisnych socidlnich

skupin.

Multikulturni vychova reSi otazky integrace a inkluze znevyhodnénych
skupin, snazi se prostfednictvim vzdélavacich programii pripravit lidi k respektovani
a chapani jiné kultury neZ vlastni. Interkulturni vzdélavani prispiva k vytvareni
respektujicich vztahi mezi riznymi kulturami, aby bylo moZné se vyhnout
negativnim udalostem, ke kterym v multikulturni spole¢nosti mize dojit. Umoznuje
jedinci rozvijet chapani a pfijimani rtznosti jako pozitivni jev a hodnotit rozdily
riznych kultur jako pfinos pro spolecnost. Studenti jsou vedeni k respektovani kulturni

oo, o 1o ot s 112
rozmanitosti, riznym zptisobim mysleni a chapani svéta.

Pies vSechny tyto polemiky, ktery znazvi bude lépe vystihovat podstatu
vzdelavaci Cinnosti v dané problematice, je stale v oficidlnich dokumentech statni
vzdélavaci politiky, ptislusnych vzdélavacich programech a ucebnicich uzivan nazev

,Multikulturni vychova“.

Z4dna forma vzdélavani a vychovy by se neméla dit nahodile bez patiiéného

zakladu vychazejiciho z védeckych teorii a vyzkumnych zjisténi. Multikulturni vychova

10 pRUCHA, J., Multikulturni vychova, Teorie-praxe-vyzkum, 1. vydani, Praha: ISV, 2001, s. 43.

" HLADIK, J. Multikulturni vychova (Socializace a integrace mengin), 1. vydani, Zlin 2006, Univerzita ToméaSe Bati ve Zling,
2006, s. 18-19.

"2 Interkulturni vzdélavani, dostupné na internetu http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly/a02ikv.pdf 9, 10.11.2009.
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muze splnit své poslani pouze tehdy, kdyz ucitelé, Zaci, studenti a v neposledni fad¢

iSiroka vefejnost bude v dostatecné mife vybavena znalostmi o moznostech

a pravidlech vzajemného kulturniho, rasového a etnického souziti. Z tohoto pohledu

jsou pak pro multikulturni vychovu vychozi tyto discipliny:

Pedagogika — jejim ucelem je zkoumat a vysvétlovat podstatu, prubeh a vysledky

edukacnich procesti. Tvofi obecny ramec pro vychovu.

Etnologie — poskytuje multikulturni vychové poznatky o etnickych skupinéch,

etnické 1dentité a etnickém védomi.

Kulturni antropologie — objasiiuje rozdily mezi kulturami, procesy akulturace

pfi styku rasovych skupin.

Sociologie — soustfed’'uje poznatky o etnickém profilu spolec¢nosti, o kulturnich

charakteristikach jednotlivych narodt a postaveni narodnostnich mensin.

Etnolingvistika — zabyva se vztahy mezi jazykem a etnickou identitou

narodnostnich a jinych mensin a respektovanim jazykovych prav.

Historicka véda — doklada, jak historicky vzniklo a vyvijelo se narodni védomi
ataké jak se vyvijely vztahy mezi jednotlivymi etniky a nabozenskymi

skupinami.'"

Interkulturni psychologie — zabyva se analyzou psychickych podminek, procest
a ucinkl lidského prozivani a chovéni v situacich, kdy se stfetavaji jedinci
zraznych kultur.''* Popisuje a srovnava vlastnosti a procesy lidské psychiky
v zavislosti na kulturnich faktorech zalozenych na odliSnosti etnik, ras, narodd,
nabozenskych ¢ijazykovych skupin. Déle zkouma vznik rasovych a etnickych
predsudkti, styly rodinné vychovy vodlisSnych kulturnich skupinach,
psychologické problémy imigrantd, rozdilnosti v moralnich hodnotach, narodni
identitu u mladeze, kulturné podminéné rozdily ve vyucovacich stylech

a v klimatu §kolnich t¥id.'"

113 pRUCHA, J. Multikulturni vychova: védecké zaklady pro jeji teorii a praktické aktivity. Gulova, L., Stépatova, E., (ed.), In d.c.

s. 13-19.

"“MORGENSTERNOVA, M., SULOVA, L., a kolektiv, Interkulturni psychologie, rozvoj interkulturni senzitivity. 1. vydani,

Praha, Karolinum, 2007, s. 63.

!5 PRUCHA, J. Multikulturni vychova: védecké zéklady pro jeji teorii a praktické aktivity. v Gulova, L., Stépatova, E., (ed.), In d.c.

s. 13-19.
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Z vyctu disciplin, které jsou zikladem multikulturni vychovy, je zfejmé,
ze k multikulturni edukaci mohou prispivat hlavné ty, které posiluji vzajemné poznani,
chapani a respektovani odlisSnosti mezi majoritni spolecnosti a jednotlivymi mensinami,

vey g

zijicimi v Ceské republice.

Multikulturni vychova se dnes rozviji jako oblast védecké teorie a vyzkumu.

Jeji podstatou jsou Ctyfi slozky:

. Oblast védecké teorie — na rozvoji teorie multikulturni vychovy se podili fada
védnich disciplin, jakymi jsou interkulturni psychologie, kulturni antropologie,

etnografie a dal$i. Teorie multikulturni vychovy je transdisciplinarni teorii.

. Oblast vyzkumu — zasahuje jak do teoretické tak do praktické ¢asti multikulturni
vychovy
. Oblast infrastruktury — jedna se o podpurnéd zafizeni, ktera vytvari zakladnu

pro teorii, vyzkum a realizaci multikulturni vychovy. Jsou to naptiklad védecké

organizace, informac¢ni databaze a literatura.

. Oblast praktické edukacni ¢innosti — multikulturni vychova se realizuje pomoci

edukacnich a osv&tovych programi ve kole a vzd&lavacich institucich.''®

Ceska vzdélavaci politika podporuje multikulturni vychovu a vénuje ji znaénou
pozornost prostiednictvim Narodniho programu rozvoje vzdélavani v Ceské

republice — Bilé knihy. Zde jsou vytyceny zakladni cile multikulturni vychovy:

. »Multikulturni vychova na zaklad¢é poskytovani informaci o vSech mensinach,
zejména romské, Zidovské a némecké, jejich osudech a kultufe, utvari vztahy

porozumeéni a sounalezitosti s nimi.

. Vychova k partnerstvi, spolupraci a solidarit¢ znamena usilovat o zivot
bez konflikti a negativnich postoji ve spoleCenstvi riznych narodu, jazyk,
mensin a kultur, byt schopen respektovat i znacné odliSnosti mezi lidmi

. o w17
a kulturami dnesniho svéta.*

116 pRUCHA, I., Multikulturni vychova, Teorie-praxe-vyzkum, d. c., s. 14 -15.
' Bil4 kniha, dostupné na internetu http:/aplikace.msmt.cz/pdf/bilakniha.pdf, 22.12.2009.
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Vyznamnym dokumentem, ktery formuluje a upfesiiuje ideové zameéry
spoleCnosti v oblasti multikulturni vychovy do Skolnich osnov je také Ramcovy

program vzdélavani pro zakladni Skoly.

Tento program vidi hlavni p¥inos multikulturni vychovy v rozvoji osobnosti
zaka ve dvou zékladnich oblastech. Prvni oblasti jsou védomosti, dovednosti

a schopnosti, druhou oblasti jsou postoje zak.
,,V oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti multikulturni vychova:

. poskytuje zaktim zékladni znalosti o riznych etnickych a kulturnich skupinach

zijicich v Ceské a evropské spolecnosti

. rozviji dovednost orientovat se v pluralitni spolecnosti a vyuzivat interkulturnich

kontaktii k obohaceni sebe 1 druhych

. uci zéky komunikovat a zit ve skupiné s ptislusniky odli§nych socialnich skupin,
uplatiiovat svd prava a respektovat prava druhych, chdpat a tolerovat odlisné

zajmy, nazory i schopnosti druhych

. uci pfijmout druhého jako jedince se stejnymi pravy, uvédomovat i ze vSechny

etnické skupiny a vSechny kultury jsou rovnocenné a z4dné neni nadfazena jiné

. rozviji schopnost poznavat a tolerovat odliSnosti jinych narodnosti, etnickych,
nabozenskych, socialnich skupin a spolupracovat s pfislusniky odliSnych

sociokulturnich skupin

. rozviji dovednost rozpoznat projevy rasové nesnasenlivosti a napomaha prevenci

vzniku xenofobie

. uci zaky uvédomovat si mozné dopady svych verbalnich i neverbalnich projevi

a uci pfipravenosti nést odpovédnost za své jednani

. poskytuje znalost nekterych zakladnich pojmt multikulturni terminologie: kultura,

etnikum, identita, diskriminace, xenofobie, rasismus, narodnost, netolerance aj.
V oblasti postoji a hodnot multikulturni vychova:

o pomaha zaktim prostfednictvim informaci vytvaret postoje tolerance a respektu

k odli$nym socidlnim skupinam
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. pomaha zakim uveédomit si vlastni identitu, byt saim sebou, reflektovat vlastni

sociokulturni zazemi

. stimuluje, ovliviiuje a koriguje jednani a hodnotovy systém zakd, uci je vnimat

odli$nost jako pfilezitost k obohaceni, nikoliv jako zdroje konfliktu

o pomaha uvédomovat si neslucitelnost rasové (ndbozenské ¢i jiné€) intolerance

s principy Zivota v demokratické spolecnosti

. vede k angazovanosti pfi popirdni projevll intolerance, xenofobie, diskriminace

a rasismu

. uc¢i vnimat sama sebe jako obcana, ktery se aktivné spolupodili na utvareni vztahu

. o PRPAIT:
spolecnosti k minoritnim skupinam*

Dalsim dokumentem je Skolni vzdélavaci program (SVP). Jedna
se o dokument, kterym je upraveno vzdélavani v konkrétni zakladni gkole. Skola
jej musi zpracovavat v souladu srdmcovym vzdélavacim planem (RVP) a obecné
zavaznymi piedpisy jako soucast povinné dokumentace Skoly. Ptipravuje se jako celek

pro vSechny predméty.

Ve Skolnim vzd&lavacim programu jsou stanoveny cile a obsahova specifika
pro jednotlivé predméty a pro vSechna prufezova témata vcetné multikulturni vychovy.
Je zde rozpracovana koncepce vyuky a stanoveny podminky pro realizaci vyuky,
a to vzhledem k podminkdm kazdé konkrétni Skoly. Pti specifikaci mistnich podminek
pro multikulturni vychovu je nezbytné vénovat pozornost hlavné podminkam
demografickym, socidlnim, historickym a kulturnim. To, jakym zpiisobem maji
byt prvky multikulturni vychovy uplatnény v ucivu jednotlivych predmétti, musi byt

stanoveno predem.

Multikulturni  vychova je priafezovym tématem. Je povinnou soucasti
vzdélavani, ale neni na ni stanovena pevna Casova dotace a také nema striktné
vymezeny obsah. Je tudiz pouze vkompetenci Skoly, vjakém rozsahu

a jakym zptisobem ji bude realizovat. '’

18 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, dostupné na internetu www.msmt.cz/uploads/Vzdelavani/Skolska

reforma/RVP/rvp_zakladni-vzdelavani_postizeni.pdf, strana 74 -75, 5.1.2010.
"9 Tématické okruhy priifezového tématu: lidské vztahy, kulturni rozdily, etnicky pivod, multikulturalita, princip socialniho smiru
a solidarity, Tamtéz.
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3.2 Ucitel multikulturni vychovy

Multikulturni vychova mtze do znacné miry pfispét ke zlepSeni souziti lidi
riznych narodnosti. Vyznamnou roli hraje nejen ve formalnim Skolském systému,
ale také v mimoskolském edukacnim prostfedi a v osvétové Cinnosti. To, Ze se nejedna
o samostatny predmét s pfedem stanovenymi osnovami, ale o prifezové téma s Sirokym
obsahem a cili, kterymi jsou hlavné vychova k toleranci viici jinym rasdm a poznavani
arespektovani rasy jinych narodd, ji déla pro ucitele pomérné narocnou disciplinou.
aby na ni byli ucitelé dostateCné pfipraveni a aby se sami ztotoznili s jejimi cili.
Zékladnim pfedpokladem, aby mohli ucitelé multikulturni vychovu prakticky
realizovat, je, Ze sami znaji potfebnou terminologii tak, aby mohli jednotlivé pojmy
vysvétlit svym zaklim. Také musi veédét, kde ziskaji studijni materidly, ze kterych

mohou Cerpat poznatky.

Podle Mercely Mikové ,,v Ceském Skolstvi chybi soustavna ptiprava budoucich
ucitell pro multikulturni vychovu. Tato odborna pfiprava probihd vétSinou formou

prednasky, kterd je zafazena do vyuky pedagogiky.« '*°

Vétsina pedagogickych fakult, tak jako naptfiklad PdF Univerzity Palackého
v Olomouci, PdF Technické univerzity v Liberci a PdF Zapadoceské univerzity v Plzni
ji vyucuje jako povinné volitelny pfedmét nebo ji zahrnuje do socidlni pedagogiky

¢i jinych predméta.

Nejvétsi pozornost je multikulturni vychové vénovana ziejmé na PdF MU
v Brné. Od akademického roku 2002/2003 se vyucovala v ramci bakalarského studia
socidlni pedagogiky jako samostatny piedmét a stala se tak soucasti pedagogického
zakladu, ktery studenti pedagogické fakulty dostdvaji. Soucasti tohoto vzdélavani
je také moznost absolvovat prednasku e-learningovou formou. Tyto prednaskové cykly

vsak studentim neumoznuji aktivni podil na vyuce.

V roce 2002 zahgjil na Katedie pedagogiky a na Katedfe socidlni pedagogiky

svou c¢innost Kabinet multikulturni vychovy. Jeho ukolem je vytvéfet koncepci

120 MIKOVA, M. Piiprava budouciho ugitele pro praci s détmi z narodnostnich menin. Gulové, L., Stépatova, E., (ed.), In d.c.,
s. 1-86.
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a organizacni zazemi pro jednotliva témata multikulturni vychovy. Kabinet organizuje
vyuku a ptrednaskovou cCinnost a umoziuje setkavani rtiznych narodl, narodnosti
a etnik. Svou ¢innost do zna¢né miry zamétuje také na romské etnikum. Pro tyto obcany
poradd tadu vzdélavacich programu s cilem pfiblizit prostfednictvim téchto kurzi

y . . o120
moznost seberealizace romské populace ve spoleCnosti.

Studenti se prostfednictvim téchto programi mohou osobné angaZovat pfi praci
s détmi v romskych rodinach'*nebo spolupracuji pii riznych zdjmovych &innostech
a aktivitich. Tato forma vyuky je pfinosnd nejenom pro samotné studenty,
kteti ziskavaji fadu praktickych zkuSenosti, ale i pro multikulturni vychovu.
Takto ziskané poznatky a zkuSenosti se stavaji zakladem pro kvantitativni vyzkumné
metody, jejichz cilem je zjisStovat miru pfedsudkii a xenofobiich postoji mezi

budoucimi pedagogy.

Pro dalsi vyvoj spolecnosti je dllezité pripravit pedagogy a socialni pedagogy
na praci s romskym etnikem a jinymi menSinami tak, aby si osvojili teoretické koncepce
védeckych disciplin zabyvajicich se etnickymi a rasovymi problémy a aby specidlné
pro realizaci multikulturni  vychovy byli vybaveni potfebnymi didaktickymi
dovednostmi. Jan Priicha tuto pfedpokladanou vybavenost ucitele jak v oblasti znalosti,
tak v oblasti dovednosti oznatuje terminem interkulturni kompetence®.'*
Tato pfipravenost obsahuje vybaveni schopnostmi k pozitivnimu a konstruktivnimu
jednani a komunikaci s pfislusniky jinych kultur a etnickych skupin. Novi absolventi
pedagogickych Skol by tedy méli byt do jist¢é miry pfipraveni na to, jak k vyuce

multikulturni vychovy a problematice s timto tématem souvisejicim pfistupovat.

Na  zakladnich  Skolach se  vSak nesetkavame pouze s uciteli,
kteri jsou absolventy socialni pedagogiky. VeétSina uciteld absolvovala v oboru
multikulturni vychovy skoleni, jakym bylo napftiklad Skoleni ucitelti zakladnich Skol
se zam&fenim na vzdélavani romské mladeze, které organizovalo Ministerstvo Skolstvi,

mladeze a t€lovychovy v roce 2003.

Stézejni Cast piipravy ulitele na vyuku multikulturni vychovy je tak zavisla

na jeho schopnosti koncipovat vyuku, na tom jak dokaze vyuzit riznych styli uceni,

2l GULOVA, L, STEPAROVA, E., Kabinet multikulturni vychovy, Brno: Paido, 2003, s. 3-4.

122 Studenti MU v projektu ,,Domaci ugitel*, dostupné na internetu
http://www.ped.muni.cz/wsocedu/kmv/index.php?q=taxonomy/term/8, 5.1.2010.

LInterkulturni kompetence oznacuje zpisobilost jedince zaclenovat ve vlastnim jednani a komunikaci respekt k hodnotam

a kulturnim standardéim piislu$nik jinych naroda, etnik, ras.“ PRUCHA, J. Multikulturni vychova, piirucka (nejen) pro uéitele,
d.c.,s. 102.

123
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specifi¢nosti komunikace a socialnich styki. Pouze na osobni angazovanosti ucitele
zavisi, jaky zvoli pfistup a jakou metodu vyuky pouzije. V kazdém piipad¢ by ale mél
dbat na to, aby byla vytvofena pii vyuce atmosféra divéry a spoluprace a aby zvolené
téma bylo aktuélni a pro zéky pfitazlivé. Pii ptipravé vyucovaci hodiny by si mél ucitel
odpovédét na nésledujici otdzky: Pro¢ je zvolené téma nutné, jaky je cil hodiny,

jaké dovednosti Zaci ziskaji, k jakym postojim by méli byt Zaci vedeni?

Pro uspésnou realizaci zvoleného tématu je dalezita i interakce mezi ucitelem
a Zakem a mezi Zaky navzajem. Zaci musi mit dostatek prostoru k vyjadieni vlastnich
nazort a stanovisek. Nestaci, aby byl zdk pouze ,pfitomen®, je tieba, aby se stal

aktérem, ktery vyuku ovliviiuje a obohacuje.

Moderni vyuka nabizi mnoho moznosti, jak Zzakim pftiblizit cizi kulturu
ajak pfekonat bariéry, které lidi od sebe oddéluji. Ucitel mize vyuzit
naptiklad vypraveéni déti jiného etnika o své kultufe, hry, literaturu, dokumentarni filmy,
televizni reportdze a v neposledni fad¢ i internet. Pomitickou pro aplikaci vyuku

multikulturni vychovy je také wvzdélavaci projekt ,.Czechkid«'**

, inspiraci muze
bytikniha Evy Cilkové a Petry Schonerové s ndzvem Naméty pro multikulturni

vychovu.

3.3 Vzdélavaci programy urcené pro multikulturni vychovu

Jak jiz bylo dfive feCeno, multikulturni vychova netvoii uzavienou oblast
informaci a metod. Prolind se riiznymi vzdélavacimi oblastmi. Pfistup k multikulturni

’ v . . . r ] r . wr . L 12
vychové se projevuje v realizovaném uéivu, v metodach, v klimatu t¥idy i celé skoly. '*°

Zakladnim cilem multikulturni vychovy je naudit se porozumét lidem
s odli¥nosti, jinakosti a vytvoFit prostor pro tolerantni a vstiicné souZiti s nimi.'*
K naplnéni t&chto cilii je tieba rozvijet socialni, persondlni,'”” ob&anské, komunikativni

kompetence, schopnosti fesit problémy a kooperovat. Kompetence udavaji smér obsahu

12 MAJER, J., Multikulturni vychova v Cesku? — Czechkid, dostupné na internetu www.nicem.cz/clanek-2007033004-multikuturni-
vychova-v-cesku-czechkid.html, 22.9.2009.

12 BURYANEK, J., Multikulturni vychova v RVP, dostupné na internetu www.rvp.cz/clanek/276/450, 22.9.2009.

126 SVINGALOVA, D., Multikulturni vychova, dostupné na internetu www.ucitelskyzpravodaj.cz/multukulturni-vychova/vychozi-
pojmy/multikulturni-vychova, 22.9.2009.

127"_Socialni a personalni kompetence — zak piispiva k upeviiovani dobrych mezilidskych vztahti na zakladé ohleduplnosti a tcty
pfi jednani s druhymi lidmi. Obcanské kompetence — Zak respektuje presvédéeni druhych lidi, je schopen vcitit se do situace
ostatnich lidi, odmita utlak a hrubé zachazeni, chrani a oceni naSe tradice a kulturni a historické dédictvi‘. BURYANEK, J,
Multikulturni vychova v RVP, d.c., 22.9.2009.
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vyuky ve vSech oblastech, vcetné¢ téch, které na prvni pohled piimo nesouvisi

s multikulturni vychovou.

Multikulturni vychova by méla obsdhnout takové aspekty socidlnich interakei,
které¢ jsou ovlivnény socialni a kulturni rozmanitosti naSi spoleCnosti. Setkavadme
sesnina vSech stupnich vzdélavani, charakteristicky je pro ni i Siroky okruh
vzdélavacich oblasti. Nejvetsi prostor pro zatfazeni prvkd multikulturni vychovy

poskytuje déjepis, zemépis, zaklady spole¢enskych véd a obcanska vychova.
Jan Buryanek doporucuje zaméfit témata na:

° ,rozmanitost kulturnich projevl, kulturni hodnoty, kulturni tradice, kulturni

instituce

. netolerantnost, rasismus, xenofobie a extremistické projevy v chovani lidi,

projevy lidské nesnasenlivosti
. tolerance ve spolecnosti, respektovani kulturni zvlastnosti
. stereotypy v posuzovani druhych lidi
o vyznam ochrany lidskych prav a svobod
o globalni problémy soucasnosti

. priklady mezinarodniho terorismu

, oy < - o ecl28
. kulturni rozriznénost v dob€ modernizace spolecnosti‘

Cile multikulturni vychovy vSak mohou byt napliovany i v jinych oblastech
jakymi jsou napiiklad vyuka cizich jazyka, vytvarna vychova, ru¢ni prace a podobng.
Mnoho spoleéného ma multikulturni vychova i s dal§imi prifezovymi tématy. Uzkou
souvislost nalezneme nejen s tématem Vychova k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech a Osobnostni socialni vychova, ale i stématem Medialni vychova.
Vsechna priifezova témata se snazi vychovavat k toleranci, solidarité, k pozitivnim

postojiim vii¢i jinakosti a citlivosti vii¢i predsudkiim.

Multikulturni vychovu Ize realizovat nejen ve vyucovaci hodiné ve Skole,
ale ina vybérovych seminafich, besedach a kurzech, které poradaji nckteré nadace

a vzdelavaci agentury. Charakter multikulturni vychovy umoziiuje pti jeji aplikaci

128 Tamtéz.
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pouzit interaktivni metody vyuky, jako jsou diskuse, brainstorming, skupinové

vyucovani, simulac¢ni hry a dramatizace a kritické mysleni.

Podle Jana Priichy jsou ,,principy a obsahové prvky multikulturni vychovy dnes
dosti vyrazné zalenény do rtiznych vzdélavacich programl urcenych ceskym Skoldm,
do ucebnich osnov a udebnic nékterych vyulovacich piedméti.“'® Vzdélavaci
programy vymezuji koncepci, cile a obsahy vzdélavani pro urcité skoly. Ministerstvo
Skolstvi pak kazdorocné vyhlaSuje programy na podporu vzdélavani v jazyce mensin
a multikulturni vychovy. Tyto programy jsou urc¢eny na podporu vzdélavani socialné
znevyhodnénych déti. V ramci téchto programi mohou skoly pozadat o financni
prostiedky na podporu vzdélavacich aktivit. Pro rok 2009 byla v oblasti aktivit ur¢enych

k integraci cizincii schvalena dotace na 30 programti.

Realizatory jsou hlavné zakladni Skoly a neziskové organizace. Vzdélavaci
programy jsou zaméfeny pievazné na vyuku ceského jazyka pro cizince, podporu
arealizaci multikulturni vychovy, podporu zaclenéni zakl cizinci v zdkladni Skole

a na podporu pedagogickych pracovniki pii praci s zaky cizinci.'’

Vzdélavaci programy by mély byt vyraznou podporou a pomoci pii realizaci
multikulturni vychovy. Otazkou vSak je, nakolik se teorie prekryva s praxi,
zda je zakiim predkladano ucivo shodné se vzdélavacimi programy nebo to jsou jen
osobni nazory a postoje ucitele. Jan Priicha se domnival, ze: ,neni prokazano,
zda a jak jsou pfislusné vzdélavaci obsahy z téchto edukacnich konstrukt prezentovany
« 131

zakim uciteli, ani to, jaké pripadné efekty tato prezentace v Zacich vyvolava.

J 24

Ve snaze zjistit jaké vysledky pfinasi programy multikulturni vychovy v Ceské
republice, provedla spole¢nost Clovék v tisni vyzkum mezi realizatory programil,
kterymi jsou zpravidla pedagogicti pracovnici na raznych stupnich skol. Z tiskové
zpravy, kterou spole¢nost zveiejnila, vyplyva, ze vysledky nejsou v zddném piipadé
lichotivé. Pojeti multikulturni vychovy je velmi rozdilné. Multikulturni vychova se stala
pojmem, ktery dokaZze jen malokdo definovat. Jedna tfetina respondentl zftad
realizatort multikulturnich projektt ji vidi jako aktivitu, kterou lze charakterizovat
terminem ,,vSechno mozné“. To nasvédCuje tomu, ze jim déla problém vymezit

jiz samotny pojem multikulturni vychova natoz program cilené zaméfit. Zajimavé

12 PRUCHA, J., Multikulturni vychova, teorie - praxe — vyzkum, d.c., s.130.

1% Program na podporu aktivit v oblasti integrace cizinci za rok 2009 anotace podpofenych projektd, dostupné na internetu
www.msmt.cz/socialni-programy/vzdelavani-azylanti-a-deti-cizincu, 8.12.2009.

BUPRUCHA, J., Multikulturni vychova, teorie - praxe — vyzkum, d.c., s.136.
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zjisténi bylo i to, ze mnozi z realizator projekti vychazi z neaktualnich, ptekonanych

konceptii a ke své &innosti neuzivaji poznatky zvefejnéné v zahraniéni literatuie.'>

Zjisténé nedostatky ukazuji na nutnost zkvalitnéni pfipravy samotnych
realizatori projektti. Prohlubovani znalosti, praktické vyuziti dovednosti a kladny
osobni postoj k multikulturni vychové se jevi jako nezbytny predpoklad pro jeji dalsi
rozvoj. K dosazeni téchto cili bude bezesporu nutna spoluprace i se socialni
pedagogikou, ktera pojednava o tom, jak s diirazem na wvnitini potencial jedince

a jeho individualitu optimalizovat a usmériiovat Zivotni situace a procesy.'

132 Cesku chybi odborna debata o multikulturni vychové, dostupné na internetu www.adam.cz/clanek-2008030003.html, 22.9.2009.

133 KRAUS, B., Socialni pedagogika, Brno, IMS, 2007, s. 20.
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4 Prakticka ¢ast — pruzkum
4.1 Uvod do praktické ¢asti

Ziji v mensim mésté na jizni Moravé. Vétsinu z 12 tisic obyvatel tohoto mésta
tvofi obCané Ceské ndrodnosti. Spolecné s nimi zde Zije i nékolik romskych rodin,
které se zde usadily jiz po druhé svétové valce. V poslednich letech se skladba obyvatel
rozsifila o ob&any, ktefi k nam pfisli z Vietnamu a Ciny. Stejné tak je tomu i v jinych
obcich, které jsou uzemné zarazeny do okresu Hodonin. Pocet obcanti, ktefi se v této
oblasti hlasi k narodnostnim mensinam, neni sice nijak velky, ale pfesto nebo spiSe
pravé proto se domnivam, ze pedagogicti pracovnici na zakladnich Skolach by méli
vénovat dostateCnou pozornost pii vytvareni podminek pro uspéSnou integraci déti

jinych néarodnosti.

4.2 Cil prizkumu

Cil se skladal ze tfi zakladnich casti, které sméfovaly k ovéfeni predem
stanovenych hypotéz. V prvni Casti bylo tfeba ovéfit, zda v ramei okresu Hodonin
v postoji tidicich pracovnikd Skoly k multikulturni vychové neni rozdil mezi témi,
jejichz skola se nachazi ve mésté nebo na vesnici. Ve druhé casti byla ovéfovana
hypotéza, ze daleko vice ovlivituje Groven multikulturni vychovy osobni postoj fidicich
pracovnikt Skoly k multikulturni vychoveé nez cetnost romskych déti nebo déti migranti
ve Skole. Tteti Cast overovala hypotézu, podle které se domnivam, ze diskriminace,
xenofobie a rasismus se objevuje mén¢ na Skolach, kde je koordinaci multikulturni
vychovy povéreny konkrétni pedagog, nez tam, kde je napln multikulturni vychovy

ponechana na libovolném rozhodnuti jednotlivych pedagogt skoly.

4.3 Vyzkumny vzorek

K dosazeni prizkumného cile jsem si zvolila kvantitativni vyzkum.
Jako zakladni soubor jsem si zvolila pedagogické pracovniky, ktefi piisobi ve funkci

teditela zakladnich skol na okrese Hodonin. Pro ucely tohoto prizkumu se tedy bude
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jednat o ucelovy vybér. Pii volbé tohoto vybéru jsem byla vedena snahou pokryt
predem urcené teritorium a udrzet pomér mezi respondenty z méstskych a venkovskych
skol. Tento vzorek, vSak postrada znaky reprezentativnosti a zavéry vyvozené na jeho
zakladé nelze tudiz zobecnit. Vysledky bude mozné povazovat za platné pouze

v ptipad¢ dané¢ho souboru.

4.4 Metoda a technika

Prizkum byl zvolen s proménnymi vztahujicimi se k respondentim
s individualnimi zkuSenostmi a s méfitelnymi proménnymi, které urcuji naptiklad pocet
déti ve skole. Ke sbéru dat umoznujicich ziskani potfebnych poznatk byla pouzita
pisemna forma zjiStovani dat, a to anonymni dotaznik. Dotaznik byl zvolen proto,
ze se danou problematikou nezabyva do hloubky, nezjistuje pficiny, ale pouze postoje
respondentl. Jeho pomoci lze pomémé rychle zjistit potfebné informace,
jeho nevyhodou miize byt mala ochota respondentli poZzadovana data vyplnit a dotaznik
vratit. Jednim ze zpiisobu jak pfedejit malé navratnosti dotazniku je sestavit otazky tak,
aby byly pro respondenty na prvni pohled jasné, srozumitelné a pokud mozno zajimavé.
S vyjimkou prvni otazky byly vSechny dalsi otazky v dotazniku formulovany

jako uzavtené. Pfesné znéni pouzitého dotazniku je uvedeno v ptiloze €islo 1.

Pomoci e-mailové posSty a osobnim piedanim dotazniku bylo v listopadu
a prosinci 2009 osloveno 62 potenciondlnich respondenti ze statnich zakladnich Skol
okresu Hodonin. Do priizkumného Setfeni se zapojilo 41 respondentll. Vyplnéné
dotazniky se vracely postupné v obdobi 20 dnd od jejich rozeslani. Navratnost

dotaznikt byla 67 %.

4.5 Analyza vysledki

Ziskané udaje byly analyzovany a vyhodnoceny nasledovné. Nejprve byly
vSechny dotazniky vyhodnoceny obecné (nebylo piihlizeno k osobnim charakteristikam
respondentll). Pak byly odpoveédi porovnavany podle jednotlivych kriterii a vzajemné

srovnavany. Pfi porovnavani odpovédi bylo nutno vychézet z dat vyjadiujicich relativni
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Cetnost jednotlivych odpovédi. Pro veétsi nazornost byly odpovédi respondentl

vyhodnoceny i formou grafil, které jsou uvedeny v priloze Cislo 2.

Tabulka ¢islo 1 Sidlo Skoly, na které respondent pracuje

Popis Pocet respondenttil %
ve mesté 16 39,0
na vesnici 25 61,0

Z celkového poctu 41 respondentli bylo 16 respondentt (39 %) ze zakladnich
Skol, jejichz sidlo je ve mésté; 25 respondenti bylo, tedy (61 %) bylo ze Skol

vesnickych.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 1.

Tabulka ¢islo 2. Pocet déti navstévujicich Skolu, ve které respondent pracuje

Opis Pocet skol %

mén¢ nez 50 déti 1 2,5
50 — 150 déti 13 32,0
150 — 350 deti 9 22,0
350 — 550 deti 8 19,5
550 a vice deéti 10 24,0

Ve skole, kterou navstévuje méné nez 50 déti, pracuje pouze 1 respondent
(2,5 %); 13 respondenti (32 %) pracuje ve Skole, kterou navstévuje 50 — 150 déti;
9 respondenttl (22 %) pracuje ve Skole, kterou navstévuje 150 — 350 déti; 8 respondentti
(19,5 %) pracuje ve Skole, kterou navstévuje 350 — 550 déti a 10 respondentl (24%)

pracuje ve Skole, kterou navstévuje 550 a vice déti.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 2.
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Tabulka ¢islo 3. Kolik déti 7 tohoto poltu je moZné zaradit k jinému etniku

neZ Ceskému (déti cizincii, romské déti)?

Popis Pocet %

10 a mén¢ déti jiného etnika 26 63,5
10 — 20 déti jiného etnika 10 24.5
20 — 50 déti jiného etnika 5 12,0
50 -100 déti jiného etnika 0 0,0
100 a vice déti jin¢ho etnika 0 0,0

Skolu, ve které respondenti pracuji, navitévuje ve 26 piipadech (63,5 %) méné
nez 10 déti jiného etnika, pficemz tato hodnota obsahuje i ty respondenty, na jejichz
Skolach déti jiného etnika nejsou; v 10 ptipadech (24,5 %) Skolu navstévuje 10 — 20 déti
jiného etnika; v 5 ptipadech (12 %) $kolu navitévuje 20 — 50 déti jiného etnika. Zadny

z respondentil nepracuje ve skole, kterou by navstévovalo vice nez 50 déti jiného etnika.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu cislo 3.

Tabulka &islo 4. Ovliviiuje dle VaSeho ndzoru tiidni klima prFitomnost déti

jiného etnika?

Popis Pocet %
zcela pozitivné 2 5,0
spise pozitivné 5 12,0
spiSe negativné 4 10,0
zcela negativné 0 0,0
nelze uréit 30 73,0

Ve 2 ptipadech (5 %) se respondenti domnivaji, ze ptitomnost déti jiného etnika
ve tfid¢ ovliviiuje tfidni klima zcela pozitivn€; v 5 ptipadech (12 %) se domnivaji,
ze tiidni klima je ovliviiovano spise pozitivné; ve 4 ptipadech (10 %) se domnivaji,
ze tiidni klima je ovliviiovano spiSe negativné; k nazoru, ze tfidni klima je pfitomnosti
déti jiného etnika ovliviiovano zcela negativné se nepfiklonil zadny respondent;

30 respondentti (73 %) se domniva, Ze vliv nelze urcit.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 4.
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Tabulka ¢islo 5. Je na Vasi Skole povéreny konkrétni uditel koordinaci

multikulturni vychovy?

Popis Pocet skol %
ano 3 7,5
ne 38 92,5

Pracovnika povéfeného koordinaci multikulturni vychovy maji 3 skoly (7,5 %),

38 skol (92,5 %) takto povéieného pracovnika nema.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu Cislo 5.

Tabulka ¢islo 6. Zaznamenali jste na Vasi Skole (ve $kolnim roce 2007/2008
a 2008/2009) ze strany Zakii projevy diskriminace, xenofobie nebo rasismu vici

Zakam jiného etnika?

Popis Pocet %
ne, nikdy 29 71,5
nepatrné projevy, které nebylo

) 9 22,0
nutno kdzensky fesit
projevy vyzadujici kazeniské feSeni 3 7,5

Projevy diskriminace, xenofobie a rasismu vic¢i zakim jiného etnika nebyly
nikdy zaznamenany na 29 Skolach (71 %); nepatrné projevy, které nebylo nutno
kazensky tesit, byly zaznamendny na 9 Skolach (22 %); projevy vyzadujici kazenské

feSeni byly zaznamenany na 3 Skolach (7 %).
Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu Cislo 6.

Tabulka &islo 7. PovaZujete za nutné prizpusobit na Vasi Skole vyuku nékterych
predmétii (napiiklad Cceského jazyka) specifickym jazykovym a kulturnim

potirebam déti jiného etnika?

Popis Pocet %
ne, nasi Skolu navstévuji 12 290
pouze Ceské déti ’

ne, neni nutno vyuku 2 540
prizptisobovat ’

v individuélnich ptipadech 7 17,0
ano, ve vSech pripadech 0 0,0
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Ptizpisobeni vyuky nékterych predméti specifickym jazykovym a kulturnim
potfebam déti jiného etnika nepovazuje za nutné z diivodu, Ze jejich Skolu navstévuji
pouze Ceské déti, 12 respondentt (29 %); stejn¢ tak nepovazuje za nutné piizpisobit
vyuku 22 respondentt (54 %), kteti jako diivod uvadi, Ze Zaci jinych etnik, ktefi Skolu
navstévuji, jsou uz natolik sziti s Ceskou spolecnosti, Ze neni tfeba vyuku specialné
prizptisobovat; 7 respondenti (17 %) povazuje za nutné, vyuku piizpisobovat
v individualnich ptipadech; zadny z respondenti nepovazuje za nutné, aby vyuka byla

ptizptisobena ve vSech ptipadech, kdy se jedna o zaky z jinych etnik.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 7.

Tabulka ¢islo 8. Upiednostituje Vase Skola spiSe asimilaci nebo integraci déti

jinych etnik?

Popis Pocet %
upfednostnujeme integraci 30 73,0
upfednostiujeme asimilaci 11 27,0

Asimilaci, kterda je chdpana jako splynuti jednoho c¢lovéka nebo skupiny lidi
s vétSinovym obyvatelstvem, upfednostituje 11 respondenti (27 %); integraci,
ktera je chapana jako proces vclenéni jedince nebo skupiny do nového prostiedi
nebo novych pomérl, a to bez proménny vlastni identity nebo ztraty specifinosti,

upiednostiiuje 30 respondentt (73 %).

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu Cislo 8.

Tabulka ¢islo 9. Jakou formu aplikace multikulturni vychovy na Vasi Skole

preferujete?
Popis Pocet %
pouze vs?ucast vyucovacich 9 71,0
predméti
dalsi  aktivity  (soutéze, 1 270
divadlo, koncerty, vystavy) ’
vzdélavaci projekt 1 2,0

Ve 29 ptipadech (71 %) je multikulturni vychova na Skole aplikovana pouze

jako soucast vyucovacich predmétii; v 11 ptipadech (27 %) jsou v ramci multikulturni
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vychovy rozvijeny i dal$i aktivity, jako jsou soutéZe, divadelni vystoupeni Zzak,

navstévy koncertli, vystavy apod.; v 1 ptipade (2 %), je preferovan vzdélavaci projekt.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 9.

Tabulka ¢islo 10. Domnivdte se, Ze multikulturni vychova miiZe pomoci zlepsit

soucasny pohled majoritni spoleénosti na etnické mensiny?

Popis Pocet %
spiSe ano 20 49,0
rozhodné ano 9 22,0
spiSe ne 4 9,0
rozhodné ne 0 0,0
nevim 8 20,0

Ve 20 piipadech (49 %) se respondenti domnivaji, Ze multikulturni vychova
spiSe mize pomoci zlepSit soucasny pohled majoritni spolecnosti na etnické mensiny;
za rozhodné kladny vliv ji povazuje 9 respondentli (22 %); 4 respondenti (9 %)
se domnivaji, Ze vliv spiSe nemad; k odpovédi rozhodné ne se nepfihlasil Zzadny

respondent; 8 respondentl (20 %) nevi, jestli mize multikulturni vychova pomoci.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu cislo 10.

4.5.1 Ovéieni platnosti prvni hypotézy

Abych mohla ovéfit platnost prvni hypotézy (Domnivam se ze, v ramci okresu
Hodonin, v postoji fidicich pracovnikl $koly k multikulturni vychové neni rozdil mezi
témi, jejichz Skola se nachazi ve mésté nebo na vesnici.), bylo tfeba vzdjemné porovnat
data vztahujici se k poctu respondentdl z mésta (16) a poctu respondentil z vesnice (25)

s jejich odpovéd'mi v dotazniku na otazky ¢islo 9 a 10.
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Tabulka ¢islo 11. Porovnani odpovédi otazky ¢. 9. Jakou formu aplikace

multikulturni vychovy na Vasi Skole preferujete?

Popis Pocet z mésta % Pocet z vesnice %
pouze soucast 10 62 18 72
vyucovacich predmétii

dalsi aktivity 5 31 7 28
vzdélavaci projekt 1 7 0 0

Respondenti z méstskych skol (62%) stejné jako respondenti ze Skol vesnickych
(72%) na prvnim misté preferuji aplikaci multikulturni vychovy pouze jako soucast
vyucovacich pfedmétl. Na druhém misté¢ pak shodné (mésto 31%; vesnice 28 %)
uvadeji dalsi aktivity, jako napt. divadlo, vystavy. K pouziti vzdélavaciho projektu
se ptiklonilo pouze 7 % respondentii z méstskych skol a 0 % respondentti z vesnickych

skol.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 11.

Tabulka ¢islo 12. Porovnani odpovédi otazky ¢ 10. Domnividte se,
Ze multikulturni vychova miZe pomoci zlepSit soucasny pohled majoritni

spolecnosti na etnické mensiny?

Popis Pocet z mésta % Pocet z vesnice %
spise ano 8 50 12 48
rozhodné¢ ano 3 19 6 24
spise ne 1 6 3 12
rozhodné ne 0 0 0 0
nevim 4 25 4 16

Respondenti z méstskych skol (50 %) stejné jako respondenti ze Skol vesnickych
(48 %) se nejcastéji domnivaji, Ze multikulturni vychova spiSe mize pomoci zlepSit
soucCasny pohled majoritni spolecnosti na etnické skupiny. Rozhodné ano — se domniva
19 % respondentii zmésta a 24 % respondentll z vesnice. SpiSe ne — se domniva
6 % respondenti zmésta a 12 % respondentli zvesnice. Nevim — odpoveédéli
respondenti zmésta v25 % piipadi a respondenti zvesnice v 16 % ptipadu.

K odpovédi — rozhodné ne — se neptiklonil Zadny z respondentt.
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Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 12.

Rozdily jednotlivych ukazateld relativni ¢etnosti nepiesahuji 10 %, postoj obou

skupin respondentt je tedy mozné povazovat za shodny a hypotézu za platnou.

4.5.2 Ovéieni platnosti druhé hypotézy

Pro ovéfeni platnosti druhé hypotézy (Domnivam se, ze daleko vice ovliviiuje
uroven multikulturni vychovy osobni postoj fidicich pracovnikti Skoly k multikulturni
vychové nez Cetnost romskych déti nebo déti migrantl ve Skole.) jsem porovnévala
Cetnost déti jiného nez Ceského etnika, které navstévuji Skolu respondentli s postoji
respondentll k integraci cizincli a otazkam multikulturni vychovy, na které jsem
se v dotazniku ptala v otazce Cislo 4, 7, 8 a 10. Absolutni hodnoty vyjadiujici ¢etnost
vyskytu postojlii a ndzort na danou problematiku je zaznamendn v tabulkach. Vzhledem
k nizkym absolutnim poctim u jednotlivych kategorii jsou procentudlni a grafické

pomery spiSe ilustracni.

Na zéklad¢ analyzy piredchozich udaji mizeme respondenty rozdélit do tii
skupin. V prvni skupiné bylo 26 respondenti ze Skol, kde je 10 a méné déti jiného
etnika, ve druhé skupiné bylo 10 respondenti ze Skol, které navstévuje 10 — 20 déti

jiného etnika a ve tfeti skupin€ bylo 5 respondentt ze skol s 20 — 50 détmi jiného etnika.

Tabulka ¢islo 13. Porovnani otazky ¢. 4 Ovliviiuje dle VaSeho ndzoru tiidni klima

PFitomnost déti jiného etnika?

Popis 0-10 deti 10-20 déti 20-50 deti
zcela pozitivné 1 1 0
spise pozitivné 4 1 0
spiSe negativné 0 1 3
zcela negativné 0 0 0
nelze urcit 21 7 2

Respondenti prvni skupiny, kde je ve Skole 10 a méné¢ déti jiného etnika,

se nejcastéji - ve 21 pripadech, tj. 81%, domnivali, Ze nelze urcit, jestli ma pfitomnost
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téchto déti vliv na tfidni klima; ve 4 pfipadech, tj. 15 %, se domnivali, ze vliv je spiSe

pozitivni a v 1 ptipadg, tj. 4 %, povazovali vliv za zcela pozitivni.

Taktéz i respondenti z druhé skupiny, kde je ve Skole 10 — 20 déti jiného etnika,
se nejCastéji — v 7 pripadech, tj. 70 %, domnivali, ze vliv nelze urcit; déale se vzdy
v 1 pfipadé, tj. 10 %, se domnivaji, Ze vliv je zcela pozitivni, stejné tak miize byt spiSe
pozitivni nebo spiSe negativni.

Respondenti tfeti skupiny, kde je ve Skole 20 — 30 déti jiného etnika,
se nejcastéji — ve 3 pripadech, tj. 60%, domnivaji, ze vliv je spiSe negativni;
ve 2 piipadech, tj. 40 %, se domnivaji, Ze vliv nelze urCit. Za povSimnuti stoji
skutecnost, ze zadny z téchto respondentl si nemysli, Ze vliv na tfidni klima mutze byt
jakkoliv pozitivni.

K moznosti, ze vliv déti jiného etnika mize byt zcela negativni, se nepfiklonil

zadny z respondenti.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 13.

Tabulka ¢islo 14. Porovnani otazky ¢islo 7 PovaZujete za nutné piizpusobit
na Vasi Skole vyuku nékterych predmétii (napiiklad Cceského jazyka)

specifickym jazykovym a kulturnim potiebam déti jiného etnika?

Popis 0-10 deti 10-20 deti 20-50 deti
ne, nasi Skolu navstévuji pouze 12 0 0
Ceské déti

ne, neni nutno vyuku ptizptisobovat 13 7 2

v individualnich ptipadech 1 3 3
ano, ve vsech pfipadech 0 0 0

Respondenti prvni skupiny, kde je ve Skole 10 a méné déti jiného etnika,
se Castéji — ve 13 pfipadech, tj. 50 %, domnivaji, Ze neni nutno vyuku pfizpiisobovat
specifickym jazykovym a kulturnim potfebam déti jiného etnika, jelikoz se zaci
Jiz dostatecné sZili s Ceskou spolecnosti; ve 12 ptipadech, tj. 46 %, nepovaZzuje za nutné
vyuku prizptisobovat, protoze jejich Skolu navstévuji pouze Ceské déti; v 1 piipade,

tj. 4 %, se domniva, ze v individualnich pfipadech je tieba vyuku ptizptsobit.
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Respondenti druhé skupiny, kde je ve skole 10 — 20 déti jiného etnika
se nejcastéji domnivaji — v 7 ptipadech, tj. 70 %, Ze neni nutno vyuku pfizptisobovat;
ve 3 ptipadech, tj. 30 %, se domnivaji, ze vyuku je tfeba v individudlnich ptipadech
ptizplsobit.

Respondenti tfeti skupiny, kde je ve Skole 20 — 30 déti jiného etnika se na rozdil
od respondentli prvni a druhé skupiny nejcastéji domnivaji — ve 3 piipadech, tj. 60 %,
ze vyuku je nutno v individudlnich ptipadech pfizpusobit; ve 2 ptipadech, tj. 40 %,

se domnivaji, Ze neni nutno vyuku pfizptisobovat.

S moznosti, ze vyuka by méla byt prizpGsobena ve vSech pftipadech,

kdy se jedna o zaky pochazejici z jiného etnika, nesouhlasi Zadny z respondent.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 14.

Tabulka ¢islo 15. Porovnani otazky ¢islo 8 Uprednostiiuje Vase Skola spise

asimilaci nebo integraci déti jinych etnik?

Popis 0-10 deti 10-20 déti 20-50 deti
integraci 22 6 2
asimilaci 4 4 3

Respondenti z prvni skupiny, kde je ve Skole 10 a mén¢ déti jiného etnika
vyrazné prosazuji integraci zakd — ve 22 prtipadech, tj. 85 %. Pouze 4 respondenti,

tj. 15 % z této skupiny, prosazuje asimilaci.

U respondentt z druhé skupiny je rozdil mezi témi, ktefi prosazuji integraci
a asimilaci maly — v 6 pfipadech, tj. 60 %, prosazuji integraci a ve 4 pftipadech,

tj. 40 %, prosazuji asimilaci zaku.

Vezmeme-li v ivahu absolutni pocet respondentt tieti skupiny (tj. 2:3) je rozdil

mezi témi, co prosazuji integraci nebo asimilaci v podstaté zanedbatelny.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islol15.
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Tabulka ¢islo 16. Porovnani otiazky ¢islo 10: Domnivdte se, Ze multikulturni

vychova miiZe pomoci zlepsit soucasny pohled majoritni spoleCnosti na etnické

mensiny?
Popis 0-10 déti 10-20 deti 20-50 deti
spisSe ano 11 6 3
rozhodn¢ ano 8 1 0
spiSe ne 2 1 1
rozhodné ne 0 0 0
nevim 5 2 1

Respondenti z prvni skupiny, kde je ve Skole 10 a mén¢ déti jiného etnika,
se nejcastéji — v 11 pripadech, tj. 42 %, domnivaji, Ze multikulturni vychova spise mize
pomoci ke zlepSeni soucasného pohledu majoritni spole¢nosti na etnické mensSiny;
v 8 ptipadech, tj. 31 % respondentl, se domniva, Ze rozhodné¢ mize prispét;
naproti tomu jen ve 2 pfipadech, tj. 8 % respondentil se domniva, Ze spiSe prispét
nemuize; v 5 piipadech tj. 19 % respondentii, nevi, jestli mize multikulturni vychova

pomoci ke zlepSeni pohledu na etnické mensiny.

Respondenti druhé skupiny, kde je ve skole 10 — 20 déti jiného etnika
se také nejcastéji — v 6 pripadech tj. 60 %, domnivaji, ze multikulturni vychova spise
muze pomoci ke zlepSeni souCasného pohledu na etnické menSiny; v 1 pfipade,
tj. v 10 %, se domnivaji, Ze mize rozhodné¢ pfispét; v 1 piipadé, tj. v 10 %,
se domnivaji, Ze pfispét spiSe nemiize; ve 2 piipadech, tj. 20 %, nevi, jestli miZze

multikulturni vychova pomoci ke zlepseni pohledu na etnické menSiny.

Respondenti tieti skupiny, kde je ve Skole 20 — 50 déti jiného etnika se opét
nejcastéji — v 3 pripadech, tj. 60 %, domnivaji, Ze multikulturni vychova spise muize
pomoci ke zlepSeni soucasného pohledu na etnické menSiny; v 1 piipade,
tj. 20 %, se domnivaji, Ze ptispet spiSe nemtize; v 1 ptipadé, tj. 20 % respondentti, nevi,

jestli miize multikulturni vychova pomoci ke zlepSeni pohledu na etnické menSiny.

Z4dny z respondentil neozna¢il moznost, podle které by multikulturni vychova

rozhodné nepfispivala k soucasnému pohledu majoritni spolec¢nosti na etnické menSiny.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo16.
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Pti vyhodnoceni vySe uvedenych hodnot musime vzit v tivahu, Ze u vSech skupin
respondentli pfevazuje kladny postoj k multikulturni vychové. Prvni skupina
respondentli upiednostiiuje integraci a ma kladny nazor na vliv pfitomnosti déti jiného
etnika na tfidni klima. Druha a tfeti skupiny ma tak nizké pocty, Ze neumoznuje
veérohodné ovéteni. Shodu v ndzorech jednotlivych skupin neni mozné zcela potvrdit
ani u otazky tykajici se nutnosti pfizptisobit vyuku nékterych predmétt specifickym
jazykovym potiebam déti jiného etnika. Cetnost pozitivnich ¢ negativnich odpovédi
neni vpifimé umérnosti spoctem déti jiného etnika navstévujicich Skoly,
na kterych respondenti pracuji. Zavérecné vyhodnoceni tedy neni mozné vzhledem k jiz

zminovanému nizkému poctu respondentti druhé a tieti skupiny.

4.5.3 Ovéieni platnosti tireti hypotézy

Pro ovéteni tieti hypotézy (Domnivam, Ze diskriminace, xenofobie a rasismus
se objevuje méné na Skolach, kde je koordinaci multikulturni vychovy povéteny
konkrétni pedagog, nez tam, kde je napln multikulturni vychovy ponechéana
na libovolném rozhodnuti jednotlivych pedagogti Skoly.) jsem porovnavala pocet
respondentll, na jejichz skole je povéfeny koordinaci multikulturni vychovy konkrétni
pracovnik s poctem piipadl, kdy se ze strany zakid projevila diskriminace, xenofobie
nebo rasismus vic¢i zakiim jiného etnika. Dale jsem pro zajimavost porovnavala ¢etnost

téchto projevil s poctem zaki ve Skole.

Tabulka ¢islo 17. Porovnani otazky ¢islo 6: Zagnamenali jste na Vasi Skole
(ve Skolnim roce 2007/2008 a 2008/2009) ze strany Zaki projevy diskriminace,

O we v 7

xenofobie nebo rasismu (DXR) viici Zakiim jiného etnika?

Vyskyt DXR povéren nepovéien
ne, nikdy 3 26
nepatrné projevy, které nebylo nutno 9
kazensky fesit 0

projevy vyzadujici kazenské reseni 0 3
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Prvni skupinu tvofili 3 respondenti, na jejichz Skole je povéteny ucitel
koordinaci multikulturni  vychovy, druhou skupinu tvofilo 38 respondentt,

kde takto povéieny ucitel neni.

Zadny ze 3 respondentt, tj. 100% prvni skupiny, nezaznamenal na své $kole

projevy diskriminace, xenofobie nebo rasismu.

U respondentti druhé skupiny ve 26 ptipadech, tj. 68 %, taktéz tyto projevy
nebyly zaznamenény; v 9 piipadech, tj. 24 %, byly zaznamenany nepatrné projevy,
které nebylo nutno kéazenisky tesit; v 3 ptipadech, tj. 8 %, byly zaznamenany projevy,

které vyzadovaly kazenské reseni.

Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu ¢islo 17.

Tabulka ¢islo 18. Porovnani otazky c&islo 2: Kolik déti navstévuje Skolu?
s otazkou ¢islo 6: Zaznamenali jste na Vasi Skole (ve Skolnim roce 2007/2008
a 2008/2009) ze strany Zaku projevy diskriminace, xenofobie nebo rasismu

(DXR) vuci Zakiim jiného etnika?

Pocet déti ve skole ne, nikdy nepatrné zavaznéjsi
méne¢ jak 50 déti 1 0 0
50 — 150 deti 12 1 0
150 — 350 deti 8 1 0
350 — 550 deti 4 3 1
550 a vice déti 4 4 2

Prvni skupinu tvotilo 29 respondentli, na jejichz Skole nebyly zaznamenany
ze strany zakl zadné projevy diskriminace, xenofobie a rasismu; druhou skupiny tvoftilo
9 respondentl, na jejichz Skole byly zaznamenany nepatrné projevy,
které vSak nebylo nutno kazenisky fesit; treti skupinu tvofili 3 respondenti, na jejichz

Skole byly zaznamenany projevy, které bylo tieba kazensky fesit.

Prvni skupina respondent projevy diskriminace, xenofobie a rasismu
nezaznamenala. Tyto projevy nebyly zaznamenany v ptipad¢ 12 respondentt, tj. 41 %,

na Skolach spoctem déti 50 — 150; v pfipadé 8 respondentt, tj. 28 %, na Skolach
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s poctem déti 150 — 350; v ptipadé 4 respondentt, tj. 14 %, ze Skol s poctem déti
350 — 550 a stejné tak s poctem déti vice jak 550 déti.

Druha skupina respondentli zaznamenala nejcastéji — ve 4 ptipadech, tj. 44,5 %,
projevy diskriminace, xenofobie a rasismu, které¢ vSak nebylo tfeba kazeiisky fesit,
ve Skolach s poctem déti veétsim nez 550; ve Skolach s poctem déti 350 — 550 byly
zaznamenany 3 piipady, tj. 33,5 %; ve Skolach s poc¢tem déti 150 — 350 a 50 -150 déti

byl shodné zaznamenan 1 ptipad, tj. 11 %.

Treti skupina respondentli zaznamenala nejCastéji — ve 2 ptipadech, tj. 67 %,
projevy diskriminace, xenofobie a rasismu, které bylo tfeba kazeiisky tesit, ve Skolach
s poctem déti vétsim nez 550; ve Skolach s poctem déti 350 — 550 byl zaznamenan
1 ptipad, tj. 33 %. Na Skoladch s mens$im poctem déti nez 350 nebyly tyto projevy

zaznamenany.
Vyse uvedené hodnoty jsou vyjadieny v grafu Cislo 18.

Z vysledkti vyplyva, Ze se méné projevi diskriminace, xenofobie a rasismu
se objevuje na Skolach s menSim pocCtem zakli a na Skolach, kde je koordinaci
multikulturni vychovy povéteny néktery z uciteli. Pfi hodnoceni vSak musime vzit
v uvahu i tu skute¢nost, ze z celkového poctu respondentti jen 3, tj. 7,5 %, maji na své
Skole takového pracovnika. Ptfiklonit se proto jednoznacné k platnosti této hypotézy,

je tedy mozné jen za predpokladu, Ze budeme mit na paméti tuto skutecnost.
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Z.avér

V dnesni ¢eské spolecnosti maji kromé Cechii své vyznamné postaveni i cizinci,
kteti se z rlznych divodld rozhodli zit v nasi zemi. Cizinci si ze své rodné zemé
prinaseji vlastni kulturu, zvyky a tradice. Maji mnohdy odlisny nazor na hodnoty,
které Ceska spolecnost uznava. Rozdily jsou patrné nejenom v jejich jednani a chovani
ve spole¢nosti, ale také v pristupu k vychové a vzdélavani déti. Pokud se maji cizinci
stat pro nasi spolecnost pfinosem a ne zatéZzi, je tieba, aby k procesu jejich integrace
pomohla pravé Ceska spolecnost. Lidé musi nejprve pochopit, Ze cizinec neni ten,
co je jakymkoliv zplisobem ohrozuje, ale Ze se jedna o clovéka, ktery ma stejna prava

jako oni.

Tak jak se musi naucit Zzit cizinci v Ceské spoleCnosti tak se musi i Ceska
spolecnost naucit zit s cizinci. To se vSak nestane ze dne na den a ani samo od sebe.
Vychovu déti je proto tieba rozsitit o takové predméty, které je povedou k toleranci vici
lidem jiného etnika a také budou napomahat ke snaz$i a uspé$ngjsi integraci cizincl
do spolecnosti. Za timto ucelem byla do Skol zavedena multikulturni vychova.
To, jakym zpiisobem je na jednotlivych skolach praktikovana a kolik prostoru ji budou

ucitelé vénovat, vSak zdlezi pouze na nich.

V praktické Casti své prace jsem chtéla ovétit, jaky pristup maji fidici pracovnici
zakladnich skol na okrese Hodonin k této problematice. Vyrazna vétSina dotazovanych
tvrdi, Ze preferuje integraci cizincii, jejimz cilem je, aby se cizinec co nejsnaze vclenil
do nového prostiedi a pfitom mu zistala jeho vlastni specifi¢nost a identita. Pokud toto
tvrzeni porovname s mnozstvim a druhem aktivit zamétenych na rozvoj multikulturni
vychovy a konkrétnim pfistupem k integraci zaka jiného etnika ve Skole, zjistime,
Ze v praxi se ziejm¢ o tak vyrazny integracni piistup nejedna. VétSina dotazovanych
se totiz domnivd, ze neni tfeba vyuku pro potieby téchto déti prizplsobit.
Je pak na détech, aby se pfizptisobily ony. Multikulturni vychova je z vétsi Casti
aplikovana jen jako soucast vyucovacich predmétd, vzdélavaci projekty se takika
nepouzivaji. Jen maly pocet ucitell rozviji multikulturni vychovu nad ramec
vyucovacich pfedméti. Otazkou pak mitize byt, jestli je tato situace dana malou
angazovanosti pedagogl nebo jinymi diivody jako je napiiklad to, Ze ve skolach v drtivé

veétsin€ pripadi neni ustanoven pracovnik, ktery by multikulturni vychovu koordinoval.
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Tyto zavéry, byt by se to na prvni pohled mohlo zdat, vSak nepovazuji vzhledem
k danému regionu a poc¢tu obcanii hléasicich se k jinému etniku za vyrazné negativni.
O tom svédc¢i 1 malé procento piipadid diskriminace, xenofobie a rasismu, které byly
v poslednich dvou letech na zdejSich Skolach zaznamenany. Samoziejmé je mozné
namitat, ze by meéla byt ve Skoldch multikulturni vychové vénovéana daleko vetsi
pozornost, ale na druhou stranu je tieba mit na paméti, ze dit¢ by mélo byt vedeno

k toleranci nejenom ve $kole, ale hlavné v rodin€.

Jsem si védoma toho, ze téma, které jsem si zvolila, je velmi obsahlé, a jakékoliv
zavéry mohou byt ovlivnény thlem pohledu na danou situaci. Pfesto se domnivam,
ze poznatky, které jsem pfi zpracovani této prace ziskala, by mohly byt pouzity
organizacemi zabyvajicimi se multikulturou, multikulturni vychovou a vzdélavacimi
programy a seminafi jako jsou Stfediska sluzby Skoldm, Kabinet multikulturni vychovy,

multikulturni a vzdélavaci centra.
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Resumé

Soucasna spolecnost zahrnuje fadu odlisnych sociokulturnich skupin. Jejich
spolecné souziti by mélo byt zalozeno na toleranci, respektu a spolupraci. Respektovani
odli$nosti a jedinecnosti je zejména cilem soucasné multikulturni spole¢nosti. VSichni
obcané by méli mit ptilezitost zit ve spolec¢nosti, kde nebudou diskriminovani pro svou

narodnost, rasu nebo nabozenstvi.

Zéklady multikulturalismu byly polozeny v druhé poloviné minulého stoleti
v USA, Kanadé¢ a Australii. VSechny tyto zem¢ se potykaly s velkym pfilivem
pfistéhovalcii a s jejich za¢lenénim do spole¢nosti. Resenim se mélo stat piijeti zasad
a principti multikulturalismu, ktery mél a stadle ma fadu svych piivrzenct, ale i fadu
odptlrct. Multikulturalismus se postupné rozsitil i v Evropé, a to zejména ve Velké

Britanii, Francii a Némecku.

V Cechach se dostava do popiedi z4jmil az na zaéatku devadesatych let a nazor
na n¢j neni zcela jednotny. Pohled Ceské spolecnosti na zvySujici se mnozstvi migrantli
nebyl vzdy pozitivni. Dalsi otdzkou, kterou bylo tfeba feSit, byla integrace romské
menSiny. Pro dosazeni bezproblémového a bezkonfliktniho souziti majoritni spolecnosti
s menSinami bylo tfeba pozménit i statni politiku integrace cizincti a romské menSiny.
Koncepce integrace cizincti na tizemi CR pfinesla vnitrostatni pravni ipravu postaveni
cizincii. Podle této koncepce je kladen diraz na jednotlivce a odpovédnost vedouci
k jeho samostatnosti, nezavislosti a zaclenéni do spole¢nosti. Integra¢ni proces probiha
na mnoha urovnich a v mnoha oblastech a méla by k ni pomoci Nova koncepce romské

integrace na roky 2010 — 2013.

K rychlej$imu procesu integrace miize vyraznou meérou prispet i multikulturni
vychova. Multikulturni vychova je edukacni Cinnost, jejimz cilem je naucit lidi
zraznych etnik vzijemné se respektovat a porozumét si. Resi otazky integrace
znevyhodnénych skupin, pfispiva k vytvafeni respektujicich vztahi a napomaha
k pochopeni jinych kultur. V Ceské republice je multikulturni vychova zakotvena
v Narodnim programu rozvoje vzdélavani v tzv. Bilé knize a v Rdmcovém programu
vzdélavani pro zakladni Skoly. Priifezovy charakter multikulturni vychovy umoziuje
ucitelim pii jeji aplikaci v neomezené mife uplatnit osobni postoj a angazovanost

k této problematice.
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Anotace

Diplomova prace je zamétfena na problematiku multikulturni spolecnosti a jeji
vyvoj ve svété a v Ceské republice. Prvni &ast pojednava o pojmu multikulturalismu,
zrodu multikulturni spolecnosti, jejich pfinosech a rizicich. Druha ¢ast je zaméfena
na otdzky integrace romskych obyvatel a cizinci vnasi spolecnosti. Pozornost
je také vénovana statni politice souvisejici s touto problematikou. Tteti ¢ast pfiblizuje

problematiku multikulturni vychovy u nas.

Soucasti prace je 1 sociologicky prizkum zaméfeny na zjiSténi vztahu
pedagogickych pracovnikli zakladnich 8kol k multikulturni vychové. Cilem
tohoto prizkumu bylo ovérit, zda je ve Skoldch vytvofen dostatecné velky prostor
pro aplikovani multikulturni vychovy a vjaké mife se staly vyukové programy

zameétené na multikulturni vychovu soucasti vyuky na zakladnich skolach.

Klicova slova

Multikulturalismus, multikulturni spolecnost, multikulturni vychova, cizinec,

rasismus, xenofobie, diskriminace.
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Annotation

The thesis is concentrating on the problem of multicultural society and its
development round the world and in the Czech Republic. The first part deals with the
concept of multiculturalism, with the birth of multicultural society and its benefits
and risks. The second part focuses on questions of integration of Romany inhabitants
and foreigners in our society. Attention is paid also to state policy connected with this
issue. The third part introduces nearer the problem of multicultural education in our

country.

One of the components of the thesis is also sociological research focused
on identification of relationship of pedagogical workers at elementary schools towards
multicultural education. The aim of this research was to check if there is provided
enough space for application of multicultural education at schools and to find out
to what extent became the tutorial programmes, targeted upon multicultural education,

a part of education at elementary schools.

Key words

Multiculturalism, multicultural society, multicultural education, foreigner,

racism, xenophobia, discrimination.
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PRILOHA CISLO 1

Dotaznik

Tento dotaznik bude pouzity pouze jako podklad pro mou diplomovou préci.

Zarucuji se, ze data obsazend v tomto dotazniku budou mit divérny raz zpracovani

prizkumného Setfeni v mé diplomové praci nazvané ,Multikulturni spolecnost

jako vyzva pro socialni pedagogiku.” anebudou zneuzita k jinym ucelim. Prosim,

abyste vzdy jednu z moZznych odpovédi oznacili podtrzenim, pfipadné abyste odpoved’

doplnili vhodné&jsim popisem.

1. Uvedte, prosim nazev a sidlo skoly:

2. Kolik deti navstévuje tuto skolu?
a.) méne¢ jak 50 déti
b.) 50 — 150 déti
c.) 150 —350 deti
d.) 350 — 550 deti
e.) 550 a vice déti

3. Kolik deti z toho poctu je mozné zaradit k jinemu etniku nez ceskemu (deti

cizincii, romské déti)?
a.) méng¢ jak 10 déti
b.) 10— 20 déti
c.) 20— 50 deti
d.) 50 — 100 deéti
e.) 100 a vice déti

4. Ovliviiyje, dle Vaseho ndzoru, tridni klima pritomnost déti jiného etnika?

a.) zcela pozitivné
b.) spiSe pozitivné
c.) spiSe negativné
d.) zcela negativné
e.) nelze urcit

5. Je na Vasi skole povéreny konkrétni ucitel koordinaci multikulturni vychovy?

a.) ano
b.) ne



6. Zaznamenali jste na Vasi Skole (ve Skolskem roce 2007/2008 a 2008/2009)
ze strany zakii projevy diskriminace, xenofobie nebo rasismu viici Zakim jiného
etnika?

a.) ne, nikdy
b.) nepatrné projevy byly zaznamenany, nebylo vsak nutné je kazensky resit
c.) byly zaznamenany projevy, které vyzadovaly kazenské feseni

7. Povazujete za nutné prizpusobit na Vasi Skole vyuku nékterych predmeétii
(napriklad ceského jazyka) specifickym jazykovym a kulturnim potiebam deti
Jjiného etnika?

a.) ne, nasi Skolu navstévuji pouze ceské déti

b.) ne, zaci jinych etnik, ktefi nasi Skolu navstévuji, jsou jiz natolik sziti
s Ceskou spolecnosti, Ze neni nutné vyuku pro né specialné piizptisobovat

c.) ano, v individuélnich ptipadech

d.) ano, ve vSech ptipadech, kdy se jedna o zaky pochdzejici z jinych etnik

8. Vsoucasné dobé se casto mluvi o asimilaci a integraci cizincu, pricemz
asimilace je chapana jako splynuti jednoho cloveka nebo skupiny lidi
s vetsinovym obyvatelstvem a integrace jako vclenéni jedince nebo skupiny
do nového prostiedi nebo novych poméru, a to bez promeny viastni identity
nebo ztrdty specificnosti. Nékteré Skoly se pristupem k zaclenéni deti jinych etnik
do Ceské spolecnosti priklanéji spise k asimilaci, zatimco jiné uprednostiuji
integraci téchto déti. Do které skupiny, dle vaseho ndzoru je mozné zaradit vasi
Skolu?
a.) upfednostiiujeme asimilaci
b.) upfednostiiujeme integraci

9. Jakou formu aplikace multikulturni vychovy na Vasi skole preferujete?

a.) je pouze soucasti vyucovacich predmétu,

b.) jsou rozvijeny i dalsi aktivity jako jsou soutéze, divadelni vystoupeni
zaki, navstévy koncertl, vystav apod.

c.) je vypracovan konkrétni projekt (napf. nulty rocnik, podpora vyuky
ceského jazyka jako ciziho jazyka)

10. Domnivate se, Ze multikulturni vychova muze pomoci zlepsit soucasny pohled
majoritni spolecnosti na etnické mensiny?
a.) spise ano
b.) rozhodné ano
c.) spise ne
d.) rozhodng ne
e.) nevim



PRILOHA CiISLO 2

Sidlo skoly, na které respondent pracuje.
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Potet déti navstévujicich Skolu, ve které
respondent pracuje.
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Kolik déti z tohoto poctu je mozné zaradit k
jinému etniku nez ¢eskému (déti cizincq,
romské déti)?

M 10 améné déti jiného etnika
B 10— 20 déti jiného etnika

M 20— 50 déti jineho etnika

Grafé. 3

Ovliviiuje dle Vaseho nazoru tridni klima
pritomnost déti jiného etnika?

M zcela pozitivneé
M spise pozitivné
M spise negetivre

M nelze urtit
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Je na Vasi skole povéreny konkrétni ucitel
koordinaci multikulturni vychovy?
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Grafé. 5

Zaznamenali jste na Vasi Skole (ve skolnim
roce 2007/2008 a 2008/2009) ze strany zaki
projevy diskriminace, xenofobie nebo
rasismu vuci zaktum jiného etnika?

M ne, nikdy

M nepatrné projevy, které nebylo
nutno kazensky resit

M projevy vyzacujici kazenské
reseni

Graf¢. 6
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PovaZujete za nutné prizplsobit na Vasi skole
vyuku nékterych predméti (napfriklad
ceského jazyka) specifickym jazykovyma
kulturnim potfebam déti jiného etnika?

H Ne, nasi skolu navstévuji pouze
ceske dét]
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prizpusobovat
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Graf ¢é. 7

Uprednostiuje Vase skola spise asimilaci
nebo integracidéti jinych etnik?

M upfecnostiujeme asimilaci

M upfecnostriujeme integraci
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Jakou formu aplikace multikulturni vychovy
na Vasi skole preferujete?
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Domnivate se, ze multikulturni vychova muze
pomoci zlepsit souc¢asny pohled majoritni
spolecnosti na etnické mensiny?

M spise ano
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M spise ne

M nevim

Graf ¢. 10

Grafy byly zpracovany na zékladé vysledku Setfeni autorky.



Jakou formu aplikace multikulturni vychovy
na Vasi skole preferujete?
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Ovlivhuje dle Vaseho ndzoru tridni klima

pritomnost déti jiného etnika?
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PovaZujete za nutné prizpusobit na Vasi
skole vyuku nékterych predméti (napriklad
ceského jazyka) specifickym jazykovym a
kulturnim potiebam déti jiného etnika?
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Domnivdte se, Ze multikulturni vychova
muze pomoci zlepsit souc¢asny pohled
majoritni spolecnosti na etnické mensiny?
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Zaznamenali jste na Vasi skole (ve skolnim
roce 2007/2008 a 2008/20089) ze strany Zdkii
projevy diskriminace, xenofobie nebo
rasismu vuci Zakam jiného etnika?
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Kolik déti navstévuje skolu? A kolik bylo na
Vasi Skole zaznamenano (ve skolnim roce
2007/2008 a 2008/20089) ze strany Zdku
projevii diskriminace, xenofobie nebo
rasismu vuci Zakam jiného etnika?
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