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Téma DP:

Racionalizace materialového toku a eliminace plytvani procesu finalni montaze

Stuperi hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B C D E

1 15 2 2,5 3
1 |Naro¢nosti tématu prace X
2 |SpInéni cila prace X
3 |Teoretické ¢asti prace X

4 Praktické Casti prace X
(analytick& cast)

Praktické ¢asti prace
(FeSici ¢ast)

6 |Formalni arovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné drovni.

(Obratte, prosim, list a pokra€ujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otdzky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomovéa prace se zabyva procesem findlni montéze Zidli ve spole¢nosti TON, a.s. a
eliminaci plytvani na tomto pracovisti indefikovaného na zékladé provedenych analyz.
Zakladnim cilem prace je zkraceni prubézné doby vyroby a zvySeni kvality sledovaného
procesu.

V teoretické ¢asti se diplomantka zaméfila na zakladni charakteristiku oboru pramyslové
inZenyrstvi, identifikace a druhy plytvani a zakladni principy Stihlé vyroby. Pozitivné
hodnotim, Ze studentka v teoretické Casti popsala také postupy analytickych metod, které
pak nasledné pouZila v feSici Casti.

Prakticka ¢ast prace se sklada z analytické a projektové paséaze, které jsou na nékterych
mistech smichany dohromady a nejsou jasné a jednoznac¢né rozliSené. Diplomantka obc¢as
uvadi feSeni hned po identifikaci problému a nikoli az v projektové asti. Tento postup je
sice pro Citatele velmi pfehledny, no podle mého nazoru trochu naruSuje celistvost a
logickou strukturu prace.

Co se tyCe obsahu, praktick4 €ast je zpracovana velmi dobfe, pfehledné a svédomité.
Kazdy problém, ktery studentka na sledovaném pracovisti odhalila, je podloZzen analyzou
véetné moc hezkého grafického zobrazeni. Studentka pfi analyzach vyuzila rizné metody,
jako je VSM, snimky pracovniho dne vybranych montaznikd, Spagetové diagramy i
Paretovou analyzu. Praci navic obohatila cetnymi obradzky a fotkami stavajicich a
navrhovanych stavd, které Citateli pomohou Iépe si pfedstavit feSeny problém. Projektovou
¢ast by bylo podle mého nazoru v8ak vhodné doplnit jeSté o jakési shrnuti, a to nejenom
s popisem toho, co autorka ve své praci udélala a jaké metody pouZila, ale zejména
s uvedenim souhrnu celkovych pfinosd a nakladu provedenych opatfeni, pokud mozno
vy€islenych za ur€ité ¢asoveé obdobi.

Diplomova prace celkové plsobi kladnym dojmem a je za ni vidét kus poctivé odvedené
prace. Doporucuji k obhajobé.

Otézky k obhajobé:

1. U vyroby zidli s pfednim lubem a ¢tvercovym prifezem pfednich nohou navrhujete dvé
moZné varianty racionalng;jSi prace. Ktera z téchto variant byla firmou vybrana a pro¢?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A - vyborné

Ve Zliné dne: 10. kvétna 2010

podpis oponentky DP



Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace:

A - vyborné

B - velmi dobre

C - dobre

D - uspokojivé

E - dostate¢né

F-nedostate¢né

PFi navrhu klasifikace nedostatecné (F), se doporucuje pritomnost pfislusného hodnotitele.




Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobre 15
C dobfe 2
D uspokojivé 2,5
E dostate¢né 3
F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro €nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, naro€nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spln  éni cil & prace

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zékladé zadani definovanych cild préace,
které musi byt soucasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické  €asti prace

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich moZna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatkd ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informac¢nich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i Uroven citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické casti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické  €asti prace (analytickd ¢ast)

Hodnoti se Uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZziti
teoretickych poznatkGl pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu naro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéra z analyzy, jako
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vychodisko pro feSici ¢ast.
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické  €asti prace ( feSici €ast)

Hodnoti se vécna Uroven feSeni problému, dosaZeni stanovenych cilt, navaznost feSici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logickd struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZz celkovou Uroveni provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn & prace

Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova Uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrZzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni Upravé vysokoSkolskych
kvalifikacnich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostate¢né (F), je celd prace hodnocena timto stupném.



