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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva postojem majoritni spole¢nosti K narodnostnim a etnickym
mensSinam. Prace je rozdélena na dv¢ zakladni ¢asti, teoretickou a praktickou. V teoretické
¢asti se zamétuji na vSeobecné seznameni s tématikou narodnostnich a etnickych mensin.
Specifikuji se hlavné na ukrajinskou, vietnamskou a romskou mensinu. Okrajové se zminu-
ji o zidovské komunité. Prace seznamuje s historii i soucasnosti téchto minoritnich skupin.
Déle se prace zabyva problematikou, ktera je s narodnostnimi a etnickymi mensinami spja-
ta. Pfedevs§im tim, jak jsou majoritni spole¢nosti vnimany. Prakticka c¢ast prace se zabyva
postojem majoritni spole¢nosti k ndrodnostnim a etnickym menSindm. Zkouma davody
tohoto postoje, pfedevsim negativniho. A také se snazi zjistit vSeobecny piehled majority o

této problematice.

Kli¢ova slova: narodnostni menSina, etnicka menSina, majorita, migrace, integrace, extre-

mismus, postoj k mensinam.

ABSTRACT

Bachelor thesis deals with the attitude of the majority of national and ethnic minorities.The
thesis is divided into two parts, theoretical and practical. The theoretical part focused on
general introduction to the topic of national and ethnic minorities. Specify mainly Ukraini-
an, Vietnamese and Roma. Marginally mention the Jewish community. This paper introdu-
ces the history and presence of these minority groups. Furthermore, the work deals with
that is the national or ethnic minorities linked. Especially how the majority of companies
are perceived. The practical part deals with the attitude of the majority of national and
ethnic minorities. Examines the reasons for this position, mainly negative. And also trying

to find a general overview of the majority on this issue

Keywords: national minority, ethnic minorities, majority, migration, integration, extre-

mism, attitudes towards minorities.
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UvVOD

Jiz béhem studia jsem byla rozhodnuta, jakym smérem by se méla ubirat ma bakalarska
prace. Téma narodnostnich a etnickych mensin, nejen v Ceské republice, mne vzdy zajima-
lo. Nemohla jsem si nevSimnout negativniho postoje ve spolecnosti vii€i témto skupindm
lidi. Casto jsem prekvapena i ndzorem mych blizkych. To byl jeden z dtivodi pro psani této
prace.

ey

V Ceské republice spolu s majoritni spoleénosti Ziji ptislusnici narodnostnich a etnickych
mensin. Zijeme v dobé globalniho rozvoje a vétsina statd Evropy se potyka s imigraci ci-
zincti. Na rozdil od zapadnich zemi je v Ceské republice daleko méné piisluniku minorit-

nich skupin.

Z mého pohledu jsme velmi konzervativni ndrod, mame zazité stereotypy a pohlizime na
nékteré situace negativné. Obyvatelé naseho statu jesté stale nejsou ptipraveni na multikul-
turni spolecnost. V upevnéni nazorl ¢asto napomahaji média, kterd jsou pro spoustu lidi
jedinym zdrojem informaci. Zkusme se zamyslet nad tim, kolik lidi ¢te bulvarni tisk ¢i sle-
duje vecerni zpravy. Na zaklad¢ medidlnich informaci si utvafi svou vizi o urcité proble-
matice. Kdo v dnesni uspéchané dob¢ ¢te odbornou literaturu ¢i se dikladnéji zaobira pro-
blematikou narodnostnich a etnickych mensin? V laické vefejnosti mnoho takovych osob
nenalezneme. Postoj majoritni spolec¢nosti k narodnostnim a etnickym skupinam je ovliv-
nén informovanosti. Nyni je otdzkou, kolik informaci a jakym zplsobem se k vefejnosti

dostava?

Problematika minoritnich skupin je stile diskutovanéjsi téma a s tim spojena integrace

téchto mensin do spolecnosti.

Imigrace pro spoustu lidi znamena jedinou moznost, jak ziskat lepsi socioekonomické za-
zemi, lepsi zivotni podminky a Sanci pro vzdélani déti. Je to vize budoucnosti. Pro cizince
granty. Jelikoz se nachazi nebo nachazeli ve stejné situaci. Tento jev vS§ak mize na majo-
ritni spoleCnost pusobit negativné. Pokud se vSak podivame na celou situaci z hlediska

imigranta, je toto poc¢inani zcela pochopitelné.

Snahou této prace bylo shromazdit zékladni informace a fakta o ndrodnostnich a etnickych

mensinach v Ceské republice.
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Bakalafska prace ma dvé Casti, teoretickou a praktickou.

Teoreticka cast se sklada z ¢tyi hlavnich kapitol, které spolu navzajem souvisi. V prvni
kapitole nejprve obecné seznamuji ¢tenafe s terminem narodnostni a etnické mensiny, také
se zamétuji na vysvétleni rozdilu mezi témito mensinami. Déle jsem se soustiedila na vy-
brané mensiny, které jsou vétSinovou spole¢nosti nejvice vnimany - na ukrajinskou a rom-
skou mensinu, dale na Vietnamce, ktefi nejsou v CR legislativné uznani za narodnostni
mensinu. Také jsem okrajové zminila Zidovskou komunitu a to zejména z divodu, Ze jsou
7idé stale povazovani za zatraceny narod. Tyto minoritni skupiny se navzajem ligi historii,
kulturou, jazykem, ale i dal§imi znaky. Prace seznamuje s historickou i sou¢asnou situaci
narodnostnich a etnickych mensin a v dalSich kapitolach se zaobira problematikou, ktera je
s témito skupinami obyvatel spjata. Snazi se poskytnout obraz vztaht ve spole¢nosti a pie-
devsim postoj majority k narodnostnim a etnickym mensinam.

V praktické ¢asti potom zkoumam postoj majoritni spolec¢nosti k ndrodnostnim etnickym
menSinam. Snazim se pfijit na to, ¢im je zpisoben a ovlivnén jejich postoj. Také mne za-

jimal celkovy piehled respondenti o této problematice.
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1 ETNICKE A NARODNOSTNI MENSINY V CR

At majoritni spolecnost chce ¢i ne, ndrodnostni a etnické mensiny jsou soucasti nasi zemé.
V budoucnosti 1ze o¢ekavat zvySujici se pocet cizinct na naSem uzemi. A nase spole¢nost
by se méla na tento jev pfipravovat. Pfedev§im rodice a pedagogové by méli na tuto sku-

te¢nost pripravovat novou generaci, tedy déti.
Narodnostni nebo etnickda mensina?

Spousta z nas si poklada tuto otdzku, kdyz se diskutuje o ur¢ité mensing. Laicka vetejnost
mnohdy nezna rozdil mezi t€émito pojmy. Proto se v ivodu této kapitoly pokusime o jejich
definici.

V Ceské republice se touto oblasti zabyva etnolog Leo§ Satava, ktery piisobi na UK
Vv Praze. ,Konstatuje, ze vyraz ,narodnostni mensiny” byva uzivan k tomu, aby bylo
mozno zafadit pod jeden ,,stfedni termin“ vSechny typy a kategorie etnickych spolecenstvi

s vyjimkou vybudovani narodii s vlastnim statem (Prticha, 2006, s. 41).*
Narodnostni mensina

Definice F. Capotortiho (1951) uvadi, Ze narodnostni mensina je: ,,Skupina osob, kterd je
na rozdil od ostatniho obyvatelstva statu pocetné mensi, nezaujima vedouci postaveni a jeji
pfislusnici — obcané tohoto statu — vykazuji v etnickém, naboZenském nebo jazykovém
ohledu znaky, které je odliSuji od ostatniho obyvatelstva. Tito vykazuji pfinejmenSim im-
plicitné€ pocit sounaleZitosti zaméfeny na zachovani vlastni kultury, vlastnich tradic, vlast-

niho naboZenstvi nebo vlastniho jazyka (Sulitka, 1998, s. 54).*

Podle Navratila (2003) se pod pojmem menSina obvykle mysli narodnostni, etnické nebo
rasové skupiny. Déle se tyka i ,,ne-etnickych® a nerasovych minorit, mize se jednat o lidi s
handicapem, bezdomovce ¢i toxikomany.

Narodnostni menSiny jsou dale vymezeny zakonem ¢. 273/2001 sb. takto: ,,Narodnostni
mensina je spoletenstvi oblanti Ceské republiky Zijicich na tzemi soudasné Ceské
republiky, ktefi se odliSuji od ostatnich obfant zpravidla spolecnym etnickym ptivodem,
jazykem, kulturou a tradicemi, tvofi poCetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji vili
byt povazovani za narodnostni menSinu za ucelem spole¢ného Usili o zachovani a rozvoj
vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za uc¢elem vyjadieni a ochrany z&jmi jejich

spolecenstvi, které se historicky utvofilo.*
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Podle ustanoveni zakona na tzemi CR Ziji tyto narodnostni mensiny: slovenska, polska,
némecka, bulharska, chorvatska, mad’arska, rakouska, romska, rusinska, ruska, fecka a
ukrajinska. Dale se uvadi, ze v CR existuji dalsi etnické a narodnostni skupiny, nejedna se
vsak o mensiny, jelikoZ jejich piislusnici nejsou obany CR (napf. se jedna o Vietnamce)

(Tomaskova, 2001).

28. 2. 2010 bylo Reditelstvim sluzby cizinecké policie MV CR v Ceské republice zazna-
menano 431 587 cizincll, z toho 182 856 mélo trvaly pobyt v CR. Nejvice zastoupend je
narodnostni mens$ina z Ukrajiny (130 924 osob, 30 %) a Slovenska (72 499 osob, 17 %).
Dalsi pocetné zastoupené mensiny jsou: Vietnamci (61 166 osob, 14 %), Rusové (30 796

osob, 7 %) a Polaci (18 901 osob, 4 %). (www.czs0.cz)

Etnickda mensina

Jak uvadi Pricha (2003, s. 24): ,,Tento termin pokryva kazdou skupinu obyvatel urcité ze-
mé, ktera v ni nepatii k vét§inové populaci. Takze v CR jsou etnickou mensinou napt. Ci-
nané, ackoliv nejsou (z hlediska legislativy) narodnostni mensinou ve zminéném autoch-

tonnim smyslu.*

,Etnickou mensinu lze definovat jako skupinu, jez nema politickou pfevahu a existuje
jako etnicka kategorie. PfestoZe ,,menSina* obvykle odkazuje k mensimu poctu, v odborné

literatufe vymezuje politickou podiizenost (Eriksen, 2008, s. 339).%

Typologie soudobych spolecnosti na zaklad¢ jejich etnického slozeni, kterou navrhl Stan-

dley Tambiah (1989):

1) Zemé témér etnicky homogenni (zde majoritni skupina tvofi vice jak 90% z celko-

vého poctu obyvatel), napt. Japonsko nebo Island.

2) Zemé s pocetnou etnickou vétsinou (75-89% z celkového poctu obyvatel), napi. Tu-

recko.

3) Zemé, ve kterych je nejpocetnéjsi etnicka skupina (50-75% z celkového poctu oby-

vatel a kde zije n€kolik mensin), napt. Pakistan.
4) Zemg, kde je priblizné stejné pocetna majoritni i etnicka skupina, napf. Trinidad.

5) Pluralitni zem¢ s mnoha etnickymi skupinami, neptevlada zadna z nich, napt. Nigé-

rie nebo Indie (Eriksen, 2008).
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1.1 Ukrajinska mensina v Ceské republice

V soucasnosti patii ukrajinska mensina mezi nejpocetnéjsi narodnostni mensinu v Ceské
republice. Migrace je zplsobend zejména Spatnou ekonomickou situaci na Ukrajiné. Nas
stat je pro Ukrajince geograficky malo vzdaleny s pomérné¢ malymi kulturnimi a jazyko-

vymi rozdily.

1.1.1 Historie

Ukrajinci se ke své narodnosti piihlasili celkem pozdé¢, pfiblizn€ na pielomu 19. a 20. sto-
leti. Pfedtim byli oznaGovani jako Rusini nebo jako Malorusové. V Cechach a na Moravé
byla jejich pfitomnost zachycena v 16. a 17. stoleti. Nejcastéji se jednalo o studenty vyso-
kych skol nebo o kozaky najaté do boje proti Turkiim a k G¢asti v jinych bojich (Zilynskyj,
Kocik, 2001).

Vyrazné se pritomnost Ukrajincti projevila na ¢eském tzemi, kdyz byla ¢ast zapadoukra-
jinského uzemi pfipojena k habsburskému soustati na konci 18. stoleti (Zilynskyj, Ko¢ik,

2001).

Na konci 19. stoleti vznikl na ¢eském izemi prvni ukrajinsky spolek, na jehoz zalozeni se

podileli vysokoskolsti studenti (Zilynskyj, Kocik, 2001).

Dalsi pocetnou skupinu imigrantii z UKrajiny na nasem uzemi tvofili sezonni délnici, ktefi

pracovali zejména na zeméd¢€lskych statcich a v uhelnych dolech (Zilynskyj, Kocik, 2001).

Béhem prvni svétové valky se poéet Ukrajincii na izemi Cech a Moravy zvysil. Bojovali

na obou stranach vychodni fronty (Zilynskyj, Ko¢ik, 2001).

Po prvni svétové valce nasi zemi zasahla vétsi vina pfistéhovalcii z Ukrajiny. Ceskosloven-
sky stat poskytoval uprchlikim z Ukrajiny finan¢ni pomoc a snazil se hjit jejich potieby a
zajmy. Byl kladen velky zajem o rozvoj ukrajinského skolstvi. Byly zalozeny ukrajinské

vysoké skoly (Zilynskyj, Ko¢ik, 2001).

Situace se zhorSila v roce 1939, kdyZ ceské zemé ovladnulo nacistické Némecko, vétSina
emigrantskych spolkli byla donucena ukoncit svou ¢innost. V pribéhu druhé svétové valky
vsak pfisli na naSe uzemi dalsi skupiny politickych uprchlika z Ukrajiny (Zilynskyj, Kocik,
2001).
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Po kvétnu 1945 zanikla vétSina ukrajinskych spolkt, instituci a byly zruseny zbylé ukrajin-

ské vysoké skoly. Dalsi instituce byly zruSeny v roce 1948 (Zilynskyj, Kocik, 2001).

Po roce 1989 znovu vznikla piileZitost pro zakladani narodnostnich spolki a zmeénil se

celkovy postoj k narodnostnim mensinam na nasem uzemi (Zilynskyj, Kocik, 2001)

1.1.2 Soucasnost

V Ceské republice se imigranti z UKrajiny daji rozdélit na dvé skupiny. V té prvni skuping
v§im ve velkych méstech (Praha, Karlovy Vary, Ostrava atd.). V druhé skupin¢ se nachazi
pracovnici z Ukrajiny. VétSina z nich pracuje u nas nelegalné. Tento pocet se snizuje vli-
vem ,,otevieni pracovniho trhu v jinych statech, kde jsou ¢asto vyhodnéjsi pracovni pod-

minky (www.mfa.gov.ua).

Ukaézalo se, Ze zhruba polovina ukrajinskych pracovniki v CR tvoii obyvatelé¢ dne$ni Za-
karpatské oblasti Ukrajiny, jejiz hospodatkou situaci v ramci celé Ukrajiny, Ize hodnot jako
velmi $patnou. Oblast trpi vysokou nezaméstnanosti ¢i nerovnomérnym vyplacenim mezd

(Drbohlav, 2001).

Podle statistik se vétsina Ukrajincti nechce v CR usadit natrvalo. Jedna se o muze, kteii
odesli z vlasti za praci a chtéji se vratit k rodindm. Pfetrvava vysoka aktivita pracovnikl z
Ukrajiny, coz byva zneuzivano zaméstnavateli (nepfiméfena pracovni doba, neadekvatni
platové ohodnoceni) (Drbohlav, 2001). Zaméstnavatele tyto pracovniky hodnoti vétSinou
kladng¢. Paradoxné se v médiich objevuji zpravy o tom, jak levna pracovni sila z Ukrajiny
vadi ¢eskym firmam a zaméstnavatelim. Coz podporuje jednostranné a zkreslené ptedsta-
vy u vefejnosti. Uz malo kdo si uvédomi, ze Cesi by takovou praci za tak nizkou mzdu

nevykonavali.

S pobytem velkého poctu ukrajinskych délnikti v nasi zemi je v podvédomi Ceské spolec-
nosti t€z spojovan nartst kriminality. Tento negativni postoj je bohuzel pfenasen i na tra-
di¢ni ukrajinskou skupinu, ktera s témito jevy nema nic spole¢ného (Drbohlav, 2001).

K vlastnostem Ukrajinské menSiny na naSem tzemi jsou pifisuzovany slabé jazykové zna-

losti, chudy kulturni zivot a malé vyuziti organizaci (Drbohlav, 2001).

Integrace Ukrajinské menSiny je velmi problematicka, zejména kviili velkému pohybu ile-

galnich imigranti na uzemi Ceské republiky. Je také dilezité informovat Seskou majoritu o
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Ukrajinské mensSin€. Seznamit ji s touto mensinou a objasnit také pozitiva, které pro nas

ptinasi (Drbohla, 2001).

1.2 Vietnamci v Ceské republice

Vietnamské kultura se zna¢né€ 1i8i od ¢eské. Diulezitou roli hraji tradice a narodni hrdost.
Velky duraz je kladen na rodinu a vztahy mezi piibuzenstvem. Pro vietnamskou komunitu
u nas je typickym znakem ,,uzavienost”, coz je také dasledkem jazykové bariéry. Mezi
dalsi charakteristické znaky lze povazovat pracovitost a zdvoftilost. O vietnamskych zacich

a studentech je vSeobecné zndmo, Ze dosahuji vybornych studijnich vysledki.

1.2.1 Historie a souéasnost

,,Organizované a ve vétsim poétu zacali vietnamsti ob&ané piijizdét do Ceskoslovenska
v padesatych letech 20. stoleti po navazani diplomatickych vztahti mezi CSR a VDR (Ko-
courek, 2001, s. 103).” Vietnam byl poznamenan vale¢nou i hospodaiskou krizi. V ramci
mezivladnich dohod k ndm pfijizdéli Zaci a studenti. Byla vyuzita mozZnost vzdélani
v zahrani¢i. Na zéklad¢ dalsich vladnich dohod do Ceskoslovenska piijizdéli dalsi prakti-

kanti a délnici (Kocourek, 2001).

Po politickém pielomu v roce 1989 se politici zacali stavét zady ke vSem byvalym spolu-

pracujicim zemim a byly pferuseny téméf v§echny mezinarodni vztahy (Kocourek, 2001).

Od 90. let do Ceské republiky ptichazi vietnamska komunita vétsinou z jinych divodd nez
studijnich. Bez ohledu na pfedchozi vzdélani se uplatituji pfedev§im v obchodni ¢innosti

(Kocourek, 2001).

V soucasné dob¢ vétsina Ceskych obcani ma predstavu o Vietnamcich spjatou s prodejem

padélaného a nekvalitniho zboZi ¢i ilegalnimi péstirnami konopi.

Z vice, jak Sedesati tisic vietnamskych ob¢ant na nasem uzemi, bylo odhaleno asi 150 osob
v souvislosti s péstovanim marihuany. Tito lidé napomohli $ifeni §patné poveésti o vietnam-
ské komunité a to zejména diky médiim, ktera témto kauzam veénovala velkou pozornost.
Paradoxné bylo u nas odhaleno daleko vice vyrobcii pervitinu. V této ¢innosti, ale Zadni

Vietnamci nefigurovali. (http://www.cvs-praha.cz)

Uz malo se hovoii o vykofistovani Vietnamcti vV Ceské republice. O tom, ze byvaji vyuZi-

vani neserioznimi pracovnimi agenturami. Tyto pracovni agentury vyuzivaji zoufalé situa-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 18

ce imigrantli. Pfislibi préci, stabilni a lakavé platové podminky, ubytovani aj. Skutecnost
byva jina. Klienti zaplati vysokou ¢astku za zprostfedkovani prace, ale ¢asto zadnou praci
nedostanou. Pokud jim je zaméstnani preci jen zprostiedkovano, neobdrzi pracovni smlou-

vu, tudiz ani mzdu za vykonanou praci.

1.3 Romové v Ceské republice

Hodnotovy systém romské mensSiny se 1iSi od majoritni c¢eské spolecnosti. Majoritni spo-
le¢nost Romim vytyka nepiizptsobivost, lenivost, nevzdélanost, kriminalitu atd. Ob¢ sku-
piny obyvatel, jak majorita, tak i romska mensina, jsou do zna¢né miry ovlivnény predsud-
Ky a celkovym negativnim postojem. Vliv romské kultury a tradic se pomalu vytraci. A
dochazi k vétsimu vyskytu patologickych jevii. Chovani Romil vi¢i majorité je ovlivnéno

strachem a neptatelskym postojem.

1.3.1 Historie

,Predkové dnesnich Romu zili na indickém subkontinentu, kde po mnoho stoleti provozo-
vali sva koCovna femesla. Z Indie odesli v 10. stoleti a od 13. stoleti jsou pfitomni na ev-
ropském kontinentu. Na Balkan¢ a v Uhrach se usazovali jiz v 15. stoleti. V zapadni Evro-

cey

p¢ ziji dosud kocovnym nebo poloko¢ovnym zpisobem zivota (Sekyt, 2001, s. 119).*

Pronasledovani a uitlak Romii se tahne celymi dé&jinami v Evropé€. Pronasledovani zacalo ze
strany cirkve, ktera je vinila z ¢arodéjnictvi. VétSina predsudktl vii¢éi Romim ma svij pi-
vodni zaklad jiZz ze sttedovéku. Za vyvrcholeni utlaku se povazuje politika tieti fisSe, kdy
vét§ina Romd béhem druhé svétové valky zahynula v koncentracnich taborech (Necas,

1999).

ey

Vétsina Romi Zijicich v CR pfisla k nam ze Slovenska po roce 1945. Jednalo se o tii viny

ptist¢hovalci (Sekyt, 2001).

Prvni vlna pfistéhovalci pfisla kratce po skonceni valky. Druha vina byla v 50. a 60. letech
20. stoleti pfi organizovanych naborech do tézkého priimyslu a na stavby. Tteti vina pfisté-
hovalcii byla po roce 1965, z ditvodu natlaku pfi uplatiiovani usneseni vlady o likvidaci

cikanskych osad, ¢tvrti a ulic (Sekyt, 2001).

cey

Po roce 1989 naSe zemé& dostala prileZitost k obnoveni demokracie. Pro Romy Zijici

v Ceské republice to znamenalo vizi lepsi budoucnosti. Mohli svobodné uZivat sviij jazyk a
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pestovat narodni kulturu. Zacali se zakladat romské organizace, poradat kulturni akce a

Romiim byla k dispozici i vefejnopravni média (Ri¢an, 2000).

Romové vSak neuméli vyuzit novou Sanci. V romské problematice doslo béhem nékolika
let Kk vyraznému zhorSeni. Romové vnimaji zhorSeni jejich situace a fikaji, ze diiv se méli

1épe.

1.3.2 Soucasnost

V soucasné dob¢ se s Romy vaze problematika nezaméstnanosti, zadluzenosti, Spatné by-
tové situace, nizké vzdeélanosti a rozvijejicich se socialnépatologickych jevi (alkoholismus,

gamblerstvi, kriminalita).

,,K romské narodnostni mensiné se pii s¢itani lidu 2001 ptihlasilo celkem 11 746 o0sob.
Podle kvalifikovanych odhadii podet piislusnikii romské komunity v CR se pohybuje v

rozmezi mezi 150 000 — 300 000 osob (www.vlada.cz)

Castym pozadavkem majority je, aby se nAm Romové plné& pfizptsobili. Situace Romil méa
sva specifika, je jasné, Ze jejich odmitani cleny majority a s tim i jejich nepfiznivé postave-
ni ve spolecnosti s sebou piinaseji negativni dasledky pro jejich Zivot a je tak vytvaren

kriminogenni potencial (Moulisova, 2001).

»Kriminalita minorit je v§ak uméle zvySovana napf. tim, Ze jejich ¢lenové jsou pod vétSim
dohledem policie i ob¢antl, a proto se ve zvySené mife o jejich trestné ¢innosti vi, jsou c¢as-
t&ji odsuzovani do vézeni (Moulisova, 2001, s. 158).” Také média vénuji vEtsi pozornost

trestnym ¢intim, které byly spachany ptislusniky etnickych a narodnostnich mensin.

,»1 kdyZ tedy Romové pachaji proporciondlné vyssi miru kriminality neZ majoritni popula-
ce, neni to né€co vybocujiciho, néco, co vyjadiuje jejich etnicko-psychologickou charakte-
ristiku, ale v prvni fad¢ je to zalezitost sociologicka a socialnépsychologicka, a teprve po-
sléze kulturnéspecificka. Nekteré vyzkumy ukdzaly, Ze mira kriminality ¢lenti minorit a
téch Clenli majority, kteti méli s nimi srovnatelné nizké socidlni postaveni (Moulisova,

2001, s. 158)..
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1.3.3 Problematika nezaméstnanosti

Romiim je vytykana vysoka nezaméstnanost a zavislost na socialnich davkach. Velk4 mira
nezaméstnanosti u této mensiny neni zpusobena jen s neochotou pracovat, ale také samy

instituce vytvaieji prekazky zaméstnanecké, ekonomické ¢i jiné (Navratil, 2003).

Romové vétSinou prostiednictvim ufada prace vyuzivaji sezonnich a piilezitostnych forem
zamé&stnani, zejména muzi. Castym zpisobem, jak ziskat pracovni pfilezitost, je vyuziti
nabidek v ramci Sedé¢ ekonomiky. Pro zaméstnavatele jsou pravé tito zaméstnanci vyhodni

predevsim z ekonomického hlediska (Navratil, 2003).

Zaméstnani, kterd byvaji nabizend Romiim, jsou vétSinou omezena dobou, nepOskytuji
perspektivu ani jistotu. Divodem je nizké vzdélani a kvalifikace. Romové nejsou motivo-

vani k hledani zaméstnani (Navratil, 2003).

,»S romskou komunitou je Casto spojovano podezieni ze zneuzivani sluzeb socidlni pomoci.
Realita vSak ukazuje, Ze mnozi Romové, nejcastéji z divodu své nevzdélanosti, neinfor-
movanosti a socialni izolace od vétSinové spolecnosti, neuméji vyuzivat vS§ech moznosti,
které systém socidlni pomoci poskytuje, a nedosahuji takového feSeni své situace, které
tento systém potencidln¢ umoziuje. K této situaci velmi ¢asto prispiva vzajemna nediivéra
klientl romské komunity k institucim, které spravuje vétSinova spole€nost, a zarovei ne-

davéra pracovnikil téchto instituci k témto svym klientim (Navratil, 2003, s. 71).

Jak jiz bylo fe€eno, Spatné uplatnéni na pracovnim trhu je ovlivnéno predevsim vzdélanim.
Nejcastéjsim diivodem nizkého vzdélani je velka absence ve Skole, nedostatecna znalost
ceského jazyka, neptipravenost na vyuku do Skoly, nenoSeni Skolnich pomicek a Casto
zbyte¢né a unahlené umisténi romského ditéte do specialni skoly (Navratil, 2003). Navic
dilezitou ulohu sehrava vychova v rodiné a vedeni ditéte ke vzdélani. Vétsina romskych
rodi¢t nepoklada vzdélani za dilezité. Netadi jej mezi dilezité hodnoty, jako tomu je u

majoritni spolecnosti.

1.4 Zidovska komunita a antisemitismus

Réda bych ve své praci zminila i Zidovskou komunitu a antisemitismus, ktery je povazovan
za nejsetrvalej§i zast v d&jinach lidstva. Jiz z d&jin starovékého Recka a Rima se do¢itame
o zidovském nérodu, ktery byl teréem pomluv a odporu proti ideji judaismu. Na tyto ste-

reotypy navazalo kiestanstvi. Podle cirkve kfest’anstvi nahradilo pln€ Zidovskou naboZen-
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skou tradici a poslani Izraele skonéilo. Cirkev se oznacila za jedinou pravou dédic¢ku bib-
lického poselstvi. Pokud Zidé zistali vérni svému naboZenstvi, odmitali kfest a Ip&li na
svém vykladu Boziho slova, byli cirkvi oznaceni za sluzebniky satana. Jejich tradice, sym-

boly a jazyk byly oznaCeny za nastroje d’abla (Pavlat, 1998).

Snad nejvice se do podvédomi spoleCnosti zapsal antisemitismus z doby druhé svétové
valky. ,,Nacisté uzili témét vSechny protizidovské stereotypy minulosti v systému racional-
ni antisemitské propagandy, jejimz nastrojem se v masovém méfitku stal tisk, Skolstvi,

véda a umeni (Pavlat, 1998, s. 118).

Béhem druhé svétové valky bylo zavrazdéno okolo $esti miliond evropskych Zidi. Byl to
snad nejhordi zlo¢in v d&jinach antisemitismu. Zidé stali tvaii tvai vyhlazovaci ideologie
nacistického Némecka, nebylo mozné se zachrdnit zfeknutim se vlastni viry, protoze se

jednalo o perzekuci rasovou a etnickou, ne nabozenskou (Pavlat, 1998).

Antisemitismus pokracoval i po skon€eni druhé svétové valky zejména ve statech Sovét-
ského svazu. ,,Antisemitismus byl sice v komunistickych zemich formalné odmitan, ale
propaganda ve jménu antisionismu nevahala pouzit ani ta nejpokleslejsi antisemitska klisé

minulosti (Pavlat, 1998, s. 120).

Bohuzel antisemitské tendence pretrvavaji i v soucasnosti véetné hanobeni synagog, Zidov-

skych hibitovii pamatnikli. Do spolecnosti tyto ideologie uvadéji neonacistické skupiny.

Z historie lze povazovat antisemitismus za nejpropracovanéj$i a nejsetrvalejsi projev xeno-

fobie vuci cizincim (Pavlat, 1998).

Pokladam si otdzku, co vede spole¢nost v modernim a vyspélém svété ke krutosti, nasili a

hlouposti?

1.4.1 Soutasnost a postaveni Zidi

,Pojem antisemitismus oznaduje nenavist nebo predsudky vici Zidim i veskeré ¢iny vy-
plyvajici z tohoto presvédceni. Doslova vyjadiuje ideu odporu vic¢i Semitim. K tém se
kromé Zidd poéitaji i dalsi narody, napiiklad Arabové, nebot’ i oni podle Bible vzesli
z rodu patriarchy Sema (Sem), jednoho ze ti synil bajného Noema, a jsou tedy Semity.

Antisemitismem se vSak mini jen protizidovské projevy (Pavlat, 1998, s. 105).
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Postaveni Zidd je nejednoznaéné. Podle demografickych hledisek obvykle nejsou povazo-
véani za narod ¢ narodnost, a z tohoto diivodu ani pii séitani obyvatel v CR v roce 2001
nebyli zahrnuti jako néarodnost, ale jako nabozenské a kulturni spolecenstvi. (Priicha,

2006).

Etnolog Leo$ Satava (1994) vsak uvadi Zidy mezi narodnostni mensiny Zijici v CR. Rov-
n&z rozlidujeme ,,zidy* jako lidi vyznavajici nabozenstvi (judaismus) a ,,Zidy* v etnickém
smyslu.

Zidovska mengina v CR je jen malo podetna, po udalostech vyvrazd'ovani Zida v pribéhu

druhé svétové valky nasledovala vina emigrace do Izraele (Sirovatka, 2002).
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2 POSTOJ MAJORITY K NARODNOSTNIM A ETNICKYM
MENSINAM V CR

Ceska republika ma daleko niZ§i poéet narodnostnich a etnickych mensin v porovnani se
zapadnimi staty. N&které mensiny Zijici na Gzemi Ceské republiky, nejsou od majority ve
vnéjSich znacich n&jak odlisné. Mnohokrat si vSak tuto odliSnost uvédomime v chovani.
Zvlast vyrazné to pocitime, kdyz si uvédomime, ze na§ komunikacni systém je odlisny od
komunika¢niho systému minority a my si navzajem nerozumime. Za¢neme se branit tim, ze

je minorita nepfizptisobiva. Miize viak mensina za to, Ze se chova odlisné (Siskova, 2001)?

Velky vyznam hraje komunikace. Kdybychom méli vSichni stejnou minulost, kulturu, tra-
dici a zkuSenosti, byl by komunika¢ni systém snadnéj$i. Odbornici upozornili na bariéry
ovliviiyjici komunikaci. Profesor Dean Barnhulnd vymezil ¢tyfi faktory ovliviiujici komu-
nikaci:

- hodnoty,

- vnimani,

- ptedpojatost (az predsudky),

- komunikaéni styl (Siskova, 2001).

Historie, tradice, hodnoty a zkuSenosti ndrodnostnich a etnickych mensin se mohou lisit od
hodnot ¢eské majoritni spolecnosti. To je také pii¢inou mnohdy komplikovaného souziti
dvou skupin s rozdilnymi hodnotami zijici na jednom tzemi. Lidé se vSak nezamysli nad
divodem rozdilného chovani, stale se jen upozorfiuje na nepfizpiisobivost minoritnich
skupin obyvatel. Jak se vS§ak mize mensina vzdat svych hodnot, svych zvyki a tradic? Je to

viibec mozné (Siskova, 2001)?

Stava se, Ze odsoudime druhého za jeho chovani ¢i ndzor, protoze se divime na dané véci a
situace jinyma ocima, svym pohledem. Mame jinou osobni zkuSenost, jiné informace a
psychické dispozice, ale musime se snazit pochopit i druhého, byt empaticti a snaZzit se o
dané problematice pohovofit. Pochopit i druhého a neodsuzovat nazory a ¢iny bez jakého-
koliv uvaZzeni.

Negativni postoj k narodnostnim a etnickym mensinam zaujimaji i lidé s vysokoskolskym
¢1 stfedoSkolskym vzdélanim, lidé riznych nabozenstvi nebo lidé bez negativnich osobnich

zkuSenosti s cizinci.
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» V nasi vzruSujici dobé nesmime zapominat na to, Ze ndarod i etnicka skupina je pouze

Jednou ze skupin, jejimiz jsme ¢leny (Eriksen, 2007, s. 29). %

Mezi &asté jevy v nadi spole¢nosti patfi averze vii¢i Romam. Vétsina obyvatel Ceské re-
publiky se domniva, ze romské projevy chovani (hlu¢nost, znecistovani vetejnych pro-
stranstvi apod.) jsou spjaty s jejich kulturou. Ve skute¢nosti jsou to znamky hluboké dezin-

tegrace, do které se Romové dostali (Ri¢an, 2000).

V souvislosti s romskou problematikou se ¢asto nemluvi o rasismu, ale spise o averzi a
predsudcich. Pokud averze pferoste v nenavistna slova nebo Ciny, zacina se je jednat o

rasismus.

Jak jiz bylo né€kolikrat zminéno, pfedsudky u spolecnosti napomahaji §itit a prohlubovat
média. Novinaii se snazi podat ¢tenafi to, co chce slyset a bavi ho ¢ist. Cilem je zaujmout
¢tenare, nikoliv ho informovat o problematice ze vSech thli. Nelze fici, Ze by média lhala.
Ale vyhledavaji predev§im negativni informace, které prohlubuji predsudky u ob&ant (Ri-

¢an, 2000).

»Verejnopravnim médiim zékon piimo uklada ,,pozitivné ovliviiovat vefejnost ve smyslu
posilovani tolerance a respektu vici minoritdm a prohlubovani poznatkii o pficinach i pro-

jevech jejich odlisnosti (Ri¢an, 2000, s. 83).“

2.1 Rasismus

,»Rasismus je ideologie, kterd pfestavuje soubor koncepci vychazejici ze strachu z ciziho
prostiedi (xenofobie). Predpoklada fyzickou i duSevni nerovnost lidskych ras. Rasové teo-
rie jsou podlozeny ptedstavou, zZe lidstvo je ptivodné rozdéleno na nizsi a vyssi rasy. Vyssi

rasy jsou pak viid¢i a jsou nositeli civilizace a ur¢eny k vladnuti (FriStenskd, 1998, s. 13).*

,Jednani, kterym se rasismus projevuje verejné a které je predmétem pravni regula-

ce, je obvykle nazyvano:

rasova nenavist (Mezinarodni pakt OSN a obc¢anskych a politickych pravech);

- rozliSovani podle rasy (Mezinarodni pakt OSN o hospodaiskych, socialnich a kul-
turnich pravech);

- vefejné hanobeni ndroda ¢i rasy (Trestni zakonik);

- podnécovani k nenavisti k né¢kterému narodu nebo rase (Trestni zakonik);
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- narodni a rasova zast’ (Trestni zakonik);

- narodni a rosova nesnasenlivost (Vyhladska Ministerstva spravedInosti o vykonu
vazby).*

(Fristenska, 1998, s. 13,14)

2.2 Rasova diskriminace

Rasovou diskriminaci Ize chapat jako produkt rasismu. Diskriminace obsahuje ruzné formy
nevhodného zachazeni (Fristenskd, 1998). ,,V obecné rovin€ jde o proces odliSovani, vni-
mani rozdill a také o vysledky tohoto procesu. Zvlastnim pifipadem je socidlni diferencia-
ce, V nizZ jsou popieny normativni zdsady rovnosti a stejného zachdzeni se v§emi ¢leny so-

cialniho utvaru (Fristenska, 1998, s. 14).«

»Pojem rasova diskriminace znamena jakékoliv rozliSovani, vylu¢ovani, omezovani nebo
znevyhodnovani zaloZené na rase, barvé pleti nebo narodnostnim nebo etnickém ptivodu,
jehoz cilem nebo nasledkem je znemoznéni nebo omezeni uznani, uzivani nebo uskutecno-
vani lidskych prav a zakladnich svobod na zakladé rovnosti v politické, hospodaiské, soci-

alni, kulturni nebo kterékoliv jiné oblasti vefejného zivota.

Za rasovou diskriminaci nejsou povazovana zvlastni opatieni, u¢inénd vyhradné pro zajis-
téni pfiméteného rozvoje nékterych rasovych nebo etnickych skupin nebo jednotlivei, ktefi
potiebuji takovou ochranu, jeZ muze byt nezbytna k tomu, aby jim zabezpecila rovné uzi-
vani nebo vykon lidskych prav a svobod, pokud ovSem tato opatieni nevedou k zachovéni
rozdilnych prav pro riizné rasové skupiny a pokud neziistanou v platnosti po dosaZeni cild,
pro které byla ptijata (Tato pravni definice je obsazena v Mezinarodni umluvé OSN a od-
stranéni vSech forem rasové diskriminace ¢. 95/1974 Sb. ¢l. 1,2. Protoze mezinarodni
tmluvy jsou v CR postaveny svoji pravni silou nad zakon — viz Ustava CR, ¢&l. 10 — je tato

definice platna pro vSechny vnitrostatni ptedpisy.) (FriStenskd, 1998, s. 14).*

2.3 Xenofobie

»Xenofobie by se dala definovat z hlediska sociologického a filozofického, jako strach
z toho, kdo pfichéazi z ciziho prostiedi, mimo vlastni socialni utvar (Fristenska, 1998, s.
12).“ Xenofobie je zédkladem ideologii, jako je napfiklad rasismus, Sovinismus ¢i rizné

extremistické sméry (Fristenska, 1998).
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Xenofobie je téz atavisticky strach z ciziho, je instinktivni. Odli$nost je brana jako symbol
nebezpeéi (Ri¢an, 2000). ,,Na védomé trovni kultura xenofobii piekonava, ale zcela neod-

strafiuje (Ri¢an, 2000, s. 71).%

2.4 Predsudky

,,Piedsudek je negativni postoj k urcité skupiné osob, ktery ma ospravedlnit jejich diskri-
minaci, a to nikoliv na zaklad¢ jejich osobnich vlastnosti, ale kviili ¢lenstvi v dané skuping.
Predsudek muzeme také vnimat jako zvlastni typ agresivniho chovani, jez je reakci na

vlastni frustraci (Sedlakova, 2002, s. 135).

»Mnoh¢ predsudky a ptredpoklady Casto spolecné sdili Siroky okruh lidi, ktery si neuvédo-
muje, Ze jsou to pouze generalizované informace a predstavy. Tak se vytvareji stereotypy

(Sedlakova, 2002, s. 135).

»Generalizace zac¢ne vadit tehdy, kdyz hodnotim n¢koho na zéklad¢ jednoho rysu (barvy
ktze). A ublizuje, kdyZz druhého pravé za piisluSnost k urcité skupiné odsoudim nebo jej
pokladam za ménécenného (Fristenska, 2001, s. 15).“

Stereotypy mohou mit charakter ptisuzovani riznych vlastnosti ¢i utvafeni uritych pred-
stav (Romové jsou neptizplsobivi, nevdécni imigranti, nemaji zajem pracovat apod.). To-

mu se také fik4 nalepkovani.
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3 MIGRACEAINTEGRACE

Po roce 1989 se opét do popiedi zacaly dostavat socidlni a spolecenské problémy. Narodni
a etnicka identita zacala mit vyznamnou roli. Na politické scéné se fesi problematika
ochrany lidskych prav a mensin. Pozd&ji se ochrana mensin stala jednou z podminek pro
Clenstvi v Rad¢ Evropy. Evropska unie ¢ini kroky v oblasti ochrany lidskych prav a inte-

grace mensin do spolecnosti (Niessen, 2000).

,Historicky podnécované postoje a zkusenosti pramenici z multietnické, multinabozenské a
multijazykové koexistence a konfliktl ve stiedni a vychodni Evropé ovliviiuji soucasné
obecné vnimani a chapani kulturni, nabozenské a etnické rozmanitosti (Niessen, 2000, s.

34).«

3.1 Migrace v soucasnosti

Podle odhadii dnes zije asi 150 milionti lidi mimo svou matei'skou vlast. Dalsi informace
tikaji, ze z celkového poctu migranti necelych 30 milionli pfedstavuji utecenci. VéEtSina

migranti sméfuje do rozvinutych a rozvojovych zemi (Drbohlav, 2001).

Dutivody pro migraci mohou byt ekonomické, socialni nebo politické. Migrace ma i pozitiv-
ni vliv, zejména z dlivodu nizké porodnosti se zacina hovofit o starnuti populace a zatim
nezodpovézena zlstava otazka, kdo v budoucnu zajisti chod danych ekonomik (Drbohlav,
2001). ,,Pfi zachovani soucasné trovné porodnosti a imrtnosti a pii neexiStenci migracnich
pohybt by Evropska unie do roku 2050 ztratila asi 77 miliont obyvatel (Drbohlav, 2001, s.
20).«

Velké mnozstvi imigrantil i v Ceské republice tvoii lidé z postsovétskych republik. Mezi
dalsi imigranty se fadi dé€lnici 1 vzdélani obchodnici, ptislusnici etnickych skupin, ktefi se

vratili do zemé svého ptivodu (repatrianti) a uprchlici (Niessen, 2000).

V nékterych piipadech je migrace nezbytnou volbou pro pieZiti, jde o situace, kdy toto roz-
hodnuti neni volbou jednotlivce. Jedna se zejména o uprchliky. Tito lidé jsou nuceni opus-
tit svou vlast. Muze to byt z divodu pfirodni katastrofy, chudoby, zhrouceni socialniho ¢i

politického systému anebo z diivodu porusovani lidskych prav (Niessen, 2000).
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3.2 Integrace do spoleCnosti

Imigranti, ktefi se rozhodnou natrvalo zit v cizi zemi, ¢eké slozity proces integrace. Inte-
grace na nové podminky v majoritni spolecnosti ma mnoho podob a je podminéna riznymi
faktory. Integrace je ovlivnéna imigranty samymi, ale také imigracni politikou dané zemée a
pfistupem jeji majoritni spole¢nosti. Imigrace do nového prostiedi je velmi zavazny a slozi-
ty proces, ovliviiyjici Zivot jedince. Skutecni zadatelé o azyl ¢i uprchlici musi celit v tomto
ohledu mnoha obtizi. Do nového prostiedi pfichazi ¢asto nedobrovolné, nepiipraveni a bez
jakychkoliv materialnich i finan¢nich prostfedkti. Nemaji informace o dané zemi ani neu-

méji cizi jazyk (Drbohlav, 2001).

,»J.W. Berry (1980) identifikoval ¢tyfi mozné strategie imigrantii v hostitelské spole¢nosti.

Patii mezi n¢€ integrace, asimilace, separace a marginalizace (Navratil, 2003, s. 165).*

»Integrace obvykle souvisi s ucasti ve spole¢nych institucich a s udrzovanim skupinové
identity jako jisté kulturni odlisnosti (Eriksen, 2008, s. 342).“ Je kompromisem mezi

asimilaci a segregaci (Eriksen, 2008).

Jak uvadi BarSa (1999, s. 209): ,,Néarodni integraci rozumime proces, jimz se etnické,
mistni a jiné skupiny roztavuji v oddélenych spole¢nostech politicky organizovanych do
narodnich statd. Proces ndrodni integrace lze chéapat jako soucast SirSich socialnich a

ekonomickych d¢ji, jednak jako disledek zdmérnych politickych statt.

Dale uvadi Navratil (2003, s. 166): ,,Integrace je takovou formou adaptace, pii niz mensi-
nova skupina povazuje kontakt s dominantni skupinou za vyznamny a potiebny. Ptislusnici
této menSiny se vSak soucasné identifikuji se svou ptivodni kulturou, kterou si chtéji nadale
podrZet. Asimilaéni strategie znamend, Ze menSinovd skupina reaguje na kontakt
s vétSinovou spole¢nosti ,,zapovézenim* pivodni kultury a akceptaci novych modt chova-
ni. Marginalizace je strategii nezdjmu o dominantni 1 vlastni kulturu, identita ptislu$niki
marginalizovanych skupin se opird pouze o tzce vymezené subkulturni normy a vzory

chovani.”

Majoritni spole¢nost ma na své stran¢ politickou moc a vétSinou urcuje jakési moralni pra-

vidla v dané spole¢nosti, coz také znevyhodiuje mensiny.

Na integraci Romi se také podili neziskové organizace a vytvaii se projekty zamétené na

rozvoj vzdélani a na zvySovani kvalifikace Romt. V souc€asnosti se stale vice diskutuje o
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efektivité projektti nevladnich organizaci. Je cilem vSeobecny rozvoj mensiny, integrace ¢i
asimilace do spolecnosti? Vlady od roku 1989 spise kladou diraz na integraci, ale také

soucasné jsou navrhovany a realizovany postupy asimila¢niho charakteru (Navratil, 2003).

Problematika integrace je také zpusobena tim, Ze jsou narodnostni a etnické skupiny do
statu vélenéni jako ob¢ané (jednotlivcei), nikoliv jako kolektiv. Identita minorit je tolerova-
na jako aspekt plurality spole¢nosti, ale jejich obCanska integrace je spojena s pozadavkem
oslabeni této identity. (Katriiak, Rabusic, 2002). ,,Ma-li vzniknout v Ceské republice mul-
tikulturni spolec¢nost, v niz narodnost, barva pleti a nabozenstvi hraje v lidském védomi
stale mensi roli, je nutné nezapominat na to, Ze anomie a nedtvéra vedou k netoleranci a

spoleCenské desintegraci (Katriidk, Rabusic, 2002, s. 106).*

3.3 Asimilace

V soucasné dob¢é se mizeme setkavat s pojmem ,,asimilace®, ktery miize znamenat konec-
nou fazi adaptace v imigraéni spole¢nosti — splynuti s majoritou. V Evropé je vice sklono-
van pojem ,integrace®, zatimco americka odborna vefejnost vice hovofi o asimilaci, kde

tento pojem vyjadiuje rozli¢né formy adaptace (Drbohlav, 2001).

,Pokud se asimilace odehrava ve velkém méfitku, vede nakonec k vymizeni menSiny, ktera
splyne s vétsinou. V nékterych piipadech je prakticky nemozna, je-li etnicita zalozena na
fyzickém vzhledu (Eriksen, 2008, s. 342).

»Asimilace znamena ptizplisobeni menSiny nebo piisteéhovalce okolni vétSinové spolecnos-
ti. Zahrnuje ovladnuti a pfijeti vétSinového jazyka, obyceju a kultury alespon v té mife, aby
odli$nosti nebranily ve spolecenském uplatnéni, ale miize znamenat i1 Uplné splynuti s vét-
Sinovou spole¢nosti (cs.wikipedia.org).*

Asimilace se da rozd¢lit na vynucenou a dobrovolnou.

»Na zaklad¢ duality kulturni a strukturdlni asimilace konstruuje Gordon (1964) tfi webe-
rovské idedlni typy asimilace:
a) Typ adaptace piedpoklada ptizpisobeni ptistéhovalcti dominantni spole¢nosti a kul-
tufe ve smyslu absolutni kulturni a strukturalni asimilace.

b) Typ taviciho kotle, v némz je vysledkem kulturni a strukturalni asimilace socialni a

kulturni splynuti ,,domorodych* a ptist€éhovaleckych skupin.
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¢) Typ kulturniho pluralismu reprezentujici takovou podobu socialné-strukturalni in-
tegrace imigrantli, v némz tito jednotlivci a skupiny nejsou absorbovany dominantni

kulturou a zachovévaji svoji kulturni odlisnost (Szal6 In Sirovatka, 2002, s. 182).*

V Ceské republice se vénuje pozornost zejména integraci Romil, bohuzel tato pro-
blematika je velmi slozitd zejména kvuali zakotvenym stereotypim, které
vV majoritni spolecnosti pievladaji. V souvislosti s romskou mensinou se hovoii o
politickém, kulturnim a socidlné-ekonomickém vylouceni. Nejen statistické pru-
zkumy a xenofobni reflexy naznacuji, Ze majorita nebere romskou mensinu jako
soucast nasi spolecnosti. Integrace Romil od majoritni spolecnosti vyzaduje, aby
Vv definici ¢eského narodu vytvorili prostor i pro Romy a jiné narodnosti a etnické
mensiny (Barsa, 1999). ,,Cesi budou muset pfestat povazovat esky stat za vlastnic-
tvi své etnické skupiny, podobné¢ jako potomci anglickych osadnikii nepovazuji
Spojené staty americké za stat Anglosasti, protoze se tam mluvi (pfevazn€) anglicky

a prevlada tam protestantské kiest’anstvi (Barsa, 1999, s. 283).*

d) Integrace se zabyva oblasti kulturni, socialni a politickou.
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4 POLITICKY EXTREMISMUS A MENSINY

Politicky extremismus a radikalismus na sebe v poslednich letech strhava pozornost politi-
ka, sociologt, védcu i Siroké vefejnosti. Je v nesouladu s demokracii a lidskymi pravy. Li-
dé vseobecné vnimaji extremismus jako problém. I pfesto vSak v posledni dob¢é ma pravi-
covy extremismus latentni podporu U vefejnosti, to zejména kvuli romské problematice a

prezentaci v médiich.

Politicky extremismus by se dal definovat jako sily prosazujici pozadavky smétujici proti

zakladnim principtim a hodnotam demokratického ztizeni (Mares, Strmiska, 2002).

Z amerického kontinentu se pojem roz$ifil i vV Evropé a to zejména v Némecku.
V anglickych mluvicich zemich je pouzivangjsi pojem ,radikalismus“. V Ceské republice
se tyto pojmy zacaly uzivat jiZ na pielomu devatenactého a dvacatého stoleti, daleko vice

frekventovanéjsi se staly az po roce 1989 (Mares, 2003).
Za zékladni sméry extremismu jsou povazovany levicovy a pravicovy extremiSMmus.

Pro pravicovy extremismus je charakteristické popirani moderniho pojeti rovnosti. Toto
popirani je Casto spjato s jednostrannym piecefiovanim ¢i nadfazenosti a ve snizovani, kte-
ré fadi za skupiny ,,jiného druhu (xenofobie, heterofobie, antisemitismus)(Mares, Strmis-

ka, 2002).

Levicovy extremismus (napi. anarchismus) klade do poptedi princip rovnosti a disledné jej
rozliSuje, Casto za pouziti krajnich prostfedkd. ,,Zatimco v komunismu je zadsadou rovnosti
prekryta ¢i zatlaCena do pozadi idea individualni svobody, v anarchismu plati kazda forma
statnosti za ,,represivni*. Ve zdlraznovani fundamentalni lidské rovnosti se sice levicové
extremistické doktriny shoduji s demokratickym tstavnim uspofadanim a pravnim statem,
ovSem vyvozuji z tohoto etického zdkladniho principu nékteré disledky, které je mozné
povazovat za radikalni ¢i extremistické. Poskytuji totalni osvobozeni od vSech spolecen-
skych (politickych, ekonomickych, kulturnich) tlakli a povazuji za principialné realizova-

telné dosaZeni fadu bez panstvi, tvofeného rovnymi a svobodnymi lidmi (Mares, Strmiska,

2002, 162,163).*

Kromé¢ pravicového a levicového extremismu vymezuji néktefi odbornici 1 dals$i extremis-

tické sméry (napf. extremismus ekologicky, etnicko-regionalni, nabozensky fanatismus).
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V dnesni dob¢ existuji lidé, ktefi se domnivaji, ze vSechny lidské spole¢nosti by méli mit
svij vlastni stat. Kdo by vsak ur€il tyto jednotlivé lidské spolecnosti? Pokud i nadale bu-
dou existovat podobné predstavy, bude stale dochazet k nepokojim a bojim za lidské pra-
va. Nikde neni definovéano, ze narodnostni nebo etnické mensiny jsou ménécennéjsi nez
jiné. Také neni dano, aby cisté kultury s dlouhodobou historii dominovali celému svétu

(Eriksen,2007).

,V dnesni dob¢ nelze uchranit ani kulturni hranice, ani kulturni ¢istotu, a pravé proti tomu-

to vyvoji vystupuji fundamentalisté a kulturalisté (Eriksen, 2007, s. 14).

4.1 Pravicovy extremismus v CR

Z hlediska ideového profilu 1ze v CR pozorovat zhruba pét zakladnich sméra ultrapravice,

pfi znacném zobecnéni, jsou to:

1. Populisticko-extremistickou orientaci — charakteristickd je nezfetelnost celkové
ideologie. Prevazné se jedna o ucelové protestni postoje vuéi vétS§inovym silam
,demokratického spektra a jejich politické reprezentaci proti Romim, zidim ¢i

prist¢hovalcam.

2. Nacionalisticko-autoritativni orientaci — vychazi ze svatovaclavskych tradic a tradic
prvorepublikového faSismu, svym zptisobem zohlediiujici 1 kiest'anska vychodiska

a slovanskou vzajemnost. Je charakteristicka antisemitismem a antikomunismem.

3. Nacionalistickou-katolickou orientaci — vychazi z cyrilometodéjské tradice a
z tradic ,,boju‘ Ceskych katolikti proti volnomyslenkarstvi a husitstvi. Patii zde ra-

dikalni antisemitismus.

4. Neonacistickou a pan-arijskou orientaci — vychazi z nacistickych a neonacistickych
koncepci. Ideove vychazi z politického systému Tteti fise. ,,P0Zaduje jednotu bilych
arijskych narodt v postupu vuci v§em ,,.barevnym* a zidim (Mares, Strmiska, 2002,

s. 165).

5. Kalisnickou orientaci — vychazi z husitskych tradic. Odmitaji faSismus a komunis-
mus, kladou diiraz na udrZovani ,,pozitivnich* tradic. Nejznaméjsi aktivita je spjata

S propagaci skinheadské skupiny Orlik. ,,N&které organizace vzniklé na bazi kalis-
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nické orientace ovSem postupné zacaly opoustét rasistické a vyhranéné extremistic-

ké spektrum (Mares, Strmiska, 2002, s. 165).

I kdyz existuje fada organizaci a ideologii, je vSak celkovy piimy politicky vyznam ceské
krajni pravice maly. V Ceské republice lze u ¢asti vefejnosti nalézt xenofobni i rasistické
nazory, které nebyly a nejsou propagovany majoritnimi demokratickymi politickymi silami.
To je také jeden z diivodu, proC se problematice mensin intenzivné vénuji pravicovi extre-
misté, coz vyplyva i ze snahy ziskat dal$i stoupence zvysit svilj politicky potencial (Siro-

vatka, 2002).

4.1.1 Etnické a narodnostni mensiny Vv pojeti pravicového extremismu

Postoje mnoha obyvatel Ceské republiky vii¢i narodnostnim a etnickym mensinam je kri-
ticky, ovlivnén predsudky a negativnimi stereotypy. Zvlasté romskou mensinu pravicovi
extremisté vidi a li¢i jako problém, se kterym chtéji ¢eské spolecnosti pomoci. Pii tom dé-

vaji na védomi, ze maji latentni oporu v Siroké vetejnosti (Mares, Strmiska, 2002).

Toto hnuti odmitd pozitivni diskriminaci a také jakoukoliv diferenciaci a vSem Romim

jsou piisuzovany negativni vlastnosti. Nejsou brany v tvahu jakékoliv rozdily.

SnaZzi se presveédcit vetfejnost o tom, Ze jsou Romové mimotadné problémovi a neptizpliso-
bivi obc¢ané a oni jedini danou problematiku vnimaji spravné a maji efektivni feseni (Ma-

res, Strmiska, 2002).

Nartst imigrantti v Evropé je stale vyznamnéj$Sim problémem soucasné doby. Tito 1idé se
obvykle po ptichodu do cizi zemé& ocitnou v tiZivé zivotni situaci. Velké ¢ast majoritni spo-
le¢nosti k této skupiné lidi pfistupuje s negativnim postojem. Odpor proti pristéhovalectvi
zaujimaji v politické agendé& ultrapravicové skupiny. Negativni postoj sméfuje zejména
k imigrantim s odli$nou barvou pleti, ale ani délnici za zemi byvalého Sovétského svazu
nejsou vitany nacionalistickou ultrapravici. Aktivisté nerozlisuji, zda se jedna o azylanta,
uprchlika nebo kratkodobé pobyvajiciho cizince. Prioritni jsou ndrodnostni a rasistické

predsudky (Mares, Strmiska, 2002).

4.2 Levicovy extremismus

Ultralevicové spektrum lze rozdélit v Ceské republice na komunisticky proud a antirasis-

tické ultralevicové skinheads.
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Levicovi extremisté se snazi etnickym a narodnostnim mensindm napomoci v jejich eman-
cipaci a v jejich znevyhodnéném postaveni. Znevyhodnéné postaveni povazuji za disledek

kapitalistické systému (Mares, 2003).

,»Cilem je odstranéni diskriminace a eliminace odcizeni, coz mé vést k vytvoreni beztiidni
a multikulturni socialistické spolecnosti zaloZzené na samospravé ,,zdola*. Tomuto cili
slouZzi i spojeni boje proti diskriminaci s bojem tfidnim, protoze tfidni charakter spole¢nos-

ti podmifiuje a ndsobi odcizeni a diskriminaéni praktiky (Mares, Strmiska, 2002, s. 171).*

Levicové orientovani extremisté a radikalové jsou soucdsti boje proti pravicovému extre-
mismu. Nejvyznamngjsi z téchto skupin jsou Antifasistické akce i1 ne-ultrapravicové prou-

dy skinhead.

4.3 Politika proti extremismu a radikalismu v Ceské republice

Po listopadu 1989 se zacal budovat demokraticky politicky systém, ¢imz se vytvotily pod-
minky pro vybudovani protiextremistické politiky. Nalézt i€¢innou a respektovanou varian-
tu pted politickym extremismem se ale nepodatilo do dnes. Diskuse na toto téma se vedou
Castéji, hlavné po riznych udalostech pravicovych extremistu. Jako reakce na tyto projevy
v Ceskoslovensku a pozdgji v Ceské republice vznikly statni i nestatni struktury, které rea-

lizuji politické kroky proti extremismu (Mare$, 2003).

SloZku této polické sféry plni pfedevsSim instituce v oblasti vnitini bezpecnosti, ktera je
zapojena do celého bezpeénostniho systému statu. V Ceské republice nese zodpovédnost za
zajisténi bezpednosti predevsim vlada CR. V oblasti extremismu se zabyva p¥ipravou pfi-

slusnych pravnich norem, politickymi koncepcemi a zpravami (Mares§, 2003).

,Vyznamné pravomoci dava Ustava CR také prezidentu republiky v jeho funkci vrchniho
velitele ozbrojenych sil, prezident v§ak rovnéz mize podat nadvrh na rozpusténi, pozastave-
ni ¢i obnoveni ¢innosti politické strany nebo politického hnuti. Prezident disponuje i insti-
tutem prezidentskych milosti, které mulze vyuzit v nékterych ptipadech souvisejicich

s extremismem (Mares, 2003, s. 532).%

Mezi dalsi organ pusobici v oblasti moci vykonné je Bezpecnostni rada statu. Tato Rada se
pravicovym extremismem zabyvala napf. po rasové motivované vrazdé ve Svitavach v roce
2001. Jejimi cleny jsou c¢lenové vlady, ktefi jsou urceni na zakladé rozhodnuti vlady a

predsedou Rady je predseda vlady CR (Mareg, 2003).
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Uspésnost politiky proti extremismu v CR je t&ézké zhodnotit. Na jedné strané dokaze byt
ucinna, jejimz dikazem je napf. zruseni Dé¢lnické strany, (jejiz ¢innost vSak byla znovuob-
novena pod jinym nazvem strany). Na druhé stran¢ ob¢as vyvolava protestni postoje vuci
ni samé, coz vytvaii popularitu ultrapravicovym hnutim zejména u ,,prosté orientované

mladeze®.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUMNA CAST

5.1 Popis vyzkumného problému

Svou praktickou cast bakalatské prace jsem zaméiila pfedevsim na pohled a postoj majo-
ritni spole¢nosti k narodnostnim a etnickym mensinam. Tuto problematiku jsem si z dtvo-
da osobnich i profesnich. Nékolikrat jsem byla prekvapena nazory mého blizkého okoli na
narodnostni a etnické menSiny. Zacala jsem si uvédomovat a v§imat negativniho postoje
majoritni spole¢nosti k témto skupinam obyvatel, zejména kdyz jsem méla pfitele jiného
etnika. Vsimla jsem si, Ze lidé maji tendence vSechny tyto piislusniky narodnostnich a
etnickych skupin posuzovat stejnym métitkem tzv. ,,je hazet do jednoho pytle. Zajimali

mne diivody tohoto postoje a hodnoceni.

Domnivam se, ze je dilezité se touto problematikou zabyvat pfedevSim z toho diivodu,
protoze zijeme v dobé, kdy je migrace obyvatel béZnym jevem. V nasi zemi Zijeme a bu-
deme zit i v budoucnu s minoritnimi skupinami obyvatel. Lidé si neuvédomuji, Ze nelze
tuto skuteCnost odmitat, ale pfipravit se na ni. Naucit se zit s cizimi narody a odlisnymi

kulturami. Pfedevsim musi za¢it vnimat pozitiva byt vice tolerantni.

5.2 Vyzkumny cil

Zakladnim cilem bylo tedy zjistit, jaky postoj zaujima majoritni spole¢nost k ndrodnostnim
a etnickym mensinam. V piipad¢é negativniho postoje bylo tfeba zjistit, co je divodem. A

¢im je ovlivnén nazor jedince.

5.3 Vyzkumné otazky
Vzhledem k vyzkumnému cili jsem vymezila zakladni vyzkumné otazky:
1) Jaky postoj zaujima majoritni spole¢nost k narodnostnim a etnickym mensinam?
1a) Pro¢ zaujima majoritni spolecnost negativni postoj?
2) Jaka je informovanost majority o narodnostnich a etnickych mensinach?

2a) Je informovanosti ovlivnén nazor majority kK narodnostnim a etnickym mensi-

nam?
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5.4 Druh vyzkumu

Pro svou praci jsem zvolila smiSeny vyzkum. Vyzkum se skladal ze dvou ¢asti. Pro kvanti-

tativni ¢ast jsem zvolila dotaznik a pro kvalitativni ¢ast kvalitativni rozhovor.

Kvalitativni vyzkum jsem provadéla u mensiho poctu osob, jeho cilem bylo ziskat infor-

mace, které jsem pozdéji zobecnila, vyhodnotila a interpretovala pomoci tabulek a grafii.

5.5 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek tvofili osoby z majoritni spolecnosti. Zdmérné€ jsem vymezila vékovou
ni zkuSenosti. Navic jsou to lidé, kteti se pfipravuji zalozit rodinu nebo rodinu jiz maji.

Tudiz budou vychovavat nebo vychovavaji déti. Budou mit vliv na utvareni jejich nazora.

Jednalo se 0 0soby z mésta Vsetin s rozdilnym profesnim zaméfenim.

5.6 Vyzkumni metoda

Jelikoz jsem zvolila smiseny vyzkum, vyzkumnou metodou byl dotaznik a kvalitativni

rozhovor.

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 48 osob, z toho 3 se zucastnili kvalitativniho rozhovo-

ru.

Dotaznik se sklada ze 17 otazek. U 14 otazek jsou vyuZzity varianty uzavienych odpovédi a
u 3 otazek jsou varianty volnych odpovédi. Mezi prvni dvé otazky jsem zahrnula body, kde
zjistuji pohlavi a vzdélani, které byly spi$ orientacni. Jelikoz mym cilem je zjistit postoj
majoritni spolec¢nosti jako celku. V otazce, kde se zamétuji na znalost odbornych pojmu,
jsem vyuzila pro znazornéni vyhodnocenych vysledki tabulku. U dalSich otadzek jsem za-
méfila na znalosti o dané problematice, dale na nazor a postoj majoritni spolec¢nosti. U étyf
uzavienych otazek, kde jsem vymezila odpovédi ano a ne, jsem pouzila pro grafické zna-
zornéni vyhodnoceni vyzkumu vyseCovy graf. U dalSich desiti otdzek jsem pouzila pro
grafické znazornéni vyhodnoceni vyzkumu sloupcové grafy a to z divodu lepsi orientace,
jelikoz se jednalo o otazky uzaviené s vice variantami odpovédi a o tii otazky oteviené. Pro

prehlednéjsi znazornéni bylo tedy vhodné pouzit sloupcové grafy.
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U desiti odpovédi v dotazniku je n€kolik variant odpovédi, kde respondenti méli moznost
volit vice moznosti, se kterymi souhlasili. Tyto odpovédi jsem vytvotila na zakladé¢ teore-
tické Casti prace. Snazila jsem se do odpovédi zakomponovat typické znaky pro danou pro-

blematiku, aby zde byly obsazeny kladné i zaporné moznosti odpovedi.

U dotazniku se jednalo o zamérny vybér vyzkumného vzorku a metodu nabalujici se
/sn¢hova koule. To znamena, Ze jsem dotazniky rozdala a posla své roding a prateltim, ktefi
dale dotazniky predali mezi své znamé. VEtsinu dotaznikl jsem méla ve vytisténé podobé a

nékteré jsem rozeslala elektronickou podobou prostiednictvim mailu.

Pro kvalitativni rozhovor jsem vyuzila dostupného vybéru (typologického vybéru) vy-
zkumného vzorku, byli to pfedevsim lidé, ktefi byli ochotni na dané téma diskutovat. Tito
lidé nejprve vyplnili dotazniky a poté jsem navazala rozhovorem. Ptala jsem se predev§im

na dopliujici otazky k dotazniku a déle na otazky, které z rozhovoru ¢i dotazniku vyplynu-

ly.
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6 VYHODNOCENI VYSLEDKU VYZKUMU

Cile vyzkumu napliujeme jak kvantitativni, tak i kvalitativni metodou. Dotaznik i kvalita-
tivni rozhovor mély za tkol, zjistit odpovédi na vyzkumné otazky. Snazila jsem se docilit
ptehlednosti vyhodnocenych polozek dotaznikii, proto jsem pro grafické znazornéni vy-
hodnoceni vyzkumu pouzila tabulku a dva typy grafii. Jednalo se o graf vyseCovy a sloup-

COVY.

Vyhodnoceni vysledka probéhlo ze 48 dotazniki, z celkového poctu respondentit bylo 27
muzu a 21 zen ve vékové kategorii 25-45 let, 2 respondenti méli zakladni vzdélani, 34 re-

spondentt stfedoskolské vzdélani a 12 respondentti vysokoskolské vzdélani.

6.1 Zpracovani vyhodnoceni jednotlivych polozek z dotazniki

6.1.1 Vyhodnoceni otazky ¢. 3

V této otazce jsem uvedla deset pojmu uzivanych v oblasti multikulturni vychovy a social-
nich v&d. Snazila jsem se zjistit, na kolik je vyznam téchto pojmii znam Vv majoritni spole¢-

nosti.

Tabulka 1 - Znalost pojmu

Etnikum 37 (77,1%)

Etnicita 7 (14,6%)

Narodnostni mensina | 45 (93,8%)

Etnickd mensina 35 (72,9%)
Extremismus 45 (93,8%)
Integrace 37 (77,1%)
Asimilace 26 (54,2%)
Rasismus 48 (100%)
Xenofobie 36 (75%)

Antisemitismus 35 (72,9%)
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Nejvice respondentil znalo vyznam pojmu rasismus (100%), mezi dalSi znamé pojmy patfil

extremismus (93,8%) a narodnostni mensina (93,8%).

U pojmu Etnikum (77,1%), Integrace (77,1%) a xenofobie (75%) si nebyli nékteti respon-

denti jisti nebo vyznam téchto pojmu neznali.

Vyznam pojmu antisemitismus znalo pouze 72,9% respondentti. Domnivala jsem se, ze
tento pojem je ve spolecnosti pouzivan a také se o antisemitismu ¢asto hovoti i v médiich

napi. v souvislosti s extremismem.

Vétsina respondentl neznala vyznam pojmu etnickd mensina, coz znamenalo, Zze nasledné
nevédéli rozdil mezi narodnostni a etnickou mensinou. Vyznam pojmu etnickd mensina

znalo 72,9% respondent.

Mezi nejméné znamé patiily pojmy asimilace (54,2%) a etnicita (14,6%). Tyto pojmy jsou
malo pouzivany. Lidé se s nimi mohou ojedinéle setkat v médiich. Pokud se vSak zajimaji
o v&dni obory, kde jsou tyto pojmy pouzivany nebo ¢tou odbornou literaturu, tak se s nimi

setkavaji.

6.1.2 Vyhodnoceni otazky ¢. 4

Tato otazka navazuje na piedchozi, cilem bylo zjistit, zda lidé znaji rozdil mezi narodnost-

ni a etnickou mensinou a o to, jaky maji piehled.

Graf 1 - Vite, jaky je rozdil mezi narodnostni a etnickou

mensinou?

O Ano

B Ne

Z celkového poctu dotazovanych odpovédélo ano 36 ( 75%) respondentii a ne 12 (25%)
respondentli. Nékolikrat jsem se setkala s lidmi, ktefi premysleli nad tim, do které menSiny

kdo patii a nasledné odvozovali rozdil mezi témito mensSinami. VéEtSina majoritni spolec-
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nosti se nad touto myslenkou nikdy nepozastavi, jelikoz se o tuto problematiku nezajima.

Jedna se spis o to, jaky maji lidé v§eobecny piehled.

6.1.3 Vyhodnoceni otazky ¢. 5

V této otazce jsem se snazila zjistit, zda znaji lidé z majoritni spolecnosti osobné néjaké
cizince v CR. Tuto otazku jsem zahrnula z toho diivodu, Ze pratelstvi &i jiny vztah s cizin-
cem muze ovlivnit nazor jedince. Samoziejme i negativné, zalezi na vzniklych zkuSenos-

tech.

Graf 2 - Znate osobné néjaké cizince Zijici v CR?

O Ano

B Ne

Z celkového poctu dotazovanych odpovédélo ano 38 (79,2%) respondentii a ne 10 (20,8%)

respondentll.

6.1.4 Vyhodnoceni otazky ¢. 6

U této otazky jsem se zaméfila na ukrajinskou narodnostni menSinu. SnaZila, jsem zjistit

postoj majoritni spole¢nosti k této narodnostni mensing.
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Graf 3 - Jaky je Va§ nazor na ukrajinskou mensinu v CR?
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U této otazky nékteti respondenti podtrhli vice odpovédi. Postoj majority k ukrajinské
mensing je nésledujici:

a) Nevadi mi 18 (37,5%)

b) Vadi mi 10 (20,8%)

€) Jsou pracoviti 9 (18,75%)

d) Berou nam praci 12 (25%)

e) Zvysuji kriminalitu 17 (35,4%)

f) Mohou byt ptinosem pro stat 2 (4%)

I kdyZ nejvice respondentd uvedlo, ze jim Ukrajinci na naSem tzemi nevadi (37,5%), vét-
Sina se vSak zarovenn domniva, Ze zvySuji kriminalitu (35,4%). U majoritni spolecnosti je
zakotveno spojeni Ukrajincti a mafie, které bylo u tohoto bodu nékolikrat doplnéno. Do
této problematiky vSak zahrnuji tuto mensinu jako celek, nerozliSuji jednotlivé ptisluSniky.

Vétsinou neberou v uvahu jakoukoliv diferenciaci.

Dalsi problém lidé vidi ve vysokém poctu ilegalnich imigranti z Ukrajiny a zaméstnava-
nim téchto lidi ,,na Gerno™. V této souvislosti se domnivaji, ze berou Cechiim praci (25%).
Jelikoz zaméstnavatelé davaji ptrednost ,levné pracovni sile z vychodu“. Uz malokdo
z ¢eské majoritni spole¢nosti se zamysli nad tim, zda by chtél takovou praci vykonavat on
sam. Lidé si neuvédomuji, ze Ukrajinci k nam prichazi hlavn¢ za praci, aby mohli finan¢né
zabezpecit svou rodinu a nehodlaji se zde usadit natrvalo. Ano i na tento fakt vSak néktefi

vvvvvvvv

na Ukrajing. Je to jen vrchol rozpustilosti. Maji ve svém staté dost prace, ale neni jim dost
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dobra. A tak berou praci nam Cechtim. Za sviij ekonomicky stav statu si mazou sami!®.
Podle mého nazoru jsou vsak tyto vyroky projevem sobeckosti a egocentrismu, samoziej-
mé je to urcity xenofobsky postoj zalozeny na predsudcich a v neposledni fad¢ na neinfor-

movanosti obyvatel.

Deset respondentii p¥imo podtrhlo odpovéd’, Ze jim Ukrajinci v Ceské republice vadi
(20,8%) a jen dva dotazovani se domnivaji, Ze tato mensina muze byt pfinosem pro nas stat

(4%).

6.1.5 Vyhodnoceni otazky €. 7

U této otazky jsem se zaméfila na Vietnamce v CR. Snazila, jsem se zjistit postoj majoritni

spolec¢nosti k této mensing.

Graf 4 - Jaky je V4§ nazor na Vietnamce v CR?
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U této otazky nektefi respondenti podtrhli vice odpovédi. Postoj majority k vietnamské
mensing je nasledujici:

a) Nevadi mi 28 (58,3%)

b) Vadi mi 10 (20,8%)

€) Jsou pracoviti 18 (37,5%)

d) Berou nam praci 6 (12,5%)

e) Zvysuji kriminalitu 4 (8,3%)

U vietnamské menS$iny jsem predpokladala vétSinou kladny postoj, 58,3% respondenti

uvedla, ze jim Vietnamci nevadi. Podle mého nazoru se, vsak vyskytlo pomérn¢ hodné
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negativnich ohlast. U odpovédi vadi mi (20,8%), respondenti dopliovali jako davod, ile-
galni prodej zbozi, prodej padélaného a nekvalitniho zbozi. Nekterych respondentti jsem se
méla moznost zeptat, zda i pies svlij negativni postoj nakupuji u vietnamskych prodejcti.
Vétsina odpovédéla, ze nakupuji v téchto prodejnach (nejen odévy).

37,5% dotazovanych se domniva, Ze jsou Vietnamci pracoviti a jen 12,5% souhlasi s tvrze-
nim, ze nam berou praci. Lidé se domnivaji, ze kvalitni Ceské textilni firmy pfichazi o za-
kazniky, jelikoz davaji prednost nizsi cené.

V posledni dobé na internetu v riznych socialnich sitich vznikd spousta skupin a diskusi
s xenofobskym aZ rasistickym podtextem. Piekvapilo mne, ze ter€em ceské spolecnosti se

stavaji i Vietnamci. Utoky jsou sméfované nejen na jejich vzhled, ale i inteligenci. Para-

doxné vietnamsti zaci a studenti vynikaji vybornymi studijnimi vysledky.

6.1.6 Vyhodnoceni otazky ¢. 8

U této otazky jsem se zaméfila na romskou mensinu. Snazila, jsem se zjistit postoj majorit-

ni spolecnost k této mensing.

Graf 5 - Jaky je Vas§ nazor na Romy?

50

40 -

30 -

1

om 1 M N -

Nevadi mi Vadi mi Nechté;ji Zvysuji Libi se mi
pracovat kriminalitu romsky
folklor

U této otazky néktefi respondenti podtrhli vice odpovédi. Postoj majority k romské mensi-
n¢ je nasledujici:

a) Nevadi mi 11 (22,9%)

b) Vadi mi 20 (41,7%)

¢) Nechtéji pracovat 32 (66,7%)

d) Zvysuji kriminalitu 24 (50%)
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e) Libi se mi romsky folklor (hudba, lidové tance...) 6 (12,5%)

Majoritni spolecnost trpi asi nejvétsi averzi viéi Romtim, vétSina respondenti se v§ak sou-
sttedila pfedev§im na pracovni aktivitu Romt, 66,7% se vyjadrilo, zZe nechtéji pracovat.
Prekvapive 22,9% respondentii odpovédélo, ze jim Romové nevadi. Musim se pfiznat, ze u
tohoto bodu jsem necekala tolik odpovédi. Ale zaroven oznacovali bod tykajici se zvyse-
nim kriminality 50%. Lidé vSak nevédi, co za témito patologickymi jevy stoji. Chyby hle-
daji pfedev§im na stran¢ Romi a nepiipoustéji si dalsi aspekty, které jsou pfic¢inou téchto
jeva.

Mezi Romy a majoritni spole¢nosti stoji obrovské bariéra. Naucit se spolu zit a jeden dru-

hého respektovat je béh na dlouho trat’. Neni jisté, zda se nékdy nécéeho takového docili.

6.1.7 Vyhodnoceni otazky ¢. 9

V této otazce jsem se snazila zjistit postoj majority k zidovské komunité. Tato otazka je
zamérné oteviena, abych zjistila, zda je vibec tato minoritni skupina majoritou n&jakym

zpisobem vnimana. Z toho diivodu byla moznost se k této otazce vice vyjadfit.

Graf 6 - Jaky je Vas nazor na Zidovskou komunitu?
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U této otazky se nejCasteji opakovaly tii rizné odpovedi a tii lidé se vyjadiili jinak. Mezi
tfemi respondenty, kteti napsali jinou odpovéd’, dva nevédéli, kdo to je Zid a jeden se do-
mnival, Ze v Ceské republice se zadni Zidé nenachézeji. Dale se respondenti vyjadiovali
k vyhlazovani Zidt za druhé svétové valky a také k jejich naboZenstvi. Mezi nejéastéjsi

odpovédi pattily:
a) Nemam zadny nazor na tuto mensinu 13 (27,1%)

b) Nevadi mi 27 (56,25%)
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¢) Libi se mi Zidovska kultura 5 (10,4%)
d) Jina odpoveéd 3 (6,25%)

Respondenti se vyjadfovali velmi struéné. 56, 25% uvedlo, Ze jim Zidé nevadi a 27,1%
nema zadny nazor na tuto menSinu. Dale se Ktéto otazce pfilisS nevyjadiovali.
V podvédomi lidi po celém svété utkvéla predeviim druha svétova valka. O tom, ze Zidé

byli pronasledovani i v davné historii, pfedevs§im také ve stiedovéku, uzZ mnoho z nas nevi.

Pro mne piekvapivym poznatkem bylo, Ze spousta respondentli nevédéla, co znamena po-
jem antisemitismus. Méla jsem pocit, Ze je tento pojem velmi pouzivany a taky hodn¢é pub-
likovany nejen prostiednictvim médii, ale vSeobecné. Navic se Casto zminuje v souvislosti

S riznymi extremistickymi hnutimi nebo hanobenim zidovskych synagog a hibitovi.

6.1.8 Vyhodnoceni otazky ¢. 10

Tato otdzka se tdze pfimo na zkuSenost s narodnostni ¢i etnickou mensinou. Jelikoz od

zkusenosti se vétsinou odviji postoj k dané skupiné obyvatel.

Graf 7 - Mate s prislusniky jiné narodnostni ¢i etnické menSiny

zkuSenosti?
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Nejcastejsi zkuSenosti majority s narodnostnimi ¢i etnickymi mensinami jsou:
a) Zadné 8 (16,7%)
b) Dobré 3 (6,2%)
¢) Spatné 6 (12,5%)
d) Dobré i Spatné 31 (64,6%)

Vsetin je pomérn€ malé mésto ve srovnani se Zlinem ¢i jinymi mésty. Lidé nemaji tolik

moznosti navazat kontakt s jinymi narodnostnimi ¢i etnickymi menSinami a nasbirat zku-
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Senosti. Je zde pocetné zastoupeni romské mensiny, ale v kontaktu s majoritou pfili$ neni,
hlavné po vystéhovani vétSiny Romit za mésto do lokality Poschla. | z toho diivodu se na-
Slo 16,7% respondenttl, ktefi nemaji s menSinami zadné zkuSenosti. 12,5% maé negativni
zkusenosti, nejcastéji byly zminovany negativni zkusenosti s Romy. VétSinou za témito
zkusenostmi nebyly mysleny projevy xenofobie nebo rasismu, ale jednotlivé jevy, které
jsou s touto menSinou spojeny — hlu¢nost, nepofadnost, temperament, nezaméstnanost,

Spatna bytova situace apod.

Mezi dalsi Spatné zkusenosti patfily okradeni ¢i slovni napadeni. Pokud ma ¢lovek jen jed-
nu Spatnou zkuSenost a zddnou dobrou s pfislusnikem néjaké minority, ma to urcité vliv na
jeho postoj k témto skupinam obyvatel. Nékteti 1idé si ani moznost né&jaké pozitivni zkuse-
nost nepfipousti.

Jen dobré zkusSenosti ma jen 12,5% dotazovanych, jednalo se pfedevsim o lidi, které poji

ptatelstvi s pfisluSniky narodnostni nebo etnické menSiny

Nejvice respondentti (64,6%) ma dobré i $patné zkuSenosti.

6.1.9 Vyhodnoceni otazky €. 11

Tato otazka zamétuje na ndzor respondenta. ZjiStuje, které nadrodnostni ¢i etnické menSiny

by méli opustit CR.

Graf 8 - Které narodnostni ¢i etnické mensiny by, podle Vaseho

nazoru, méli opustit CR?
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K této otdzce se majoritni spolecnost vyjadfila nasledovné:
a) Zadné 20 (41,7%)

b) Vsechny 2 (4,2%)
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¢) Ukrajinci 7 (14,6%)
d) Vietnamci 7 (14,6%)
e) Romové 19 (39,6%)
f) Jiné 9 (18,75%)

41,7% se domniva, ze by Ceskou republiku neméli opoustdt zadné narodnostni &i etnické
mensSiny, jelikoz jsme v demokratickém state. Navic po vstupu do EU se naskytly pracovni
prilezitosti nejen pro cizince u nas, ale i pro ceské obCany ve svéte. I v majoritni spolecnos-
ti se nachazi lidé, ktefi se nechovaji dle prislusnych zdkonl ¢i moralnich pravidel, a ani

tyto lidi nemiizeme vyhostit z CR.

U této otazky také respondenti zmifiovali narodnostni a etnické mensiny, které jim v CR
vadi a nechtéji je tady. Nejvice mne prekvapily odpoveédi dvou respondentt, ktefi uvedli, ze
by vSechny narodnostni a etnické mensiny mély opustit nasi zemi. Tito lidé si pfedstavovali
etnicky a narodnostné¢ homogenni spole¢nost. Mezi konkrétné uvedené narodnostni a et-
nické menSiny, které by mély opustit naSi zemi, byli uvadéni: Romové, Ukrajinci a Viet-
namci. U Vietnamcl byla uvadéna jako divod jejich pocetnost na nasem tizemi, a proto se
méli vratit do své vlasti. Devét respondentt uvedlo 1 jiné narodnosti, patfili mezi né: Ru-

muni, Bulhaii, Cifiané, imigranti z byvalych Postsovétskych republik a Muslimové.

6.1.10 Vyhodnoceni otazky ¢. 12

Tato otazka se zaméfuje predevs§im na osobni nazor respondenta a zaroven piedpoklada i

vSeobecny piehled a informovanost tykajici se davodt k migraci obyvatel.

Graf 9 - Jaky divod, podle Vaseho nazoru, maji lidé k migraci?
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Uvedené odpovédi byly:
a) Ekonomické 31(64,6%)
b) Politické 19 (39,6%)
¢) Lepsi zivotni podminky 13 (27,1%)
d) Nevi 5 (10,4%)
e) Jiné divody 5 (10,4%)

U této otazky ncktefi respondenti uvadéli vice moznosti. Mezi ekonomické davody

(64,6%) byly zminovany penize a hledani prace.

U politickych divodi (39,6%) k migraci byl zmifovan napf. komunisticky politicky rezim
a s tim souvisejici omezovani lidskych prav. Mezi dalsi divody pattily lepsi zivotni pod-

minky (27,1%).

Mezi jiné divody (10,4%) byly uvadény socialni vztahy ve spole¢nosti a zivelné pohromy.
Pét respondentti (10,4%) nevédélo, jaky duvod by mél mit ¢lovek k migraci. Nékteti lidé se
nezamysli nad tim, Ze jsou staty, které jsou na daleko horsi ekonomické tirovni nez Ceska
republika a pro tyto lidi je to mnohdy jedind moznost, jak si zajistit lepsi Zivot, nejen pro

n¢ samotné, ale 1 pro jejich rodiny.

Samoziejmé existuje mnoho dalSich diivodu k migraci. Své by o tom mohli vypravét prave

ti, ktefi pomaéhaji ziskat uprchlikiim v Ceské republice azyl a u¢astni se tohoto procesu.

6.1.11 Vyhodnoceni otazky ¢. 13

U této otazky je uvedeno nékolik tvrzeni. V ptipadé€, ze s n€kterym bodem respondent sou-

hlasi, ma jej oznacit.
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Graf 10 — Tvrzeni, se kterymi majorita souhlasi:
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a) Romové jsou nepiizpusobivi, nechtéji pracovat a neopravnéné Cerpaji socialni dav-
Ky. — 43 (89,6%)

b) Ukrajinci nam berou praci. — 14 (29,2%)

¢) Nesouhlasim s imigraci cizincti do CR. — 14 (29,2%)

d) Cizi kultura mize byt pro nas pfinosem. — 20 (41,7%)

e) Meéli by se v CR vice poradat mezinarodni festivaly. — 13 (27,1%)
Nejvice respondentii souhlasilo (89,6%) s tvrzenim o nepiizpiisobivosti Romi a zavislosti
na socialnim systému. O této problematice se neustale diskutuje a fesi ji jednotlivé kraje i
obce. Domnivam se, Ze tato oblast je vefejnosti sledovana. S blizicimi se volbami do Par-
lamentu CR spousta politickych stran na této problematice stavi svou predvolebni kampai.
Nejvice mne piekvapilo, ze se v majoritni spole¢nosti najdou lidé, ktefi nesouhlasi s imi-
graci cizincii do CR (29,2%). Domnivam se, Ze je to pozistatek politické situace pied
rokem 1989, kdy se tyto socidlni otazky nefesili. A vycestovani do zahrani¢i bylo slozite,
pro nekteré osoby témét nemozné. Nase spolecnost jeSté stale neni pfipravena na migraci

obyvatel, zvlast’ ve srovnani se zapadnimi staty. Domnivam se, Ze to neni jen problém jed-

notlived, ale celkové statu. Je to odraz celkové situace — ekonomické, politické aj.

Jen 41,7% souhlasi s tim, ze ,,cizi kultura miize byt pro nas pfinosem* a 27,1% responden-

tl ,,by chtélo vice mezinarodnich festivali v CR«.

6.1.12 Vyhodnoceni otazky ¢. 14

V této otazce se ptam na zkuSenost s projevem rasismu ¢i xenofobie, coz samoziejme také

muZze ovliviiovat nazor ¢i postoj jedince k této problematice.
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Graf 11 - Setkal(a) jste se nékdy s projevem rasismu nebo xenofobie?

8 Ano

M Ne

a) Ano 37 (77,9%)

b) Ne 11 (22,1%)

Tato otdzka se ptala na konkrétni zkuSenost, ano odpovédelo 77,9% respondentli a ne
22,1% respondentt. Dotazovani se k této otazce vice nevyjadrovali. Podle mého nazoru je

to citlivé téma. Této otdzce jsem se dale vénovala pfi kvalitativnim rozhovoru.

6.1.13 Vyhodnoceni otazky €. 15

Tato otazka se pta na nazor respondenta na extremismus a radikalismus. Tuto problematiku
jsem ve své praci zminila zejména kviili postoji, ktera tato hnuti zaujimaji. Samoziejmé to

souvisi s negativnim postojem k narodnostnim a etnickym mensinam.

Graf 12 - Jaky mate nazor na extremismus a radikalismus?
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a) Vnimam to jako problém. 38 (79,2%)
b) Napomahaji Sifeni nasili, rasismus a xenofobie. 25 (52,1%)

c) Sympatizuji s témito hnuti. 0 (0%)
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d) Nemam na tuto problematiku nazor. 3 (6,3%)
e) Nezajima mé¢ to. 4 (8,3%)

Vétsina respondentu (79,2%) si uvédomuje, ze extremismus a radikalismus je velkym spo-
leCenskym problémem. A také chapou, s ¢im ¢innost téchto hnuti souvisi. Tato ideologie
teda napomaha $ifeni nasili, rasismu a xenofobie (52,1%). Zadny respondent s témito hnu-

timi nesympatizuje (0%).

Mezi majoritou se nachazi lid¢, kteti dané problematice nevénuji pozornost a tudiz, nema;ji

na ni nazor (6,3%) nebo je to nezajima (8,3%).

6.1.14 Vyhodnoceni otazky ¢. 16

Tato otazka navazuje na predchozi. Ptd se respondenta, zda souhlasi se zadkazem ¢innosti
politickych extremistickych stran. Zaméfuje se na konkrétni postoj a nazor na politicky

extremismus.

Graf 13 - Souhlasite se zakazem politickych extremistickych stran

(napr. Délnicka)?
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a) Ano 32 (66,7%)
b) Ne 16 (33,4%)

I pfesto, Ze respondenti védi o problematice extremismu, néktefi nesouhlasi (33,4%) se
zakazem cinnosti politickych extremistickych stran. Jako ptiklad jsem uvedla Délnickou
stranu, ktera byla v Ceské republice uréitou dobu stiedem v pozornosti, hlavné
vV souvislosti ,,fe$eni“ romské problematiky. Cimz si ziskala nejvice piiznivci. Tyto akce
vSak na sebe stahly pozornost nejen médii a vetejnosti, ale také politické scény, kterd zaca-
la projednéavat problém extremismu a téchto stran. Nakonec bylo rozhodnuto o zdkazu ¢in-

nosti Délnické strany, ktera vSak znovu vznikla pod jinym nazvem. Kdyz jsem se divala na
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statistiky, kolik maji jednotlivé strany pfiznivcd, tak musim fici, Ze i tato strana ma svou

podporu u majority.

Respondenti, ktefi souhlasi (66,7%) se zdkazem Cinnosti politickych extremistickych stran,
uvadéli, ze z hlediska demokratického statu, neni objektivni tyto strany rusit. Jelikoz i je-
jich ptiznivci maji pravo publikovat a obhajovat sviij ndzor. Polozme si ale otazku, kde
jsou néjaké hranice? Muze ¢lovek propagovat a obhajovat sviij nazor na zaklad¢ Sifeni na-

sili ¢i xenofobie?

6.1.15 Vyhodnoceni otazky ¢. 17

V této otazce se ptdm na to, odkud respondent slySel o problematice extremismu. Co je

nejcastéj$im zdrojem informaci pro vefejnost.

Graf 14 - Odkud vite o problematice extremismu?
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a) Nevim o této problematice 0 (0%)

b) Z médii 48 (100%)

c) Od pratel, znamych, rodiny... 14 (29,2%)
d) Z odborné literatury 9 (18,8%)

Vsechny dotazovani uvedli, ze o extremismu vi Z médii (100%). Pochody extremist a
radikalistu sleduji media po celém svété. V Ceské republice navic byly medialné sledovany
rasové motivované Utoky na romské rodiny. Paradoxné jsem nejednou slysela z okruhu
znamych: ,,Takové zpravy mé nebavi poslouchat, média z Romua délaji chudaky. Jsou to
jen cikéni, o jednoho min nebo vic. Komu na tom zalezi?** Tyto slova jsem nejen slySela,

ale i na webovych strankach ¢i diskusich jsou podobnych nazoru desitky.
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29,2% vi o této problematice od pratel zndmych nebo rodiny. Je to hlavné z diivodu, Ze lidé

reaguji na medialni zpravy a diskutuji na toto téma napft. v roding.

18,8% vi o problematice z odborné literatury, jsou to predevSim respondenti, které tyto

informace zajimaji a chtéji se dozveédét vice.

6.2 Vysledky dotazniki

1) Jaky postoj zaujima majoritni spole¢nost k narodnostnim a etnickym mensi-

nam?

V dotazniku se na tuto vyzkumnou otazku zamétuji predevsim otazky €. 6 - 9, které zjist'uji
pohled majoritni spole¢nosti k uritym ndrodnostnim a etnickym mensindm. Konkrétné

jsem uvedla ukrajinskou, vietnamskou, romskou a zZidovskou mensinu.

Nejvice negativni postoj zaujima majorita k Romiim a to zejména z diivodu vysoké neza-
méstnanosti a zavislosti na socialnim systému. Ceska spole¢nost dale vytyka romské men-
§in¢ socialné patologické jevy, které jsou s touto skupinou obyvatel spjaty. V soucasnosti
se v Ceské republice romské problematice vénuji riizné statni a neziskové organizace, které

se zamé&fuji na integraci této minority do spolecnosti.

K Vietnamciim majorita zaujima spise kladny postoj a domniva se, Ze jsou pracoviti. Né-
kterym obcaniim vadi pocet piislusnikd vietnamské minority na nasem Gzemi a vytyka jim
predevsim padélani a prodej nekvalitniho zboZi.

eey

U ukrajinské mensiny Zijici v CR maji lidé z majoritni spole¢nosti zafixovanou spojitost
s ukrajinskou mafii a z toho vyplyvajici zvySenou kriminalitu. Lidem vadi velky pocet ile-
gélnich imigranti z Ukrajiny na naSem Uzemi a jejich nasledné zamé&stnavani. Domnivaji

se, Ze CeSti obCané ptichazi kvili nim o pracovni mista.

Zidovska komunita neni majoritou n&jak vyrazné vniména, nezaznamenala jsem Zzadny
negativni postoj. Nekteti respondenti méli problém se k této mensin€ vyjadrit, jelikoZ ne-
védeli, s ¢im souvisi kultura téchto lidi. Mam pocit, ze tato komunita je vniméana hlavné
Z historického hlediska. V soucasnosti k této skupiné zaujimaji negativni postoj predevs§im

extremisté.

1a) Pro¢ zaujima majoritni spole¢nost negativni postoj?
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Negativni postoj majority, se obvykle odviji od néjaké Spatné zkusenosti. S romskou pro-
nofobii. Lidé negativné vnimaji chovani Romu. Maji problém rozliSovat jednotlivce a pfi-

pustit si, Ze i mezi touto skupinou obyvatel mtize byt ,,dobry* ¢lovek.

Casto zminovanou mensinou, ktera by v Ceské republice neméla Zzit, byli Romové a to

z diivodu, které jiz byly zminény.

Jak z dotaznikd vyplynulo, v nasi spole¢nosti jsou lidé, ktefi nejsou pifipraveni na migraci
cizincti do CR. Lidé negativné vnimaji imigranty z vychodnich statii, hlavné z postsovét-

skych republik. Citi vi¢i nim nedivéru.

Podle mého néazoru a vysledkd, které z vyzkumu vyplynuly, je multikulturni vychové a
problematice narodnostnich a etnickych mensin vénovana mala pozornost. Vetejnost vni-
ma chybu ze strany statu a neni spokojena se soucasnou politickou situaci. Starsi generace,
ale 1 lid¢, ktefi patfili do vékové kategorie vyzkumného vzorku, maji tendenci srovnavat

soucasnost s obdobim pred rokem 1989.

Dlvod negativniho postoje prameni ptfedevSim ze Spatnych zkuSenosti a dale z divodu
Sifeni stereotypti a predsudkil, kterému mnohdy napomahaji média. VéEtSina respondentt
méla n&jakou Spatnou zkuSenost s piislusSnikem narodnostni nebo etnické mensSiny. A také

se setkali s projevem xenofobie ¢i rasismu.
2) Jaka je informovanost majority o narodnostnich a etnickych mensinach?

Informovanost obc¢anti z majoritni spole¢nosti je velmi individualni. Nékteti lidé maji vEtsi
prehled jini mensi. V tomto pifipad€ nehraje vzdélani roli, alesponi podle vysledki, které

vzeSly z dotazniki.
Vice informaci maji lidé predevS§im o problematice, které je vénovana vétsi medialni po-
zornost. S odbornéj§imi pojmy majorita neptichazi, tak casto do styku, tudiz nevi, co dané
pojmy znamenaji a ¢eho se dana problematika tyka.
2a) Je informovanosti ovlivnén nazor majority k narodnostnim a etnickym
mensinam?
Rekla bych, Ze se jedna o jeden z aspektu. Nazor se formuluje na zakladé vice aspekti. Ale

informace jsou velmi dulezité a potiebné. Pokud ¢lovek nema dostatek informaci, je jeho
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nazor skreslen. To vyplynulo 1 z dotazniki. Nazory majority se ¢asto opiraji o nepravdiveé,

neuplné nebo stereotypni informace.

6.3 Vysledky kvalitativniho rozhovoru

Kvalitativni rozhovor jsem vedla se ¢tyimi lidmi ve v€kové kategorii 25-45 let. Tito lidé
nejprve vyplnili dotaznik a na zakladé tohoto dotazniku jsme nasledné vedli kvalitativni
rozhovor. Vybrala jsem si osoby, které byli ochotné se podélit o jejich nazor a postoj k na-

rodnostnim a etnickym mensinam.

Vyty¢ila jsem si dilezité¢ informace a poznatky, abych nasla odpovédi na vyzkumné otazky
a zjistila divody urcitého postoje, ktery tito dotazovani zastavaji.

1) Jaky postoj zaujima majoritni spole¢nost k narodnostnim a etnickym mensi-

4

nam?

Sle¢na AA zaujima pomérné kladny postoj k mensinam, jeji celkovy postoj je mirn€ ovliv-
nén predsudky, co se tyka Romd, ale jen miniméln€. Vyhrady ma téz k vietnamskym pro-

dejcim.

Pan BB zaujimé negativni postoj piedev§im k ukrajinské mensin€ a Romim. Vietnamce

naopak vnima velmi kladné.

Nedéla si starosti s imigraci cizincti do CR, i kdyz by se tak mohlo na prvni pohled jevit,
zejména z dotazniku. Starosti mu vSak déld soucasnd politickd situace. Nema davéru
Vv Ceské politiky a mysli si, Ze se situace bude zhorSovat. | z toho diivodu neustale vzpomi-

na na dobu pied rokem 1989 a srovnava rtuzné udalosti.

Muz CC, jiZ v tvodu rozhovoru upozornil na sviij negativni postoj k ndrodnostnim a et-

¥4

zucastnil rasové motivovanych utokd.
1a) Pro¢ zaujima majoritni spoleCnost negativni postoj?

Sleéna AA je ovlivnéna predsudky vi¢i Romam, ale uvadi, Ze ji nevadi. U vietnamskych
prodejcti vidi problém Vv ubytku zakazniki pro Ceské textilni firmy. Jelikoz lidé davaji

pfednost levnéj$imu zbozi.
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Problém v negativnim postoj k narodnostnim a etnickym mensindm majoritou vnima 1 na
stran¢ statu. Mysli si, ze by se méla vice vénovat pozornost integraci mensin do majoritni

spole¢nosti.

Celkovy postoj sle¢ny AA k menSindm neni negativni, jelikoz jeji zkuSenosti s témito lidmi
jsou predevsim kladné. Podle mého nazoru, je to zptisobeno tim, Ze ma mezi piislusniky
narodnostnich a etnickych mensSin pratelé. Také studuje ve velkém mésté a je

v kazdodennim kontaktu i se studenty z cizich zemi.

Pan BB zaujima negativni postoj vici Ukrajincim, jelikoz mé s nimi Spatné zkuSenosti.
Negativni zkuSenosti ziskal v praci, kde s pfislusniky této menSiny pracoval, dochazelo tam

ke kradezim.

U pana CC neplati tvrzeni, Ze za negativnim postojem, jsou predsudky a neinformovanost.
Nejednalo se ani tak o stereotypy a piedsudky, jako xenofobii a rasisticky postoj. Za tento

postoj se pan CC nestydél a snazil se jej obhajit.

Své presvédCeni a averzi vici prislusnikiim narodnostnich a etnickych mensin si nenechal
nijak vyvratit. Na vSechny mé dotazy ¢i odpovédi pohotové reagoval. Orientoval se

v celkové situaci Ukrajiny 1 v diivodech, které maji lidé k migraci.
2) Jaka je informovanost majority o narodnostnich a etnickych mensinach?

Sleéna AA neznala vyznam ptredev§im odbornéj$ich termint napf. ,,etnicita. V multikul-

turni oblasti se mnoho neorientovala.

Pan BB se pfevazné orientoval v obdobi pfed rokem 1989 a neustale tuto dobu srovnava se
soucasnosti. O problematiku narodnostnich a etnickych menSin se nezajima, zna zakladni

terminologii a udalosti, které jsou medialn€ znamé.
Pan CC se orientoval nejen v problematice narodnostnich a etnickych mensin, ale i v poli-
tické ¢i ekonomicke situaci cizich stata.

2a) Je informovanosti ovlivnén nazor majority k narodnostnim a etnickym
menS$inam?

Sle¢na AA zaujima kladny postoj k nadrodnostnim a etnickym mensindm a jeji ndzor neni

piili§ ovlivnén informacemi.
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Nazor pana BB je ovlivnén médii, ktera jsou pro n¢j zdkladnim zdrojem informaci. N&ko-
likrat zminoval u jednotlivych bodu, ze se o tom cetl v tisku. I z rozhovoru to bylo znat,

jelikoz upozoriioval na udalosti, které¢ byly hodn¢ medializovany.

Informovanost pana CC neméla vliv na jeho postoj. Obhajoval sviij nazor tim, ze ho pfi-
slugnici narodnostnich a etnickych mensina nezajimaji a velmi mu v Ceské republice vadi.

Nechce s nimi ptichazet do styku.

Ptiznal se, Ze ma procestovanou celou Evropu a dovedl by si predstavit zivot v néjaké jizni

zemi.
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ZAVER

V této bakalafské praci jsem se zabyvala pfedevSim postojem majoritni spolecnosti
k narodnostnim a etnickym mensinam. Ve své teoretické ¢asti jsem se zaméfila na historii i
sou¢asnost vybranych mensin Zijicich v Ceské republice a problematikou, ktera je s témito

skupinami obyvatel spjata. V jednotlivych kapitolach jsem se snazila zachytit, jak jsou tyto

minority vnimany majoritou.

V praktické Casti jsem se snazila zjistit postoj vétSinové spolecnosti k narodnostnim a et-
nickym mensinam. Zajimalo mne, pro¢ dany postoj zaujimaji a jaka je informovanost ve-
fejnosti o této problematice. Zda je jeji nazor ovlivnén informacemi, které ma k dispozici.
Ve vyzkumné casti jsem si vymezila u respondenti vékovou kategorii a to zejména
z ditvodu, Ze se jednotlivé generace budou lisit svym postojem k mensinam. Zameéftila jsem
se na veékovou kategorii 25-45 let. Jedna se o lidi, kteti planuji nebo jiz maji zalozenou
rodinu, budou vychovavat déti. U svych déti budou mit dilezity vliv na jejich vyvoj osob-
nosti a jejich utvareni nazori.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze je majorita ovlivnéna nejen informacemi a médii, ale i ostatnimi
lidmi. Ve spolecnosti jsou zakotveny urcité stereotypy a predsudky. Nejvice negativné
vnimd spole¢nost Romy. Musime si pfiznat, Ze negativni postoj majority neni jen chybou
mensin, ale také nasi spole¢nosti. U vétSiny obyvatel se projevi negativni postoj vici na-
rodnostnim a etnickym mensinam, hlavné v situacich, kdy dojde k osobnimu kontaktu. Tito
lidé mizou byt vasi spolupracovnici, sousedé nebo se s nimi budete setkavat tfeba jen na
ulici. Ale také se muze stat piislusnik narodnostni nebo etnické mensiny vasim novym ¢le-

nem rodiny.

Lidé by méli byt vice tolerantni a naucit se Zit ve spolecnosti i s lidmi odlisnych kultur.
Jelikoz v budoucnu se nevyhneme migraci obyvatel a souZziti mensin s majoritou. Averze
vuci témto lidem muze vést ke konfliktiim. Zkusme se piestat vnimat negativné odliSnost
mensin, nauéme se tolerovat cizi kulturu a zkusme se naucit s t€émito lidmi komunikovat.

ProtoZe prostiednictvim komunikace navazujeme vztahy s jinymi lidmi.

Podle mého nazoru by se problematice minoritnich skupin méla vénovat vétsi pozornost.
Nejen multikulturni vychové na Skolach, ale také by se informace a vzdélani na toto téma

méli dostat ke vSem ostatnim lidem.
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PIV Ctvrta piiloha - Dotaznik




PRILOHA PI: ROZHOVOR 1

Slecna AA, 25 let, svobodna, pracuje jako CiSnice v baru a dalkové studuje Masarykovu
univerzitu. Sle¢na byla velmi ochotna se mnou hovofit na dané téma, zajimala se o riizné

véci tykajici se dané problematiky nebo na vyznam pojmd, které neznala.

ey

Ja: ,,Chtéla jsem se zeptat, jaké cizince Zijici v CR znate? Myslim konkrétni narodnost.*
AA: ,,Mam spoluzéka arabské narodnosti. Také znam osobné néjaké Romy, ale ti se asi
jako cizinci nepocitaji.*

Ja: ,,A jaké mate s tim spoluzdkem (Arabem) zkuSenosti?*

AA: ,,Dobr¢ jsme pratelé.*

Ja: ,,V dotazniku uvadite k Vietnamciim, ze Vam nevadi, jsou pracoviti, ale berou nam
praci. Jak byste mi blize vysvétlila, co myslite tim, Ze ndm berou praci?*

AA: ,,Myslim si, Ze pfevaznou ¢ast obchodu s odévy vlastni pravé Vietnamci a také, ze
maji pfili§ mnoho trznic a stankd. Podle mého nazoru by mélo byt mnozstvi téchto prode-
jen a prodejct néjakym zpisobem regulovano. Také mi vadi, ze Ceské textilni firmy pfi-

chézi o zdkazniky a o zisky, kvili témto prodejctim.*

Ja: ,,Nakupujete n¢jaké zbozi u Vietnamskych prodejct?*

AA: ,,Ano.“

Ja: ,,Pro¢? Kdyz se domnivate, ze timto zptisobem Cesti prodejci prichazi o zdkazniky.*

AA: ,,Popravdé si radé€ji koupim ,,znackové* triko z trznice levné nez v kvalitnim obchodé,

kde je mnohondsobn¢ drazsi.*

Ja: ,,Podle Vaseho nazoru nemusi opoustet CR 74dné narodnostni & etnické mensSiny, ale
jejich pfislusnici by se plné méli ptizplsobit Ceské spolecnosti. Jak si predstavujete zacle-
néni/integraci téchto lidi do nasi spole¢nosti?*

AA: ,,Vim, Ze to pro takové lidi neni jednoduché, ale kdyz chtéji zit v cizi zemi?!*

Ja: ,,Myslite si, Ze na integraci by se méli podilet jen imigranti nebo i jiné organy?*

AA: Urcité vlada. Myslim si, ze tuto funkci neplni. Také vidim problém v Ceské spolec-
nosti, jsme velmi konzervativni narod. Navic si spousta lidi mysli, Ze je to jen nas stat a

nikdo jiny tu nemé pravo byt. Také mi vadi snahy o izolovani Romi, jako tomu bylo ve



Vsetin€ s vyst¢hovanim téchto obcanti za mésto na Poschla a jesté do cizich mést n¢kde na

samotu. To pfece s integraci viibec nesouvisi, ne? Spis naopak.



PRILOHA P II: ROZHOVOR 2

Muz BB, 42 let, sttedoskolské vzdélani, rozvedeny, zaméstnan jako d€lnik. Pan byl velmi
komunikativni, rozpovidal se na dané téma, nékteré otazky prozival a velmi gestikuloval

rukama. Byl rad, ze se n¢kdo zajima o jeho nazor.

ey

Ja: , Muizu se Vs zeptat, jaké znate cizince Zijici v CR?

BB: ,,Ukrajince, protoZe jsem s nimi ¢asto pracoval, hlavné v Cechach na stavbach.
Ja: ,,A jaké s nimi mate zkuSenosti?*

BB: ,,Velmi $patné.*

Ja: ,,Z jakého divodu?*

BB: ,,Tam, kde jsem pracoval s Ukrajinci, se vzdycky kradlo. Polozil jsem si néco na stil a

"C

za chvili to bylo pry¢

Ja: ,,Ve svém dotazniku jste uvedl, ze zvySuji kriminalitu. Myslite v souslasti s témi krade-
zemi?

BB: ,,To taky, ale pfedevsim jsem myslel ukrajinskou mafii, kterd to tu ovlada. Nahrnou se
sem z Ukrajiny a pak vykofistuji ukrajinské délniky, které tady maji jako ovecky. Jsou
!46

podvody s penézi, vykofistovani a nevim, co vSechno

"‘

Ja: ,,U Vietnamc jste uvedl, Ze Vam nevadi?

BB: ,,Mam je velmi rad, hlavné ty jejich restaurace. VZzdycky se tam moc dobie najim a

neni to drahé. A obsluha je velmi mil4.*

Ja: ,,Co si myslite o migraci cizincti do CR?*

BB: ,,Chapu to u lidi, ktefi Ziji v chudobé¢ a zazili hlad. Tfeba imigranti z Afriky.*
Ja: , Pro¢ tedy nesouhlasite s migraci cizincti do CR, jak jste uvedl v dotazniku?

BB: ,,Lid¢ jsou zli a j& se hlavn¢ bojim Ceskych zdkonl. Nevétim soucasné politické situaci
ani politikim. Za komunistd jsme se méli lip. Nebyli to dobii lidé, ale byla sranda. Taky je
obrovskym problémem piehnané mnozstvi statnich pracovnikd a tfedniki. Je jich tu mno-

ho a my je vSechny platime ze svych penéz.*

Ja: .,V souvislosti s tou politikou jsem se Vas chtéla zeptat na politicky extremismus. Jaky

je Vas nazor?*



BB: ,,Je to problém. Kdyz se na to divam v televizi, vidim tam samé néctileté rozmazlené
chuligany, ktefi nic nevi o zivoté. Jenom vSechno nici. Zajimalo by mé&, kdo plati tu policii,

kdyz musi zasahovat pfi riiznych extremistickych pochodech.



PRILOHA P III: ROZHOVOR 3

Muz, 31 let, sttedoskolské vzdélani, majitel auto bazaru, svobodny. Pan byl ochotny se
semnou bavit na dané téma. Pfedem mé vSak upozornil na jeho negativni postoj k narod-

nostnim a etnickym mensinam.

Ja: , Znate osobné n&jaké cizince Zijici v CR?*
CC: ,,Ano, hlavn¢ Ukrajince, ale i jiné.*

Ja: ,.Jaké s nimi mate zkuSenosti?“

CC: ,,gpatné.“

Ja: ,,Proc?¢

CC: ,,Protoze jsou to povyseni lidé, ktefi si mysli, ze celu CR osvobodili. Nejsou inteli-
gentni, ale hloupi, alesponi vSichni ti, se kterymi jsem se setkal. Neuméji pracovat ve své
zemi a tak jezdi k nam. Tam at’ pakuji zpét. M€ nezajima, proc¢ tu jsou. Za Spatnou ekono-

mickou a politickou situaci na Ukrajin€ si mohou sami. Hrozné mi tu vadi a nechci je tu!*
Ja: ,,A pro¢ Vam vadi Vietnamci?*

CC: ,,Tak u téch mi vadi, uZ to jak vypadaji. NemiZu je vystat.*

Ja: ,,Znate se s nékterymi osobné?*

CC: ,,Ne. Nemam s nimi nic spole¢ného a ani nechci. Viibec se k nim neznam!

Ja: , A co konkrétné Vam vadi?*

CC: ,,Lidi (majorita) jim rvou prachy za neproclené zbozi. Oni viibec neplati dané a Zivi se

jen podvodem. Je to u nas ptimo masovy problém a spolec¢nost pfed tim zavira o¢i.*
Ja: ,,Na romskou problematiku se Véas asi rad¢ji nemam ptat?*

CC: ,,Romy bych vSechny vyvrazdil. V tomto ohledu sympatizuji s Hitlerovou myslenkou

— vyhlazeni Romd.*

Ja: ,,Setkal jste se nékdy s rasismem nebo xenofobii? Muzete uvést konkrétni priklad?*
CC: ,,Setkavam se s tim kazdy den a to z mé strany. Jsem rasista a ddvam to najevo.*
Ja: ,,Jaky je Vas nazor na migraci obyvatel?

CC: ,,Podle mého nazoru je to rozpustilost. V dnesni dob¢€ k tomu neni divod.*



Ja: , Pro¢ si myslite, Ze v Ceské republice Zije daleko méné narodnostnich a etnickych men-

Sin nez v zépadnich statech?*

CC: ,,Je to dané ekonomickou urovni téchto stat. Je daleko vyssi nez nase. Nabizeji veétsi

perspektivu a uplatnéni.*
Ja: , Myslite, ze toho CR miiZze nékdy dosahnout?

CC: ,,Ne, mame Spatnou politickou situaci.*



PRILOHA P IV: DOTAZNIK

Vazeni respondenti,

Jsem studentkou 3. rocniku oboru Socidlni pedagogika, Univerzity TomasSe Bati ve Zlin¢.

Soucasti mé bakalaiské prace je dotaznik, jehoz cilem je zjistit VAS nazor a postoj

k narodnostnim a etnickym mensinam. Chtéla bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotaz-

niku, ktery je zcela anonymni a Vami uvedené udaje budou slouzit pouze pro mé ucely ke

zpracovani bakalaiské prace.

Tento dotaznik je uren osobam ve véku 25-45 let.

U otazek, kde je vice variant odpovédi podtrhnéte tu, s kterou souhlasite (je mozno i vice

variant), u ostatnich otdzek odpovézte volnou formou.

De¢kuji Vam za vas Cas a ochotu.

1) Muz

Zena
2) Dosazené vzdélani: ZS
SS

VS

3) Podtrhnéte pojmy, jejichZ vyznam znate:

Etnikum Integrace
Etnicita Asimilace
Narodnostni menS$ina Rasismus
Etnicka menSina Xenofobie
Extremismus Antisemitismus

4) Vite, jaky je rozdil mezi narodnostni a etnickou mensinou?
a) Ano

b) Ne

Eva Lelikova



5) Znate osobné néjaké cizince Zijici v CR?
a) Ano
b) Ne
6) Jaky je Va$ nazor na ukrajinskou mensinu v CR?
a) Nevadi mi
b) Vadi mi
€) Jsou pracoviti
d) Berou nam praci
e) Zvysuji kriminalitu
f) Mohou byt ptinosem pro nas stat
7) Jaky je Va3 nazor na Vietnamce v CR?
a) Nevadi mi
b) Vadi mi
€) Jsou pracoviti
d) Berou nam praci
e) Zvysuji kriminalitu
8) Jaky je Vas nazor na Romy?
a) Nevadi mi
b) Vadi mi
¢) Nechtéji pracovat
d) Zvysuji kriminalitu
e) Libi se mi romsky folklor (hudba, lidové tance...)
9) Jaky je Vas nazor na Zidovskou komunitu?

10) Mate s prislusniky jiné narodnostni ¢i etnické mensiny zkuSenosti?



a) Zadné
b) Dobré
¢) Spatné
d) Dobré i Spatné
11) Které narodnostni &i etnické mensiny by, podle Vaseho nizoru, méli opustit CR?

13) Moznosti, se kterymi souhlasite podtrhnéte:
a) Romové jsou nepfizpisobivi, nechtéji pracovat a neopravnéné cerpaji socialni dav-
ky.
b) Ukrajinci nam berou praci.
¢) Nesouhlasim s imigraci cizincti do CR.
d) Cizi kultura mize byt pro nas piinosem.
) Meéli by se v CR vice pofadat mezinarodni festivaly.
14) Setkal(a) jste se nékdy s projevem rasismu nebo xenofobie?
a) Ano
b) Ne
15) Jaky mate nazor na extremismus a radikalismus?
a) Vnimam to jako problém.
b) Napomaha Sifeni nasili, rasismu a xenofobie.
c) Sympatizuji s témito hnuti.
d) Nemam na tuto problematiku nazor.
e) Nezajima mé to.

16) Souhlasite se zakazem ¢innosti politickych extremistickych stran (nap¥. Délnic-

k4)?



a) Ano
b) Ne
17) Odkud vite o problematice extremismu?
a) Nevim o této problematice
b) Z médii
¢) Od pratel, znamych, rodiny....

d) Z odborné literatury



