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Uvod

V nyn¢jSi ekonomické krizi doSlo v trzni ekonomice k rdarié situaci. Stat nahradil ztraty
zpasobené fedevsSim negativnimi lidskymi vlastnostmi. fitBm zisk automobilek
a bankovnich instituci neoerpal, jak tomu standardnbyvéd v centralé planované

ekonomice.

V blizké dolE mohou nastat komplikace. Ktéto situaci dosud wikdedoSlo.
USA se naprosto odklonily od kapitalismu na libendinzaklagd. Musely takto dinit,
aby dosahly ekonomickéhdstu, co nejnizsi nezasstnanosti, cenové stability a rovnovahy,

vyrovnané platebni bilance ve vztahu k zahtani

V ekonomice CR se od obdobifped transforménim, az do obdobi ny&i krize, ukazuje,

jak lidé tvai spole@enské zajmy na zakladhistorické zkuSenosti nebo kulturni tradici.
Jde o pimou vazbu na lidské spaéknské hodnoty a zajmy. Na hodnotach a zajmech spolu
vytvéii spole&enska pravidla. Smito pravidly se lidé identifikuji a podle nich pakéuji
vymezujici nastroje a cile oblasti hosp@#ié politiky. Disledkem je ny&Si stav politiky

a hospodéské etiky.

Ta je vymezena a predikovana pojetim transformiagei, ménovou a prvkem spotenské
moralky a hospodéké moralky. Z ekonomického pohledu je stat subjakekonomického
systému, ktery pIni funkci moci, schopnosti donut#itatni subjekty vykonavat aktivity,
které by jinak nevykonavaly a naopak jinym aktimtaabranit. Stat vstupuje na trh Zelem

odstrarni negativnich dopada stimulace pozitivnhich ekonomickych iv

Cilem této bakai&ké prace je poukazat nastedky a piciny ekonomické krize. Nezabyvam
se jen realitou krize, nybrz i obavami prostétiovéka. V samotném textu pouzivam
komparaci mezi dopady &ipinami transformace ekonomiky,émové krize a hospodské
krize ve 30. letech minulého stoleti. Dopadyi&ipy jsou vzdy totoZzné. Na nyjsi krizi,
stejré jako na krizi v 30. letech, & vliv spiSe vnitni ekonomiti cinitelé a obtize
pii exportu. Ceskoslovensko bylo na exportu zavislé z 30 %, rjgnCeska republika

na exportu zavisla z 80 %.



V Ceskoslovensku krize zapala ped samotnym krachem burzy v USA rozpadem
Rakousko - Uherska. Weské republice je ekonomika ve vleku po krizového
stavu transformace f@meny ekonomického typu. Nyjsi krize jako krizeCeskoslovenska
souvisi s exportem. VZzdy mawg\podil ztrata trid. Pojitkem mezi krizemi je devalvaceiny

v obou republikach.  Zaznamenal jsem historick@ualelu mezi republikami v tématu

zamtstnanosti a diasného prodlouzeni zmagr viady Ehem krize.

Jiti Hejda, redaktor Ceského slova, roku 1935 citoval studii Ohlinovu, agdu
Spoleenstvim narodl ,Na krisi se hledi jako na zjesist¢ hospodésky a nikoliv jako na zjev
sociologicky. Rozebiraji se momenty technické powahstranou se ponechavéovek
jakozZto skuteény subjekt hospodékého dni. Mluvit o sodasné krizi a ponechati stranou
politiku, stat, spolénost a rodinu ve vSech jejich vztazich k Zivotlgnmma ponechati
stranou jedny z nejpodstajich momerito vyvoji hospodétvi rozhodujicich®

O totéz se chci pokusit ve své praci.

! Jiti Hejda,S¥tova hospodi&ka krize a neza#stnanost, str. 9
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1. Vliv globalizace

Globalizace pedstavuje uz od @atku minulého stoleti fenomén ekonomiky.
Jednéa se o proces zésweni vyroby a trhu. Spova v rozsfeni, sjednoceni a splynuti
vyroby, rstem objemu §fmych zahrarinich investic. Neustale wista vyznam
nadnarodnich korporaci,ista trh. Globalizace umtigje celos¥étové roz&ieni informa&nich

technologii.

1.1 Trh prace

Trh prace je chapan jako integrujici systém. Ssiiésy ekonomicky, pravni, socialni
a kulturni. Se zgnami spolénosti v roce 1989 se zmila i zakladni ekonomicka aktivita —
.prace”. Ve Velkém sociologickém slovniku je pracdfim@vana jako @elova produkce
piednmeéta a sluzeb, které maji hodnotu pro ostattény spolé€nosti jako pravidelné
zaji¥ovani statk a situaci (Brugger, 1976), jakinnost slouzici k uspokojovani peb

a obzi (F. Dorsch, 1987) a jak&innost, ktera je jedincem jako prace vnimana (R-dll,
1986Y. Prace je zakladem celého ekonomického systémundistrialni civilizaci je prace
chapéana (placena prace) jako zaklad veSkeréhiertzo V evropském mysSleni je prace

tradicnim moralnim zavazkem.

Ve swté nafistaji nasilnosti P vykonu prace nap u zdravotnilk a socialnich pracovnik
Problematikou nésili se ve &¥ zabyva Institut krizového fizeni USA
a uwrovych pojifoven. Tyto instituce mnoho let sleduji a analyzijtiny krizi, Upadk
a bankrot firem. Radow se r@né jedna o 100 tisice firem (USA, &hecko, Japonsko).
V CR bylo zaregistrovano v roce 2003 na 2 155 Updi&m.

Zajimaveé je, Ze necelych 30 % firemnich krizi jeisggbeno nahlou Zivelnou udalosti
nebo havérii. Vice jak 70 % je zawimo pomalymi, vieklymi problémy, které by bylo mozné
feSit a odstranit. Na grafu 1 jsou uvedeny hlaviéimpy, které vedou ke krizim firem.
38 % jde na vrub nasili, 5 % diskriminaci, 7 % ng&h® % chyb zagstnand a 12 %

managementu. Institut zaznamenava prudkyastadiskriminace a sexuélniho ebovani.

2 Hana Maikova, Miloslav Petrusek, Alena Vodakova (za kadlgkiVelky sociologicky slovnik, Il. Svazek P-Z, dglo Karolinum,
Vydavatelstvi Univerzity Karlovy, &ar nad Sazavou 1996, s. 824
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Nové ,digitalni“ ekonomika kvalitu prace a Zivotadqstatré zlepSuje. Hodnoty, mechanismy,
smlouvy a instituce budované v minulych obdobicbujgasto ve srovnani s rychle
se prosazujicimi novymi trendy zimg zastaralé a neodpovidaji bezpiredhim ani budoucim

objektivnim potebam. Tato skutmost je pi¢cinou rozpadu socialistického bloku. Mezery

v socialnim zajigni se zapealy rozevirat

Trh je néstroj bez rozliSovaci schopnosti uSlegtiila neuslechtilych pieb. Na zaklag
nabidky a poptavky zprasidkuje prodej potravin, drog i zbrani. NerozliSugo Konkrétni
statek a zboZi ptgbuje vice a kdo mén Je schopen produkovat socialni problémy,
které neumiteSit. Globalizace trhu dopada na liberalizovany drlol¥anskou spolkanost.
Socialni ekonomika tyto dopady optimalizuje a huinaje®. Regulaci prosedi trhu

v liberalnim nebo keynesianském z#&eni ekonomiky, vytv stat tvorbou pravniho
prostoru pro fungujici ekonomiku.  Pravnim prostoreeguluje a ufuje politiku
makroekonomické  stabilizace. Owvinje  pidélovani a  rozdlovani  zdrof

na podporu ekonomické efektivnosti namglaiovou politikou a dotacemi, vytv@nim
progranii, které ovliiuji rozcleni a gerozdleni dichodi mezi obyvatele cestou ¥ggnych

rozpaitu a vydajovych prograin

O roli statu v ekonomicetppiechodu na trzni ekonomiku byly vedeny dlouhé diskdeden
smeér trzni ekonomiky je charakterizovan jako ,LiberdJnkdy stat stanovuje fpsna
dlouhodol¥ platna pravidla chovani pro trzni subjekty a milizuje statni regulaci. Trh sam
zabezpéuje optimum svou neviditelnou rukou #eppokladem existence vyrovnavacich
mechanism ekonomiky. Opakem je &ita aplikace ,Keynesianstvi®, ucelena teorie stétnic
zasali pti makroekonomické regulaci. Tato teorie vzniklaatigb reSit problémy vyvoje
trzni ekonomiky, jez se vyrazrprojevily pi hospodéské krizi na psatku 30. let minulého
stoleti. Ri nyn¢jSi ekonomické celostové krizi je nutné, aby statni organy prézeagovaly
na vyvoj hospod&tvi svymi opatnimi. Vlada ma neustdle zasahovat a dolat chod
ekonomiky tam, kde neviditelnd ruka trhu selhav&uiiti keynesianskych nasttoj
na ovlivreni agregatni poptavky se stalo &asti hospodékych politik vSech vysfych
zemi. Liberalni pojeti bylo realizovano vipghu 70. a 80. let v USA a Velké Britanii.
Prikladem keynesidanského pojeti je hospeka rozvoj Japonska do poloviny 90. let
zaloZeny na vyzZiti ulohy makroekonomické a mikraekmické hospodékeé politiky statu.
Souwasna stabilizni politika ve vysplych trznich ekonomikach je jejich kombinaci.

®N. Cadova, M. Pakek, J.Cervenka, L. Svobodova, J. Vinopal, Jak j€asku vnimana prace, Praha 2006, s. 13, 18
4 Magdalena Hurova, Socialni ekonomika, Praha 7-8. 06. 2006, s. 37
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Moderni ekonomika netze efektivié fungovat bez trzniho mechanismu. Trzni mechanismus
nemize fungovat bez socialni ekonomiky. VSechny &eBvropské Unie dlouhodeb

prosazuji model socialrtrzniho hospodatvi. -



1.2 Socialni zngny

Zmeény Zzivotniho stylu po transformaci ekonomikyfingsly i zmény v chapani
a pijimani spoléenskych rizik a negativnich jaévTento vyvoj Ize WCR dokladovat zvySujici
se toleranci k nasili, vastajicimu zajmu o adrenalinové sporty atd. Tytodéste
se projevily i v ramci pracovnich¢innosti, nap. nafistem nasili na pracovisti
(mnohdy spojené i se z&stnavanim pracovnikze zemi s odliSnou kulturou), vandalismem,
terorizovanim. Do této oblasti spada i zvySujici sech# k dodrzovani fedpidi,
k respektovani autority, k ipvzeti odpowdnosti za svéciny. U zangstnavatal jde

také o zneuZivani obavy zastnané ze ztraty pracovniho mista

V minulosti je zaznamenana obdoba émm struktury lidské spot@mosti nap. ve vyvoji
kapitalistické produkce v logickém fgrodu nového hospoitkého systému. Tehdy
se také mluvilo o krizi moralky, manZzelstvi, literey, uneni, o znéné zpisobu tehdejsiho
Zivota, zejména jeho zrychleného tempagmérkvality konzumu jako fesunu od nezbytnych
potieb ke zbytnym a nové rozvrstveni struktury Zsmand®.

Samotny technicky pokrok fimesl dalSi socialni krizi. Neobstali podnikateléplmeni
své socialni funkce. Motiv zisku povySil nadtsi hodnoty. Technicky pokrok zmensil
pracovni pilezitosti a vytvail v 30. letech velky péet nezamsstnanych, coZ figdstavovalo
dalSi zhorSeni odbytu. Americky inZenyr Knoepel napgalyZ motiv zisku je zbo2n, zabiji

slepici, ktera snasi zlata vejce*

°N. Cadova, M. Pakek, J.Cervenka, L. Svobodova, J. Vinopal, 2006, s. 27
® Swtova hospodiska krize, Ji Hejda, s. 35
" Swtova hospodéka krize a nezaestnanost, Antonin Hampl, poslanec, 1932
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1.3 Prohlubovani nerovnosti

N1

Globalizace usnadije presun praci do zemi, kde lze dosahovat vysSichi zarstifisledku
Dochézi k prohlubovani majetkové actiodové nerovnosti. Ve velkych Evropskych zemich
dochézi z dvodu socialniho zakonodéarstvi k vysoké negstmanosti kolem 10 %.
Diky drahé pracovni sile dochazi kemistni ¢asti vyroby do rozvojovych zemi. Vyhodou

je vytvéeni novych odstvi a pracovig s poZzadavky na vysSi kvalifikaci.

Globalizace zfisobuje finatini nestabilitu v dsledkucetnosti pohybu kratkodobého kapitalu,
coZz vyustilo v celosstovou hospodi&kou krizi v 30. letech. Zahrami vlastnici bank,
automobilniho pimyslu, akciovych podnik provozujicich sluzby, zisky édrpavaji. Viady
provadiji piisnou rozpoétovou politiku, daovou pobidku, aby ziskalitgiéru zahraninich
investon a globalnich finagnich trhi. Jsou nuceny krétit vejné vydaje ve snaze nezvySovat
deficit statniho rozp#iu a prodluZovat recesi s naslednym poklesemégaranosti a realného
duchodu.

8 Nap. ocelarna Poldi na Kladnv r. 1989 nila vic neZ 20 tis. zaéstnand, bshem 3 let %. V disledku pilivu malého a sedniho kapitalu
z SRN a Rakouska, jejichz podnikatelé objevili nmstreajistit si kvalifikovanou pracovni silu za jeddesetinu zapadniho platu a zakladaji
své poboky v CR. Zdroj: Vladimir RysCeské socialni reforma, 2003, s. 53
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1.4 Postmoderni spolénost

Priznané je stalé plytvani vSemi zdroji, nerovnémy vyvoj, stupiujici se odchylky
v prijmech, i v dalSich oblastechi{gtup ke vzdlani, ke zdravotni @ atd.). Globalizovana
postmoderni spobaost z&ina narazet na bariéry antropologické a sogi@isychologické.
Dochézi k devastaci traghich hodnot. Celospalenské zriny zpisobuji posun v Zefiku
hodnot. V sotiasné lidské spolmosti zaznamenavame ve vgseh zemich séta’ posileni
tlohy hmotnych statk na ukor statk nehmotnych. Dlouhodobé a relatévtrvalé hodnoty
spol&nosti jsou nahrazovany pragmatickymi hodnotami espani s okamzitym uZitkem
a spotebou. Zaznamendvame socidlni propad nekvalifikostangleni spol&nosti,
prohlubovani ekonomickych a jinych rozZdilmezi bohatymi a chudymi, &wovymi

i regionalnimi teritorit’.

® euroatlantskéasti swta
% pavel Machonin, Mechanismy socidlni soudrZnostti§kace a role sociélniho statu, 2004, s. 34
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1.5 Nova socialni role statu

Jednou ze zakladnich roli statu je zforat nerovnost. Globalizace vytvanové socialni
napiti mezi vlastniky kapitalu, vysoce kvalifikovanymracovniky, mé# kvalifikovanymi

pracovniky a neza#stnanymi. Politickym argumentem pro socialni ochrga povinnost
statu zajiSovat pgijatelné Zivotni podminky vSem &bnim, protoZe rozdily mohou byt

zdrojem socialnich a narodnostnich konflikt

V ramci transformace ekonomikyR na globalizovanou trzni ekonomiku (zejména cenovou
liberalizaci uskuténénou k 1. lednu 1991), doSlo k vysokéienevalvace koruny do vyse
64 %, \etrg rastu spotebitelskych cen o 56 %, aniz by se zvySily mzdyz coilo
ekonomicky a socialni dopad. Ve srovnani s uvedenindemi, nela transformace
ekonomiky CR na obyvatele dopad néjsi. Jeji dsledky a zpsob provedeni ipdugily

ekonomiku, socialni politiku a moralku dneska.

V ¢ervenci 1990 vlada zruSila statni subvenci na potya ktera pedstavovala rné
27 mld. K. Proto bylo nutnym krokemcinit kompenzaci dsledii na sociala slabsi vrstvy
obyvatelstva. Stat pomohl obyvatelstwielit zvySeni cen zakonent. 206/1990 Sb.
a datasreé vyplacel vyrovnavaciifispsvek na osobu ve vysSi 140¢K. Ritom od ledna 1992
byla davka ve vysi 220 Kvyplacena pouzeughodd&im a nezaop&nym dtem. DalSim
opatenim odfijna 1990 se stal tzv. ragivsky gispevek upraveny zakoner 382/1990.
Od dubna 1992 byl zdvojnasoben na 12@8 ro 320 000 osdb

Petr Miller roku 1992 fedlozil Federalni vlad zpravu o souboru opani ve prosgch
ohrozenych skupin obyvate|Spolecenska zavaznost socialnickistedli liberalizace cen

a dalSich projen ekonomické reformy, vyZaduje ofenzivwistpp statu. Pedpokladané
snizeni realnych /fijmi, zneny struktury a snizeni osobni sfelty, a pedevsSim snizeni
Zivotni Urovi, budou vyvolavat socialni négp, kterému je nezbytné&lit. K tomuto je teba
vytvoit  zadchranou  socidlni  8i a  mechanismus Fgélovani  sociélnich

a mzdovych fijmu, ristu Zivotnich néklag tak aby byla udrZzena realna hodnota davek
dopliujicich pijem social@ slabych skupin obyvatelstva, ikvristu Zivotnich naklad

a aby nikdo nezavéné neklesl do situace bidy“Obdobny text byl fedlozen viad

" vzhledem k dekavanému stoupani nezéstanosti rilo toto opateni odterpat z pracovniho trhu velky gt potencialts ohroZenych
Zen, zdroj: Vladimir Rys;eské sociélni reforma 2003, s. 34
9



jiz 29. 11. 1990 na zakladpredchazejiciho usneseni o postupu praci k gajikonomické

reformy*2

Vladimir Rys ve své sociologické studii uvagitkonomicka situace na zatku roku(1992)
nebyla nejhorSi hlavnh ztoho dvodu, Ze jegt nezaala velkda privatizace,
na druhou stranu uvolmi cenové kontroly éo znany inflachi dopad” Zaatkemftijna
zatala kuponové privatizace, kteraélam na obyvatelstvo positivni psychologicky vliv.
Podle hlavnich ekonomickych ukazatektal hospodésky vyvoj prudce klesatTabulkag. 1:
Hlavni ekonomické ukazatele 1990 — 1993)

Vlada zavedla minimalni mzdu 1750¢K mesicné. Frispivek v nezaréstnanosti ¢inil
nejmért 60 % posledniho platuithem prvnich Sesti &sial a 50 % Bhem nasledujicich Sesti
mésiai’® (Tabulkag. 2: Vydaje na socialni zabezpai 1990-1995). Tato politika se okamit
projevila v prudkém trstu p@tu uchazeét o zangstnani, ktery stoupldmem prvniho roku
1990 z 39.400 na 221.700. Od roku 1993isiedku orientace narodni ekonomiky na vyvozni
politiku, doslo k znehodnoceniamy ceské koruny. Tento rok byly fomérné mzdy oproti
roku 1989 nizsi o 18 %. Uspory obyvatel byly znetemdmy. HDP pokleslo oproti roku
1989 o0 20 %, gmyslova vyroba o 36 %, strojirenstvi o 57 %, codleek nizSi produkci
(Tabulka¢. 3: Vyvoj hlavnich makroekonomickych indikéatot993-1995).

Transformace ekonomiky ¢a dlouhodoby dopad na socialni strukturu a moralketre
rozvrstveni spolosti. Divodem této skutaosti je provedeni transformace v neznalosti
a nerespektovani analyz industridlnich ekonomikpoigvani analyz prokazujicich
jak efektivre odcklit a osamostatnit instituci vlastnictvi odizeni (managementu)
ve velkopodniku v podabakciové spolénosti. Ri¢inou byl vznik podnikatelského prastli
bez funkniho pravniho ramce. Dochazelo k prévnepostizitelnému a nefutikimu

prerozctlovani statniho majetku.

Nejvétsi dopad na ekonomiku nema gjgn krize, ani krize 30 let, aleidledky transformace
s dopady a zjsobem provedeni, kter&qulugily ekonomiku, socialni politiku a moralku
dneSka. V dnesni deébje socialni systém spolu s neudrzitelnym 2zoém ve stéadiu
reformovani. V roce 2008 reformacinesla Usporu 7 miliard korun. Roku 1997 byly vyaj
na socialni zabezpeni ve vysi 12,1 % HDP, tedy 217 567 mid¢, Kroku 2003

2 Ceska socialni reforma, Vladimir Rys, Karolinum 206335
B Vladimir Rys, 2003(eska socialni reforma, s. 37
 Vladimir Rys, 2003(eskéa socialni reforma, s. 148, Prameti: \lecernik, Markets and People, Avebury 1996, p. 202lgstatistik
vyzkumného Ustavu MPSV
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ve vysSi 12,91 % HDP, coZini 332583 mld. K, roku 2006 ve vysSi 13,51 % HDP,
vyjadienych v 435.435 mid. #°. Za Gelem snizeni vydaj socidlniho systému dne
20. 10. 2009 ve Shirce zakowysel zakon¢. 362/2009 Sh., kterym se Zmly nékteré
zékony v souvislosti s navrhem zékona o statninpadim CR na rok 2010, ktery by &h

piinést snizeni vydajsocialniho systému dgdpokladanych 8,1 mid.3®.

Socialni sluzby nejsobi motivé&né. Predstavuji vysoké administrativni naklady a vedou
na rozdil od pojeti socialni ekonomiky k pasivit

*MPSV, 2007, Zakladni ukazatele z oblasti praceciéiniho zabezgeni vCR, s. 9
16 Artur Korsitzke, Ekonomik&R, vykonnostCeské ekonomiky, problémyeské ekonomiky, z&vesna prace DPS, prosinec 2009
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1.6 Pracovni a socialni @ijmy domacnosti

Pracovni a socialniifjmy ¢eskych domacnosti jsou aktualnim tématem, citliv@matem.
Problémy jsouobjektivni, politické (,neni jen jedna pravda“)cesté osobni (kazdy hleda
odpowd na svoje postaveni). Rozhodujici byl§jmy domacnosti ze zavisténnosti, tvdily
téemet 60 % celkovych hrubych ifjma. Prijmy z podnikani spolu s ostatnimitijony
predstavovaly posrné maloucast 17,2 % Méne nezctvrtinu pak tvdily socialni @ijmy
22,8 %.

Pod hranici chudoby seGR nachazelo 43,7 % nezastnanych, ale jen 6,7 %ichodd,
zarover 13,2 % rodin s&mi, ale 40,4 % neudplnych rodin a 28,7 % rodin & Bice dtmi.

Z celkového pétu osob VCR v3ak Zilo 9,8 % osob pod hranici chudoby, coZ loyl# tisic
osob méa nez vroce 2004, zatimco uomér za EU byl 16% osob
(Tabulka ¢. 4: Pracovni a socialniifpmy domécnosti, rok 2008)Na 68 miliomi Evropari
(15% unijni populace) Zilo na hranici chudoby a nakraji spolénostt’.
Roznery chudoby se v jednotlivych zemich 2naliSi. Pod hranici 60 % pmérneého gijmu
Zila necela desetin@echi, Svédi, Dani, Mad’ari, ale vice neZ gina Slovak, Iri, Reka

a Portugalt. To jetet statistickychiisel. Prvni pizkum kvality Zivota® v Evrogs ve vSech
28 zemich (EU-15,10 novyctlend, 3 kandidatské ze#h provedla v roce 2003 Evropska
nadace s cilem zlepSit Zivotni a pracovni podmipkgouzenim kvality Zivota ve vSech

28 zemich’,

informace ze statistik pro Evropsky parlameiézen 2006
18 (European Quality of Life Survey - ,EQLS")
¥ Martin Poficek, Mechanismy socialni soudrznosti, stratifikacela socialniho statu, 2004, s. 37
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2. Charakteristika ¢eské spolénosti

2.1 Socialni nerovnost

Kniha Tridni analyzy a socialni mobilita zachycuje skatest, Ze itida jiZ neni schopn#ci
nic o politickych, socialnich nebo kulturnich téeat dnesSka. Podobrjako mizi tidni
ideologie, obraci se pravice k térivat spojenym s etnicitou. Levice diskutuje tématajespd
se socialni konstrukci nerovnosti, ekologii, lidskypravy. Mizeji tidni identity, tidni
subkultury a organizované komunity podiédhi grisluSnosti. Roste role ekonomickych
fondi, socialniho zabezpeni a statnich intervenci do lidského Zivota. Mdespava byt
zavisla na vztahu k vlastnictvi. ZvySuje se dostgbnvzalani a profesni specializace

pro stéle SirSi okruh populace. Trh se segmentgjelzlizuje.

Masova kultura a konzum, oslabujéstedky tidniho postaveni. Boje a nazorovéest
pramenici ziidniho postaveni, ustupuji do pozadi. Efékirtiho postaveni na pramu tidni
struktury, oslabuje. To neznamena zmensovani swcialrozditi a nerovnosti. Podoba
téchto nerovnosti neni v procesu specifikace telinviiiidnim jazyce, ale v jazyce status

Sociologie tid se musi progmit v sociologii statu&.

S tématem Ugrn¢ souvisi socialni mobilita. Vypovida o velikosti cglnich bariér
ve spolénosti. Signalizuje otgenost a uzaenost tidni struktury. Ukazuje cesty jediinn

z mérg privilegovanych rodin, jimiz ziskaji jiné zastnanecké pozice, nez u rodli
Tyto skut€nosti vypovidaji o socidlni mobiit Reprodukciiidni struktury z jedné generace
na druhou nap u romského etnika. Vlivu odsouzeného tedi presunu moralky v rdmci

socializace déte.

Sociologicky Ustav AVCR proved| v roce 2008 vyzkum zafeny na sociélni nerovnosti
v souvislosti se stratifikani analyzou. Vyzkumnici zkoumali produkci materiémivztali
(rozdila a nerovnosti) s cilem &it hlavni dimenze rozdil Sledovali propojeni se socialnim
uspdadanim. Lidé s nizSim vdnim a (ne vyhrad) délnickou profesi, vyjatbvali obavy
nad rozdlovanim spolénosti na chudé a bohaté. T&mvSichni vnimali nakstani

spol&enskych nerovnosti po roce 198%0 té sametové revoluci... bylo to talejak

2 Tomés Katiidk, Tridni analyza a socialni mobilita, 1996, s. 100, 101
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vyrovnané, ale’asem a obzvla&a vlady Klause, doslo k velkym ro#dil..“ (PremysIf™.
V rozhovorech se vyzkumnici explickndotazovali, zda je mozZndici, Ze nerovnosti

mezi lidmi jsou pirozené.

Nerovnosti ve spol@osti jsou povaZzované zd&iqpzenéci nutné. Snaha o jejich vymyceni
je utopii. V tomto kontextu byl také zti@van minuly rezim, ktery selhaljkomunismus
byl zaloZzen na tom, Ze si je kazdy rovny, ajaknto nefunguje.'(Blazena¥®. Negastji
zminovanymi socialnimi kategoriemiippdpowdi na otazku, kdo je v nasSi spahesti ,,dole”,
byli ,nezan¥stnani’, ,bezdomovci, ,nizko pfijmovi zardstnanci’, ,Romové", ,dichodci"

a ,matky s dtmi". UZ samotny v§et naznduje, Ze kategorie jsou velmi heterogenni
a jen tZko by se mezi nimi dalo najité¢jaké jednoduché pojitko. Negati¥rn/nimané
a hodnocené z dkenskych pozic jsou - ,bezdomovci’, ,Romové" a ,negatnani”.
Vypraw¢i k nim vyjadovali riznou miru socialni distance. Vype&v vyjadiovali svou
distanci na zaklad svych pozic, normativnich vychodisek. Tyto kateégojsou nejvice
ohroZzené socialnim vylganim. Véejnost povaZuje jejich nizkou spddmskou pozici
za adekvatni, tedy legitimfii V Evrops i v CR vzriista sociélni okluse vyjéena existenci
ghet. Gheta Zen, gheta sociélsiabsich otani, gheta zdravotha €lesrs postizenycH’,

proti ¢emuZ se da bojovat jen tvorbou pracovnich mist.

Lidé se nejvice identifikuji s kategorii ,normalhfcnebo ,slusnych” lidi. S ekonomickym
statusem Uzce souvistkonomicka aktivita Postmaterialisticka orientace je nejgjin
zastoupena mezi studenty a podnikateli. Lidést€&nym pracovnim Uvazkem, nezastnani,
osoby v domécnosti aidhodci nadpimérné inklinuji k materialismu. Hodnotové orientace

se li&i i podle druhu zatstnant®.

% Marta Kol&ova, Katéina VojtiSkova, Vnimani a utvéni socialnich distanci #dnich nerovnosti veské spoknosti, 2008, s. 46

2 Tamté?, s. 46

B Tamtéz, s. 21

24 Jana Hybaskova, Socialni ekonomika 2006, o meaitmikonferenci ,Socialni ekonomiky* konané 7. &&vna 2006 v Praze, s. 13
% Libor Prudky a kol., Inventura hodnot, Vysledekistogickych vyzkuni hodnot ve spolmostiCeské republiky, 2009, s. 221
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Bezdomovci

Socialni kategorie ,bezdomovci" je dle vyzkumu AGR vykreslovéna ostatnimileny
spol&nosti celouradou negativéh vymezujicich charakteristik. Jejlenové nemaji domov
a praci, zodposdnost, povinnosti¢i starosti, chti pracovat, vstavatgasto ani zrénit
svou situaci, nejsou aktivnifippasobitelni, nefemysli o budoucnosti ani o (pro ostatni)
zakladnich lidskych p&tbach, nebo jsou psychicky nemocni. V kostce, jseschopni
zajistit pro sebeistojny, ,normalni" Zivot, ktery pravtyto atributy obsahuf&

Romoveé

Zatimco rkteré kategorie jsou chapany jako nedosta#tepodporované, u kategorie
.,Romové" je tomu, jak uz nazdidvypravéc s grezdivkou ,Fevietenej kokos", naopak: stat
je v tomto pipact vniman jako fliS S€dry. Kategorie ,Romové" ma k socialnimu
zabezpeéeni privilegovany fistup ged ,bilymi", jejich pozadavikm se nasloucha. Vypra&y

Vit uvedl: ,KdyZz tam pijdou oni, tak dostanou novy byty, dostanou socialavky,

ze kterych jejich &i neuvidi korunu, to prosgtoni prochlastaji ékde, jako zda se vam
to spravedlivé??’ Tato skupina je krizi postizena n#neZ socialni kategorie ,normélnich

a slusnych lidi.

Romoveé tvai socialré vyloucenou subkulturu. Vytvd vliastni specifické hodnotové vzorce
a Zivotni strategie. K vystleni |ze pouzit Lewisv ,koncept chudoby: Romové jsou nositeli
specifického kulturniho vzorce, ktery vznikl v ati&mim procesu na ,dlouhodobou
chudobu", a to jim znemdaje integrovat se do majoritni sp&iesti. Jejich kulturni vzorce
jsou vhodné jen pro Zivot na okraji a jako takoeéuj neustale fpdavany z generace
na generaci. Romoveé jsou tak sockalrprostoro¥ vyloucenou enklavou a nikoliv etnicky
definovanou skupindfl Romové jsou jako skupina postizeni nezsmanosti dlouhodobou
a opakovanou. V roce 1997 byl podil dlouhotiolezandstnanych v kategorii Roin50 %

a podil Rond na dlouhodobé nezasstnanosti 3x vySSi (44 %) nez u ostatnich uakiaze
(14 %). Jednou z hlavnickipin vysoké miry nezagstnanosti romské populace jeedevsim
nizka vzalanost a kvalifikace (80 % populace ma jen zakladElani, 90 % ekonomicky

aktivnich vykonava prace pomocnych a nekvalifikgr@mdInika).

% Marta Kol&ova, Katé&ina Vojtiskova, Vnimani a utyéni socialnich distanci Bdnich nerovnosti veské spolénosti, 2008, s. 22
' Tamtéz, s. 29 5
3 Libor Prudky, Inventura hodnot, 2009, Vysledekistmgickych vyzkunti hodnot ve spolmostiCeské republiky, s. 143, 144
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Ze gitani lidu v roce 1980 vyplyva, Zze 2,9 % dotazanysob bylo zcela bez vekni,
15,8 % nav&vovalo zvlastni Skolu a 10,1%ao zakladni vzdlani nedokotené. Zakladni
vzklani ziskalo 40 % dotazanych Ron24,3 % jich bylo vyteno bez maturity bp. uvedlo
sttedni odborné vzadiani bez maturity), maturitu ziskalo 4,6 % a vysékasky diplom
uvedlo 1,7 %. Romskéet propadaji 14xiastji nez ostatni &i, 5x ¢astji dostavaji dvojku
¢i trojku z chovani, 30xXastji ukoncuji Skolni dochazku v niz§im nez zéstném raniku

a 28xcastji jsou prevadny do zvlastnich $kdf

Chudoba a dlouhodoba materiélni deprivace je poiak® vylouéené pislusniky romskeé
komunity charakteristickd. Chudoba Robrmuze byt spoustim mechanismem dalSich
nezadoucich procés Je #ejmé, Ze kultura chudoby omezujgigup ke vzdliavani,

podporuje ®které prvky socialé patologickeého chovani a jegiginou Spatného zdravotniho
stavu. Vedle nezagstnanosti, chudoby a newdnosti je pro romskou komunitu
charakteristicka tzv. rgziderni segregack coZ je prostorova koncentracerigiusniki

romské komunity v witych lokalitach. Nejde pouze o etnickou sidelnjregaci, ale také

0 segregaci socialni. \é¢hto lokalitach ziji pislusnici romské komunity, Ktezarove pati

k nejnizsim vrstvam obyvatel z hlediska socioekoicigho>°

,Nezaméstnani"

Ani ,nezantstnani" nejsou vSichni stejni, jeildzité zejména to, jak dlouho jdovék
bez prace. Zda existuje a jaky konkeéfe divod, pr@& zanestnani nechfi ptijmout.
Zda siclovek prilis nevybira a chce opravdu pracovat a také zdeesydlava ,bokem®.
VétSina vypra¥céu nezavisle na svém postaveni sditqwdceni, Zze v Praze mohou vsichni
najit alespd néjakou praci, Praha jgstat ve sta¢", ,v Praze nepracuji jen lenoSi{vedouci
Ctibor)*™. Ti, kteii nech¥ji pracovat, jsou,vyzirkové" ktei jenom Kici a chtji dostat
vSechno zadarmo, jsou schopni krastfedevsim brat neopragme podporu. To je do jisté

miry spojuje s fedchazejici kategorii ,,Roif.

S tim souvisi, Ze vypr&ui (minimalné prazsti) maji pocit, Ze se nesetkavaji s chudymi
nezandstnanymi, se kterymi by & pochopeni. Anetasi Zofie*? nezanistnané povazuiji
za pasivni, nesnazici se. ©be své zkuSenostidi, ze aktivitou Ize fekonat i velmi &zka

obdobi. Lidé dlouhodabnezamsstnani si podle vypr&¢i mohou za svou situaci sami.

2 pavel Machonin, Mechanismy socidlni soudrznostti§kace a role socilniho statu s. 89
*® Tamtéz, s. 90
%1 Marta Kol&ova, Katéina VojtiSkova, Vnimani a utvéni socialnich distanci #dnich nerovnosti veské spoknosti, 2008, s. 32
32 43
Tamtéz, s. 32
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Maji bud’ priliS vysoké naroky, nebo se mélo snazi, ngtlpracovat. Prace nemusi nétn
¢loveéka bavit, i kdyZ je to vzdy lepSi. Je hl&vprostedkem obZivy, za kterou nesmi byt
povazovany podpora nebo davky. Hivpraci by neli byt lidé také schopni sergsthovat,
nentli by setrvat na migf pokud tam neni prace. Existuji lidé, iktepravdu praci hledaji
a nemohou ji najit, ti jsouéjpkym zpisobem na trhu prace znevyheédn Za negastjSi
duvod takové diskriminace je povaZzové&tkv podle Pemysla: 50letyclovek, ten nema moc
133

Sanci*. U Zen jsou handicapem hlavmalé dti, ale i wk - Gita: ,to je tezkeé,

kdy? jste mladé, tak nic neumite, pak uZ je rodipalau? jste zase star4"

DalSim divodem diskriminace je nedostatek kvalifikace, anelmklani. Vypragci
jsou nespokojeni s okolnosti, Ze stat umgeé rekterym lidem dlouhodob oficidlne
nepracovat afftom dostavat podporu, a dokoncét@m pracovatna cerno" a nakonec mit
lepSi @ijmy nez ti, ktéi vydélavaji na Zivobyti legakh Chyba sotasné spolkosti

je, Ze podporujep 7izivniky" (Laura)®.

Vedouci Remysl rozliSuje dlouhoda@b nezandstnané od dlouhodéb nepracujicich,
piicemz rozdil mezi nimi tkvi v tom, Ze jedni si &htnajit praci, hledaji, snazi se,
kdeZto druzi dat nechiji a nebudou. Vlastni zkuSenost s negstmanosti ma pouzekolik
vyprawéa, nekolik daldich zmiuje zkuSenosti ze svého okalityfmésicni nezanistnanost
pro Laurd® neznamenala iflemnou dovolenou. fibadala si zby#na a méscenna.
Hlavré pii jednani s tednicemi na hdu prace. Ty ji davaly najevo, Ze jde o jeji péofol
Ony nemaiji v popisu prace ji pomahat. To jen doklfaavelkou roli ma prace pro identitu
¢lovéka. Nezamstnand Jana se povazuje za ty, iiktgsou na tom Spatn
Chépe nezapstnanost jako ubijejici situaci. V Praze ale neydiblém s nedostatkem
moznosti. Jana:, A mela jsem nepijemny dojem, kdyZz jsem byla nezamana.

To jsem se citila vcelku zbyie 2™

3 Tamtéz, s. 33
% Tamtéz, s. 33
% Tamtéz, s. 33
% Tamtéz, s. 33
¥ Tamtéz, s. 33
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Normalni

Normalni se vymezuji &&i diive jmenovanym kategoriim, ale i celebritam, k3éfta
tém, ktai si vydlavaji nacerno a pitom berou socialni davky. V rozhovorech je budovan
jejich pozitivni obraz. Tento Zigob Zivota je de facto obhajovan. Maji normalnicpra
poskytujici smysl. Nezagstnanost je prodnestandardni. Jsou nezavisli, protoze skl
na Zivobyti své, vlastni rodiny a je&idvadji dar statu.,Abych nestala na vlastnich nohou,
to by mi vadilo."(Natasa}® Jsou popisovani jako sludni, Sikovni, spolehlzdédpowdni

a cestni. Aistavaji, jaci byli vzdycky, je naénspolehnuti, vazi si rodiny. Penize
jsou pro g prostedkem, ne cilem. S normélnosti neni spojenda Uptna. Rozvod
je natolik BZnym, Ze dinice Jana povaZuje svqfunkcni rodinu” spiSe za vyjimku. Eli,
které chodi do Skolyisty a Utulny domov, plna lednice a nésao, jsou atributy domova
obygejnych lidi (cInici Pankrac, Violay. DileZité je, Ze si ,na nic nehraji," n8dji ze sebe
néco, co nejsou. Nemaji radi povySovani druhych somgguji se nad ostatni. Nejsou sétibe

a nezavidi. Jsousthiky, ktefi si vydlavaji rukama na zZivobyti a pak chodi do hospody.

Nebo také klasicky stedni proud... mam praci, mardtij jezdime i na dovolenélibuse}®.
Mohou byt i bohati nebo alesp@ hodré bohatSi nez vypra&ei, pokud se chovaji Upén
normalré. Jsou poctivi, vedou normalni Zivot (ZbySekemyslf'. Postaveni ve spalenské
hierarchii v rdmci normalnich, zavisi také na nahatsti nebo snile, kterouclovék ma,
a se kterou nefize vibec nic udlat. Nahoda riZze zmisobit vzestupy a padyebem Zivota,
Cloveék ziska lepSi zawstnani, nebo naopak ho ztrati. Onemocni nebo sienpartnera,

ktery je na tom lépe apod.

Prikladem¢loveka, ktery si zaslouzi pomoc statu, je znama pratgv8lazeny. Do osudu
jejiho a jejich dti zasahly ,vijSi okolnosti", tedy ex ifitel. AvSak ona znama ¢a snahu
problém teSit, uplatnit se, sehnat byt. Stat byl mabidnout bydleni zejména, kdyz jde
i 0O d&ti, které nesmi jednoduSe vzit matce. Spif# v nouzi" nez opravdoviclenové
.pbezdomovd", by meli najit pochopeni u statnich instituci, které geaji fedmétem Kritiky

za to, Ze takto nefunguji. DalSimage byt ztrata prace ze zdravotnidlvada (prodavaky
Natasa, Zofie). Pro rozvedené samozivitelky Anefofii, které se samy staraji o Zivobyti
svoje a svych &i, je prace zasadni i &lr dluham, které splaceji na bydleni. Nemoc nebo

Uraz by u Zofie mohly vést aZ k tomu, Ze bksla o byt a byla by ,pod mostem",

38 Tamtéz, s. 43
% Tamtéz, s. 43
40 Tamtéz, s. 43
“ Tamtéz, s. 43
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protoze nerfize spoléhat na zachranné rodinné.sHofie: ,Musim si vydlat na byt,
takZe by fSla exekuce a byli bysme pod mostem... na to doasta myslim... uz si ty prace
vazim vic."*?

Nezavisli, avSak zivici stat
,Obycejni" pracujici lidé jsou povazovantkolika lidmi za ty, kté jsou na tom nejire,
zatimco ,ti dole” se mohou Zivii ptizivovat ze socialnich davek. Vyuzivdiznych vyhod.
Neni si na nich co vzit a bohati svigjmy ,zaprou" (Ivetaf®. Pracujici Siroka gdni vrstva
se musi hodhsnazit, aby uzivila sama sebe a byla nezavislata@a. Podle EmiladiSina
zamgéstnan@ firem, tovaren, ale i Zivnostnik ,vytvd#ii de facto hodnoty,
ze kterych Zije tenhle stét, a ostatni uz, ne¢fheit, parazituji."** Stat na nich sice zavisi,
ale nic nenabizi oplatkoyp ty obycejné lidi se nikdo nestard, co? je o3kliv@veta)®,
,Stat jim nevytvéi prostedi k tomu, aby byli spokojen{Emil)*®. Ackoli pracujici vydlavaji
na ty naheée, Zivi stat, politiky, vysoké manazery, nikdo ja wito praci ani adekvain
neoceni. Naopak, ¢ktefi politici je ozn&uji za kizu ¢i plebs. Pracujici ale maji
(alespa ve svych e¢ich) , cisté ruce" Z rozhovoti vyplyva, Ze ne vSichni se nepovySuji

na ostatni gna nic si nehraji"’.

Odhlédneme-li od mnohych vyjéehi opovrzeni a zneuznani lidi, Kt@esphuji vétSinovée
normy (nezamsstnani, bezdomovci, Romové, okraj spgolesti)), mizeme to vidt
i ve vztazich (skupin) lidi ,normalnich" mezi sebdwneta popisuj& swij vztah se Svagrovou
ve smyslu povySovani se Svagrové-zdravotni sestdymi jako dinici. Svagrova vyjatlje
své zhnuseni nad Anetou nabidnutym pkem na nehty atbec jeji Udaji nedostaténou
P&i o0 sebe. Anetin argument, Z& praci v tovarg neni mozné mit §sttné ruce a nehty,
zdravotni sestra odrazi tim, Ze jeji pracovni peatje pry jedt nar@néjSi. Aneta zar&uje
svou kritiku proti povySovani egoistické Svagrovgroti nedostatné péi o rodinu

a jejiho syna.

.Nezavisli“ si vydlavaji (poctivou) praci, jsou seétaini a schopni postarat
se 0 sebe a rodinu.fiBpivaji podle z&kain do spoleéné statni pokladny. Mezi sebou
a bezdomovci, Romy, nez&stnanymi buduji pevné hranice na zaklaulistupu ke s#tu.

42 Tamtéz, s. 23
“Tamtéz, s. 43
“Tamtéz s. 43
“Tamtéz, s. 43
‘S Tamtéz, s. 44
" Tamtéz, s. 44
“® Tamtéz, s. 44
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v v O

VétSina vyprawcu pritom sdili pocit, Ze se jim za to nedostava adekvaidneny
ani symbolické, ani materialni viipadt nouze. Nafiklad vedouci (a muzi) zmovali
mnohem vice vlivné, profesnusgsSné znaméci pratele, svobodnou volbuloveka,
cizi jazyky, cestovani a sportovani. Rozvedené Zemtmi a rektefi délnici se umisu;ji

mezi ,ty dole", obavaji se nezastnanosti, zaZili nefznivé okolnosf.

Vldda ve svych op&tnich nema zadna openi ve prosgch ,normalnich®, ,nezavislych,
avSak zivicich stat” alani. Ti tuto krizi nezavinili, a pesto musi nést na svych bedrech
jeji dusledky. Reald jim hrozi, Ze se svymi rodinami propadnou do biBwctiv plati
po cely Zivot statu da&na pojisSeni. Nyni zji¥'uji, Ze jimi placeny stat proénv pripact
jejich Zivotni nouze, neni prakticky Zadnou oporBii.padu do nezagstnanosti jsou nuceni
Zit na miniaturni podge (5100 K me¢sicng) a po kratké dabpodpory pejit na jest mensi
socialni davky (Zivotni minimum jednotlivce je 312&). Okfané zapasi s rostoucimi
naklady na bydleni v situaci, kdy stat ovlada eaticgé monopoly, jimz rostou ires krizi
enormié zisky. Jdecasto o ,Normalni“, kt& se diky propadu do nezastnanosti dostavaji
do vyraznych potizi se splacenim gpbitelskych a hypotéich Gwra a hrozi jim zabaveni
nemovitosti. Jsou dnes vydani na pospas ume§iSim lichvd&am, které nikdo

za jejich vydirani nestifia

“ Tamtéz, s. 49
%0 CMKOS, Ekonomicka krize, PohlgdMKOS, 11. 03.2009, s. 10
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2.2 Hypotéza Zivotniho cyklu

S tématemitdni struktura a socialni mobilita&ipo souvisi tzv.: ,Hypotéza Zivotniho cyklu®,
teorie amerického ekonoma Franca Modigliani pojedjiéi o snaze lidi zajistit
si vyrovnanou spoebu v pfibéhu zivota:

Spoteba je zavisla nackové struktiie obyvatel. Mladi lidé spt#bovavaji vice, nez kolik
vydélavaji. Lidé stedniho ¥ku spdi a dichodci spatbovavaji své uspory. Pracovni Zivot
je zahéajen ve 20 létech, prace ukema v 65 letech. Umrti v Bén— Mésto je za obdobi
od 2001 do 2005 u miazZ74 let a u Zzen 79,4 let, tedy vipréru na obyvatele 76,7 let. Roi
pramérny &isty pifjem vCR &ini 275.904 K (22.992 K mesicns™). Délka prace jakéasovy
usek do odchodu do penze v 65 letech, od zahajaodyniho Zivota ve 20 letectini 45 let.
Celkové Zzivotni zdroj&ini s ra&nim pimérnym nesicnim gijmem 275.904 K x 45 let
aktivniho pracovniho Zivota, coz ve Wkl v tomto obdobi se rovna 12.415.680. K

Patet let ,vydlecného” Zivota 76,7 — 20 se rovné 56,7 lettdétce utené k r@ni spotebs
dojdeme vydlenim zivotniho vydlku 12.415.680 K od pdtu let vydclecného Zzivota,
tedy 56,7 = 218.97K¢ na osobu a rok.

Protoze mensina populaceCeské republice obdrzi na vyplatutpwrny mesiéni plat,
zaménime paimérnou nEsicni mzdu za hruby peé#@ni pijem domacnosti v iméru
na osobu a #sic ve vysSi 13.471 K za rok na osobu tedy 161.65Z.KPi zachovani

schématu shora, dojdemeastcel28.295,2K¢ na osobu na rok z zZivotniho cyklu. Jak si tedy

obtanCR ma zajistit dle teorie F. Modigliani vyrovnanowsgbu v ptibéhu Zivota, kdyz dle
CSU, statistiky rodinnych dii, hrubého pe¥zni vydani v piméru na doméacnost zadsic
na osobu jetastka 12.326 &% tedy za rokl47.912K&. Zivotni minimum pro jednotlivce
¢ini mesicné ¢astku 3.126 K., tedy na rok 37.512 K Ve vic&etné domacnosti, na jednu
osobu, kterd neni nezaofgtym dittem, pak¢ini ¢astku 2.600 K, u nezaopaeného ditte
ve wku od 6 do 15 letastku 1.960 K >

Teorie vSak nepdta s ekonomickou krizi a nezastnanosti. Teorie ma vypovidajici
hodnotu o skut®osti, jak v uéitych oblastech bohatéhoésta Brna mohou spib skupiny
lidi dosahujici pimérnéhocistého ngsicniho gijmu Ceské republiky a jak si ekonomicky

stoji vS8echny pmérné domacnosti dosahujici gonérného hrubého peéniho gFijmu

°! Udaj platny k roku 2009
52 Udaj platny k 3¢tvrtleti 2009
%3 Zdroj: MPSV, aktualizace k 15. 1. 2010
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domécnosti na osobu. Tato skirtest by se @la stat pednttem sociotechnickych opani
v oblasti socialni p&e. Takové zji&ni mize u rkterych obyvatel vzbuzovat pochybnosti
o dokonalosti spotenského #zeni a nize vést k z&ru o (Eelnosti stavajici socialni

a ekonomické politiky.

Ekonomika, zvyklosti, libiva politika, bezpréstré ovliviiuje wdomi lidi. Na prvni misto
se dostava spalenské situace, kterd narfegklada problémy ditého druhu, které je nutné
reSit. V ipa ekonomické Zzivotni situacélovéka v souvislosti s ekonomickou krizi
a jejimi disledky a konflikty, je ¢Zké problémy pehlédnout. Mnoho lidi je vSak v ramci
svého pasivniho navyku,cetre navyku spdebniho konzumniho ZivotaeSi mjckami,

které nakonec splaceji dalSiniijgkami.
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2.3 Zivotni spokojenost

Vyzkum Zivotni spokojenosti, &ti a subjektivniho blaha se potyka se zakladnmhlpmem:
v socialnich w¥dach neexistuje ani fplizna shoda, co tyto pojmy znamenaji
a jaké jsou mezi nimi rozdily. Kvalita Zivota, sp@koost, Sisti a subjektivni
¢i psychologické blaho se obvykle kladou do protikiak ,objektivnim" ekonomickym,
materialnim a demografickym fakfon, na zisk orientovanym kritériim.i€srejSi definice
téchto pojmi stale chybi. M& osobr je nejblizSi pojeti Dany Hamplové. Chapestit
jako emocionalni kategorii a definuje jaksubjektivni indikator pozitivnich poeit. Sgsti
se chape jako stav, kdy pocityfijpmného pevazuji nad pocity néfjemného
(3tssti jako hédonismd§. Sesti Ize identifikovat i s postojidéi viastnimu Zivotu - pokud
ma ¢lovek pozitivni postoj k vlastnimu Zivotu, ieme hovéit o spokojeném tastném
loveku (Zivotni spokojenost DileZitym faktorem, ktery ovliuje Zivotni spokojenost,

je vzaelani.

Vzdélani ovliviiuje Zivotni spokojenost jak fjpno, tak nefimo. VzdlangjSi lidé
maji v paméru vySSi pijmy, coZ zvySuje Zivotni standard a Zivotni spekast. Lidé
s vyS8im vzdanim mivaji zarmsstnani s vysSi prestizi. VySSi prestiz 2atnani zvysSuje
Zivotni spokojenost. VztargjSi lidé maji nizSi prawpodobnost, Ze ztrati zastnani.
VySSi pravdpodobnost, Ze si ifpack jeho ztraty najdou novou praci. Nez&stmanost
Zivotni spokojenost zhorSuje. Vi@dni zvySuje efektivituiélovéka i kontrolu nad vlastnim

Zivotem, zvySuje §domi, Zetlovek tuto kontrolu m&’,

Ztrata zanmistnani s sebou obetive &tSiné pripadi nese pokles Zivotni Uro¥rse vSemi
negativnimi efekty. Neza#stnanost, zejména kumulovana, ma negativni dopddnugvani
socialnich vztah v rodirg i komunit, vede k socialni dezintegraci, materialni depiivac
Socialni vylogeni se promitd do psychického statlovéka (ztrata sebédéry, deprese
a Uzkosti) a usti vee&tSi riziko vyskytu sociaké patologickych jew, jakymi jsou nap nasili

nebo kriminalitd’.

 Pozn. autora: Zec. Hédoné, peeni, slast. Filosofickécani o slasti jako hlavnim motivu lidského jednékigré miize mit formu
psychologickou — slast, etickou — nejvySSi dobro

%5 Dana Hamplova, Zivotni spokojenost: rodina, pracklsi faktory, 2004, s. 12

% Tamtéz, s. 16

5 pavel Machonin, Mechanismy socidlni soudrZnostitifikace a role socialniho statu, 2004, s. 26
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3. Pri¢iny a dusledky krize

Je krize pedevSim krizi tykajici se neoliberalnich koncepdébdliberalni koncepce ovladly
v poslednich 30 letech ekonomické mysleni tykafiei hospoddkého Zivota prakticky
ve vSech zemich 8&ta. Je projevem této politiky rostouci dispropomezi stagnujici
odmenou zandstnané a vyraznym iistem kapitalového zisku? Dle nazaraskomoravské
konfederace odborovych swaano. Oisledkem je nizkytrst socialnich fijma navazanych
na mzdu, snizeni miry solidarity ve spwiesti a rychly ekonomickyust (vzestup nabidky)
pii pomalém #éstu mezd. Proto dochazi k atani zadluZenosti domacno¥tiRoku 2009
objem mezd poklesl o 2,4 %, @ zangstnanych o 6,9 98 (tabulka¢. 5: ZadluZenost

domacnosti - bankovni a nebankovni, goinHDP v %).

Hrozba nesplacenych &i® zpisobuje, Ze banky jsou citlijgi na zngny ve vyvoji gijma
obyvatelstva a vyvoj nezamstnanosti. Btom pid zvySovani zdatni obyvatelstva
a spotebnich dani (jako opani v Evrog) je omezena koup schopnost a poptavka

obyvatelstva. Dgové ifemeno sei@sunuje stale vice na zéstnance.

Znatnacast ndrodohospo#fave 30. letech a historikpo druhé sétove vélce, hledalaifginu
krize v oblasti pe¢zniho okthu. Dle anglického ekonoma R. G. Hawtreye, doSlo ke #nx
Ze po ukoreni Uv¥rové expanze nastal nahly cenovy pokles. Cestgekopani krize vedla
podle stoupencmonetarni teorieips obnovu &roveé expanze. Dopokavanym lékem bylo

tzv. upeviini rytmu pezniho okhu a inflacionistické tendence.

Dle J. M. Keynese krizi fvodilo nucené zastaveni investic s chybnou deflgolitikou
a zhrouceni podnikatelského zisku. Hlavificipa tkwla v selhani samoregulujicich sil
a také politického rozhodovaciho mechanismu kongémlet minulého stoléti. K. Engli$
vidél hlavni gicinu hospod#ské krize v chybné deftai politice a zhodnoceni zlata,
které vedlo k n&hlému a vieobecnému poklestf.ceproti krizi ve 30. letech,ipdes|é krize
nedosahly takové hloubky a zhoubnéhaibghu. Charakteristickym rysem &wové

hospodéské krize prvni poloviny 30. let minulého stolet, srovnani siigdchozimi krizemi,

%8 CMKOS, Ekonomicka krize, PohledMKOS, 11. 3. 2009, s. 2

%9 CSU, mist pim&rné mzdy byl ovliviin propoustnim a nizsi nemocnosti

60 v pozatesni fazi krize v U. S. A. lidé nenachazeli a staEnachazeji Zisob, jak financovat své dluhy, co? vede k zabawemiu,
které jsou opt na prodejgimz se situace na trhu s novymi domy déle zhor8aeky stavebni firi pritom zaplatily hodnotu, kteroutich
nemel, ¢imz tedy vykazaly dalSi ztratu, coz vedlo az ktth&vidity. Ztrata divéry v bankovnictvi.

¢ Dle predniho amerického ekonoma Ch. Kindlebergeratdsy hospodgsky systém byl totiz nestabilni, Britové iz nebstihopni fisobit
jako wviidéi stabilizujicicinitel a Spojené staty nebylyipraveny tuto Glohuievzit.

2 pozn. autora: coZ bylaigina msnové krize
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je neobyejr¢ dlouhd perioda, hloubka a zaznamenariéledlky nepoznaného poklesu
pramyslové vyrob{®, odréZejici se v rozsahlém nevyuZiti vyrobnichakép v zhrouceni cen
zenmedélskych vyrobKi, v rozvraceni (&ového systému, v desitkdch milion

nezandstnanych, vjen #asti pracujicich za niz8i mzdy a v obrovském zaaiuz

malovyrobd@ atd. Nasledkem je prudké zhorSeni socialniho pesfabyvatel.

Tato krize je nerozkng spojena s druhou &wovou valko§®. Krize v 30 letech souvisela
také s 1. sstovou valkou. Jednim z nejkzitéjSich divoda krize je nové roz#leni vyroby,
kapitdlu a obchodu. Souvisi ny&i krize s ,Valkou proti terorismu“? Tato souvidlos
je v dnesni dobtabu.

% Primyslova vyroba stta kazdym rokem klesala, az v roce 1932 dosahtakého minima 63% vyroby roku 1929.
% Vlastislav Lacina. Velka hospoit&a krize WCeskoslovensku (1929-1934), s. 5
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3.1 Vychozi impulzy krize - hypoteini krize

Spoustcim mechanismem novodobé figan krize byla krize na americkém trhu
druhgadych hypoték. Platebni neschopnésti dluzniki a pokles cen nemovitosti, snizily
hodnotu seskupenych dluhofpia investtni banky utrgly obrovské ztraty. Hypotai krize
nejcitelrgji zaséhla finadni sektor USA. Jde outkZité odwtvi americké ekonomiky.
Finartni sluzby USA pedstavuji 15 % hrubétidané hodnoty (HDP, Udaje za rok 2007),
40% zisku korporatniho sektoru a 5% zasmanych soukromého sektoru. Odhad ztrat
americkych finatinich spolénosti se pohybuje na urovni 300 mid. USD, tj. 2 % HDP
Spojenych stét a 20 % zékladniho kapitalischto podnik®. Celos¥tova ekonomika

(i pres dobrou situaci zde €eské republice) zéna roku 2007 pocovat dopady chyb
ve finartnim sektoru, slabosti americké ekonomiky a rekokds$i swtovych cen komodit.
Cena ropy je vysoka a ceny potravin na celéaswostou. Jde o problém nejen pro baeké

ale gredevsim pro olyejné lidi!

V americké finanni krizi neselhal volny trh. Z americké krize plynnasledujici dopotieni:
A/ Nenapodobovat schémata typu podpora hypoték slgtZni finagni instituci,
ktera by zajiovala levné hypotéky pro nizké d@estni gijmové rodiny.

B/ Prehodnotit euro-americky modelémové politiky, ktera centraéniidi arokovou miru,
a to mnohdy evidentrproti sréru, kam by ji zdray ved! volny trif®.

Tomas Béda o ekonomické krizi zaujal platné stanovisko igipE /elom hospodé&ké krize?
Newrim v Zadné felomy samy od sebe. Téemu jsme si zvykliikat hospod#ska krize,

je jiné jméno pro mravni bidu. Mravni bida jéidna, hospodésky Upadek je nésledek.
V naSi zemi je mnoho lidi, Kiese domnivaji, Ze hospo@&y Upadek Ize sanovat gen
Hrozim se dsledku tohoto omylu. V postaveni,&miZ se nachazime, nepefiujeme Zadnych
genialnich obrat ani kombinaci. P@tbujeme mravni stanoviska k lidem, k préaci
a ve'ejnému majetku. Nepodporovat bankretanedlat dluhy, nevyhazovat hodnoty za nic.
Nevydirat pracujici, éat to, co nas pozvedlo z povae bidy, pracovat
a Seftit a ucinit praci a Seteni vynos#si, ZadoucySi a cestrjSi nez lenoSeni a mrhani.

Mate pravdu, jerseba peekonat krizi dvery. Technickymi zasahy, finamimi a U¥rovymi

% Kamil Jandek, Hlavni ekonom Komeni banky, Sbornik te&t2008, s. 17
¢ petr MachReditel centra pro ekonomiku a politiku, do r. 2¢@#adcem prezidenta, Sbornik 2008, s. 65
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ji v8ak prekonat nelze. Dvera je wc osobni a dvéru Ize obnovit jen mravnim hlediskem

a osobnim gikladem.“®’

Navenek je krize mim@dna dlouhym sowhem ekonomickych, finamich,

institucionalnich, politickych faktdra globalni povahou.

Banky vynt€novaly druhdadé hypotéky investnim bankam za hotovost nebo za aktiva
s nizkym rizikem. Investni banky tyto rizikové &y seskupovaly do balik
Na re vydavaly dluhopisy, které pak prodavaly na trhu.slHdré dluhopisy kosily
v bilancich jinych ban®. Poji¥ovny nové emise dluhogispojistily za nepiméiers nizké
pojistné, aby investdm garantovaly navrat zigk Po vypuknuti hypotai krize se ukazalo,
Ze ratingové agentury oztily za obligace nejvySsi kategorieiwdryhodnosti i takové,
kde majitelé dor, resp. pijemci Owru, byli lidé bez prace, bez vlastniclijpi a lidé
nemajetni. Pojivny nemohly svym vlastnim kapitalem pokryt hrozitiaty na takové
ztratové U¥ry a baliky hypoténich cennych papir Garance poji¥ven ve skuténosti
nemohly garantovatibec nic. Rozsah ztrat byl tak velky, Ze ho pi&y nemohly rdim
pokryt®.

Americkad centralni banka #&a na krizi swij podil. Kwili predikci Spatného vyvoje
americkych akciovych ttha hrozby recese, zahajil FED sérii snizovani Uvgkb sazeb
z 6,5 % az na 1 % v fpiochu rekolika mélo let. V tomto prosedi levnych Ugra vznikla

vysoka poptavka po hypotékadch a americké bankyzebbbtale vice rizikovych hypoték.
Snizeni arokovych sazeb, ke kterym FEfkmcil, mélo velmi negativni vliv na nabidku
pracovnich mist. Nizké sazby provokovaly gebt. Pr¢ Setit, kdyZ Uroky jsou tak nizké?
Je-li sogasrt i inflace, pak realnd hodnota Uspor klesa. Prat@ tnizké sazby stimuluji
spotebu, ale nikoli jiz Uspory. Inflace setrvavala na nizkych hodnotach dikstu

produktivity prace, o$ejSi konkurenci na trzich, i diky levnéniinskému zbozi. Vikledku

avérove expanze vzrostla inflace. Z&ilem rychlejSiho zotaveni titbyl FED nucen od roku

2004 zvySovat Grokové sazby a v roce 2006 se dastah 5,25 %.

7vyrok Tomase Bati z roku 1932, Hlavni motto koefece z 12. 11. 2009 v Clarion Congress Hotel Oatagtel ATOM) v Ostra¥,

+Etika podnikani a spolmosti 2009“ ¥nované odkazu Tomase Bati

% Robert Holman, Shornik text2008, s. 11

% nag. vyvoj druhé nejutsi swtové poji§ovny obligaci Ambac. Na podzim 2007 bylo #jesno, e Ambac pojistila velké mnoZstvi
obligaci spojenych s vysoce rizikovymi hypotéka@elkova kapitalizace firmy se sniZila od té dobyaslkaz na 750 mil. USD. Hrozilo,
Ze [ dalSim snizeni ratingu pofidvny, by mohly byt ohroZzeny municipalnébligace v celkové hodnevice nez 1 000 mid. USD. Krizi
nakonec zaZehnalo oznameni Credit Suisse a Cifigiiijsou fipraveny pomoci Ambac a poskytnou ji navySeni iapio rekolik mid.
USD.' emitentem je Gzem¥rsamospravni celek

0 Martin Fassman, Pokrajici ceské reformy a nastupujici&eva ekonomicka krize, 2008, s. 20

"> Robert Holman, Shornik text2008, s. 12
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V americké ekonomice existujgipy vztah mezi réenim pfijmem domacnosti a cenou bytu
resp. domu, kde by rodinagha Zit. V rdmci udrZeni zZivotni Uro¥rse vychézi z toho, Ze cena
nemovitosti nerdize byt tak draha, aby si ji lidé nemohli koupig akopak, cena nemovitosti

musi odpovidatifjmam lidi, resp. té skupi ktera poptava bydleni.

Cena bytu (domu kde ime Zit jedna rodina) by #a prevySovat piimérny rocni plat rodiny
maximalreé 3,2krat. Ceny nemovitosti viak byly nadhodnocenmés: o 30 %. K rovnhovaze
na trhu by doslo tehdy, pokud by/ovzrostly @ijmy (nerealna varianta). Jelikoz vSak klienti
bank nebyli schopni ,dosahnout* na kormr Urokovou sazbu, banka jim nabidla

zvyhodrény Gwr’?

KdyZ potom v dsledku U¥rové expanze vzrostla inflace,cah FED od roku 2004 zvySovat
urokové sazby. Proto mé&rbonitni dluznici z&ali mit problém se splacenim hypoték.
V tomto prostedi levnych G¥ra vznikla vysoka poptavka po hypotékach a americkkip
nabizely stale vice rizikovych hypotékV disledku dlouhodobého (od ¥ r. 2006) poklesu
prodeje dom, kvili vysokym cenam dofh a hypoték, vzrostl gt neprodanych doim
Tato skuténost vyvolala tlak na snizeni cen, kteréatp stagnovat jiz od roku 2007.

Na konci roku 2007 Citigroup oznamila, Ze wtgprekordni ztraty - neptSi za bezmala
dvé sk let historie banky - 18 mid. USD a to tdv ztratam z hypoténich obchod.
Jen za podzim 2007 dosahla ztrdta 9,83 mid. USD. pteld tim banka, zaznamenala
za stejné obdobi zisk 5,1 mld. USDkiliv vedeni banky o rok pozf, prodejemcasti akcii
ziskalo kapital ve vy$i 14 mld. USD, propustilo zta®8 000 svych zafstnané.”

Citigroup v roce 2009 snizila ztratu na 1,6 mld. USR7Z7 mid. USD v roce 2008. Banka
splatila 20 mid. USD, které ziskala z vladniho pamgu pomoci finatnimu sektoru TARP.
Zbyvajicich 25 mld. USD f#ennila na akcie. Vectvrtém kvartale dosahly néklady
na splaceni dluhu 6,2 mid. USD. Ztraty, které zg cek Citigroup realizovala, se podepsaly
i na hodnot akcii banky. Vroce 2009 se jejich hodnota propadl 50 procert.
Podle odhatl se v USA vynalozilo zhruba 3 000 - 4 000 mid. USD j bdinarcni krizi.

2 podle expertnich odhade nutno do poloviny roku 2009 refinancovat kol&r# mil. (\ert. Pi pramérné velikosti rodiny jde o zhruba 4
miliony lidi, ktefi budou takto ohroZeni. Pokud totiz nedostanou now#y (a za jinych podminek) maji jen jednu moZnosipustit
svij dam.

3 Robert Holman(len bankovni rad¢’NB a profesor VSE, Shornik téx2008, s. 13

™ Ing. Martin Fassmann, Pokugici ceské reformy a nastupujici &wva ekonomicka krize, 2008, s. 10. Prudké snizemy vede
k problémim v bankovnim systému. Ten proséoval byty a domy za jinou cenu. Aktiva bankovnBystému nejsou kryta za stavtetns
jiné ceny, nez je redlna trzni cena.

® Mediafax.cz. New York 17. 11. 2008

"6 (Josef Nmy, analytik Komeini banky, 19. 1. 2010 15:03, aut6iT24)
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Jednd se o jednttvrtinu HDP USA’. Odhady Mezinarodniho #nového fondu &hem
prvnich dri dubna 2008 jiz howdy o tom, Ze ztrdty z globalni &wové krize mohou
dosahnout az 950 mid. USD.

" Martin Fassmann, Sbornik téx2008, s. 11
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3.2 Vychozi impulzy krize - Velkd hospodiéska krize 30. let

ve s\bté

Krize zlet 1825, 1873, 1892 a 30. let souvisi seoutenim dluznickych zemi,
které ruinovaly agrove trhy ¢fiteli. Ke zhrouceni dluzntkdochazi bd’ proto, Ze wtitelé
stahli kratkodobé &y (roku 1893, kdy stéhly anglické banky svoje maoldvky
v New Yorku vhodnat asi pil mid. USD a zgsobily tim paniku na Wall Street)
nebo, Ze filiv Gvéru se zastavil a vyroba dluznické zema to nebyla fipravena. Sirstem
produktu nedrZela tempo speba. Zasoby vistaly a tl&ily na ceny. sledkem
této nadvyroby, ktera neodpovidala $pbt, byla katastrofa cen. Oproti roku 1914, kdy doSlo
po Vvélce k obrovské poptavce, které neodpoviddiédika, nastava roku 1921 druhy extrém,
kdy se ceny zaly hroutit. Hlavni picinou zhrouceni cen a krize ztoho plynouci,
byla zména na straf zlata v nénové setové administraci. Slo o souvislost zlata gnévou
politikou bank, kdy zlato podmovalo jejich O¢rovou politiku. Velky giliv zlata

mélo za nasledek nezdravé raesii U\gru.

Stazenim Evropskych kratkodobych perz Ameriky po burzovnim krachu na podzim 1929
doSlo k prvnimu poditu ke krizi. Amerika byla nucena stdhnout své perdZevropy,
coZ byl bezprosedni podst k Gwrové krizi v Nsmecku®. Je& v lé& 1929 se zdélo,
Ze Spojené staty prochézeji obdobim nidwimé konjunktury. #cky uUcelné vynalozené
pievazré k investtnim elim dosahly vrcholné Uro¥n Kurzy akcii stale stoupaly. V #a
dosahly na newyorské burze nejvySSi cenové hladinfiospodéska politika dosahla

Lprehati.

Na podzim 1929 propukla krize v hospteldy nejvysplejSich zemich sita. Nejdive
v nejmocrjSim sta¥ USA, prozivajici posledni dv desetileti mim#adre prudky
hospodésky vzestup. Hospodska krize 30. let Zmla ged rokem 1929 v agrarnich zemich
vyvazejicich zerdélské plodiny a suroviny. Jejich ceny v druhé pahsvR0. let prudce

klesaly.

Od 3.tijna nastal staly pokles akcii, ktery vyustil 24na 1929 pimo v pad jejich hodnoty.
Vzniklou paniku se nepotito pies vSechno Usili zastavit. Dne 2§na na tzv. ¢erny patek”

doSlo k nové, jestvetSi panice a dalSimu rekordnimu poklesu kursu akeiidky pokles

"8 Jiti Hejda, S¥tova hospodi&ka krize a neza¥stnanost, s. 17
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akcii provazelo nahlé a pronikavé omezenirtivZarover doslo Ehem listopadu a prosince
k prudkému, zhruba 10 % sniZeniumyslové vyroby od roku 1920. Dovoz se zmenSil zhruba

o Sestinu. Nahlé a prudké vypuknuti krize, vyvolas\tové ekonomicéetzovou reakci.

Po Spojenych statech zachvatila hospskia krize dalSi vysipé staty. Nejtive ty, které byly

se Spojenymi staty kapital®va obchod# Uzce spojeny: Kanadu,élecko, Anglii, Belgii

a Rakousko. Zvla8tsiln¢ zaséhla krize Bmecko, které vedle USA bylo druhou zemi
prozivajici od poloviny 20. let balivy rist’®. Bshem roku 1930 zachvatila hospesiéa krize
cely trzre ekonomicky set. Ténei ve vSech zemich dochazelo k omezovani vyroby
a obchodu, k prudkému cenovému poklesu &itekych vyrobki a surovifi® a narugeni

kapitalovych a ugrovych vztali.

Teorie brrinského profesora Loevensteina v knid@iagnosa a lé‘eni setové krize,
spaivala v tvrzeni, Ze krize nevznika z nadvyroby, atady vedlejSich fi¢in: splatkovych
obchodi, amerického burzovniho krachu, psychologickych moiy ztraty vychodnich

odbyti&, celnich pehrad malych hospotkkych celk a mezinarodnich dluifi"

"V letech 1924-29 ziskalo d&hecko 6 mid. DM dlouhodobych a 4 mid. DM kratkodobypijéek, které umoznily rozsahlé investice,
V. Lacina, Velka hospodska krize, s. 73
8V malovyrobnim zerilstvi se to projevovalofpdevsim poklesem cen zamilskych vyrobki v piiméru o 40 aZ 50%
810 nasi a sitové krisi, svazek lIl., Shirkarpdnasek p@danychCeskou spolkénosti Narodohospotgkou, Jii Hejda, EvZen Stern, Praha
1932,s.8
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3.3 Vychozi impulzy krize — Velka hospodiéska krize 30. let

v Ceskoslovensku

Ceskoslovensko bylo hospagly i technicky nejvysfiejSim nastupnickym statem
Rakousko-Uherska Vyrobky bszné spdieby sndfovaly na ponsrné rozsahly trh byvalé
monarchie. Podil zdiéné kapacity v hutnictvi, kovopmyslu a chemickém pmyslu
byl niZsi. Pro z&dénou paimyslovou vyrobni kapacitu byl viiiti trh now vzniklé republiky
se 14 miliény obyvateliflis Uzky. Redstavoval jen vice neketinu kapacity vniniho trhu
byvalého Rakousko-Uherska

Ceskoslovensky @mysl jako celek nebyl z&en na export do celni ciziny.
Pouze gktera od¥tvi byla exportni. ¥tSina pfimyslovych od¥tvi dodavala zboZi na Gzemi
byvalé monarchie a nyni se dostavala do svizetndcg. Musela exportovat do celni ciziny.
Ostatni nastupnické staty svoji ekonomiku ohradylgokymi cly na dovazené zbozi. Problém
vyvozu a konkuretni schopnostteskoslovenskych vyrolikna zahrarinich trzich se stal
ustednim problémem vyvoje celélteskoslovenského hospddtvi. (Tabulkag. 6: Zahranini

obchodCeskoslovenska v letech 1920-1929 v mik Kbsznych cenach, Tabulk& 7: Zahranini
obchodCeskoslovenska v letech 1928 —1934 v mit.iéznych cen)

Plynuly hospodésky vzestup naruSila roku 1926 kratka mezikrizejguujici se poklesem
praimyslové vyroby zhruba o 4 %, sniZzenou intenzitdazieni dopravy a zmen3enim obratu
zahrantniho obchodu. Mezikrizi se pofil@ rychle grekonat rozvinutim investni ¢innosti,
ziskanim novych odbytiSa také tim, Zetast ceskoslovenskych pmyslovych podnik

se zapojila do vyrobni expanzeénmeckého pimyslu jako subdodavatelé.

Ceskoslovensko se od druhé poloviny 20. let stalma&gnnym vyvozcem zbrani a vé&be&ho
materialu. Vyzbroj nakupovaly hlagnJugoslavie a ze#nsousedici se Sétskym svazem:
Rumunsko, Polsko, Loty$sko, Litva a Estorfék&amotnym burzovnim krachem v New
Yorku a bezprosgedrs nasledujicim stahovanim amerického kapitalu, ijéskoslovensko
piimo postizeno jen velmi malo.fiPnamistani krize v poslednich &sicich roku 1929

byly uplatrény predevdim vnini ¢initelé a obtize $ exportu. Krize vCeskoslovensku

8 Pripadlo mu 26 % obyvatel a 21 °/o plochy, dle odh&8—70 % vyrobni kapacity pmyslu, téndi cely porcelanovy gimysl, pres 90 %
vyroby skla a keramiky, 82 %zby cerného uhli, podil textilniho a obuvnickéhaipiyslu, odhadem asi na 80%, vyroby surového cukru
na 76%, Vlastislav Lacina, s. 29

8 vnitini trh se nev§erpaval spaebou obyvatelstva, ktera bylaseskych zemich vy3si neZ vipréru celé monarchie

8 vVlastislav Lacina, Velka hospoitka krizeCeskoslovenska, 1984, s. 29, 31
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byla vysledkem vlastniho vyvojéeskoslovenského hospddtvi a ne pouhym tledkem
krize ve Spojenych statech severoamerickych aataféetropolich™.

% Tamtéz, s. 69

33



3.4 Vychozi impulsy krize - ménova krize

M¢énova krize byla dleZitym upozorinim na problémy a rizika naSi ekonomiky. Dle nazoru
Véclava Klause bylo mozné se ji vyhnout a jeji ndslepiekonat pi ochot CNB, vlady

i politiky partnersky spolupracovt V piedkrizové fazi, v obdobi let 19¥4 1995

az do poloviny roku 1996, probihal eské republice relatienrychly ekonomicky ist,
ktery v roce 1995 doséhl dokonce hodnoty &&meuwtitelnych 6,4 % roéniho istu HDP

s nezansstnanosti pod 3 % a inflaci kolem 10 %mg® s vyrovnanym statnim rozpem

a od prosince 1990 po celych 6 let stabilniho n@miimo nénového kursu. Koruna se stala
od 2.fijna 1995 volg snenitelnou nménou. Po celou dobu néasledujiciho roku 1996 koruna

posilovala nap vi¢i némecké marce z 18,45 Unoru na 17,63 K(za 1 DM).

Klicovym momentem bytijen 1995, kdy bylyiberalizovany pe&zni toky. Koruna zé&ala
byt Siroce obchodovanou na mezinarodnich trzictkg mu se desitky miliard euro ocitly
mimo kontroluCNB. V této komplikované ekonomické situaci setervnu 1996 konaly
parlamentni volbyAby CNB zabrzdila ekonomiku, vyhlasila po volbach vyrazestriktivni
opateni. ZvySila povinné minimalni rezervy (z 8,5 na,5L26) a spolu s nimi zvysila
i urokové sazby. Do 9. srpna musely komari banky stahnout z ¢ébu miliardy korun,
coz nebylo bez nasledk Zapdaly krachovat banky, které tento vyvoj nezviadly.

Praw v této chvili byla nastoupendima cesta k gnové krizi.

86 vaclav Klaus, Fi roky od nénové krize: Shornik tekté. 5/2000, s. 17

87 Viyrovnany rozdil mezi vyvozem a dovozem zboZi numinaci ekonomikou a zahrafm z roku 1994 se o rok pojdzmanil v trvaly
schodek ve vysi 101,7 mid.cK

8 yyrazre mére ne? v ostatnich transformujicich se ekonomikach
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3.5 Vychozi impulzy krize - dalSi giciny

Krize je ozdravhym procesem chyb vzniklych a tolamych v obdobitrstu. Krize samotna
je vyvolana politickym zdjmem na stimulovanistu a blahobytu, na Siroké dostupnosti
vlastnického bydleni, které je podporované prezigl@nClintonem i Buschem. Je vyvolana
deformovanim trzniho prastdi zasahy politik, uvolninou nEnovou politikou, nizkou
inflaci, nizkymi darokovymi sazbami a neregulovanyrglobalnimi finagnimi toky,
nezodpo¥dnym investovanim a spekulacemi na americkém irfanfnich sluzeb s motivaci
sp&ivajici v odngnach vrcholnych manager bank i firem, pimo podporujicich

jejich orientaci na kratkodoby zi%k

Priciny Ize spatovat roviez v psychologii zahrnujici povahové ryslpveka: zbozné fani,
naivita, neznalost, lhostejnost, nedbalost, chamstjvarogance atd. Reélnou ekonomiku
ovliviiuje vysoka zadluzenost spelbiteli k jejich budoucim fijmam, nist nezamstnanosti
(boj o peziti cestou snizovani nakliad propousini — restrukturalizace) a takést zadluzeni

verejnych financi (finatini rozpdty a vztahy, v nichZ je jednim zastniki stat).

8 CMKOS, Ekonomicka krize, PohlgdMKOS, 11. 03. 2009 s. 4
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3.6 Dusledky krize - evropské banky ghem hypot&ni krize

V Evropé se to tyk& zejména velkych bank - hagvycarskych, které patmezi globalni
hr&e a jsou zastoupeny v dité mie na vSech hlavnich &ovych finargnich trzich.
Jednou z prvnich bank byla proto Svycarska banka,UB&a pi zverejréni vysledki
za 1. c¢tvrtleti 2008 oznamila, Ze bude nucena odepsat tB BSD v disledku hypoteéni
krize. Pokréujici ztraty z této krize z roku 2008, dosahly 3mkl. dolati. Britska Barclays

pti hodnoceni vysledkroku 2008 oznamila, Ze bude nucena odepsat vic8 ndd. dolai.

PotiZze s likviditou naly i jiné evropské banky &Seni hledaly ve snaze prodavéktaera
sva aktiva. Bavorska Bayern LB vykazala za rok 20@atyispojené s hypatri krizi ve vysi
4,3 mld. EUR, coZ jsou zatim udajnejtsi ztraty mezi #meckymi bankami. Zisk se snizil
na tinu oproti fredchozimu roku. V podobné situaci jako tato banka jsdalSi gmeckée
regionalni banky, napWest LB v roce 2008 uvedla ztratu ve vySi 6 mIdRE K odprodeji
aktiv séhla nab Deutsche Banf Némecka regionalni banka NordLB, aby vyrovnala hrozici
ztraty spojené s vyvojem na akciovych trzich, savith aktiv a prodala balik 19 % akcii

druhé nejeétSi emeckeé letecké spalrosti Air Berlin.

Tyto priklady dokazuji, Ze proces ci8tovani evropskych bank od Spatnych éiv
resp. cennych papgirztracejicich hodnotu, vede ke &m vlastnické struktury ¢kterych
vyznamnych evropskych firem. Banky nepochybrakoupily do svych portfolii americké
cenné papiry. Nespaftak inily i nékteré centraini banky resp. z&mvelkymi devizovymi
rezervami. To se fife tykat zejméné&iny, Indie a také RusRa

% Martin Fassmann, Poktajici eské reformy a nastupujici&eva ekonomicka krize, 2008, s. 15
1 Tamté?, s. 16
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3.7 Dusledky krize - swtova ekonomika Bhem hypoteni krize

Swtova ekonomika v roce 2008 vykazalatdwezdilna pololeti. Prvni polovina roku se nesla
ve zpomalovani ekonomickéhaistu. Infla&ni tlaky dosahovaly dlouhodobych maxim
kvuli rekordnim cenam ropy a vSech komodighBm Iéta doSlo ke zlomu. Ekonomickéa
aktivita USA i zapadni Evropy, Zala prudce klesatips celou Skalu obdrod pfimyslu
az po sluzby. Ceny komodit prosly rekordnimi poklessna ropy se zaspmeésiai propadla
0 70 % na 4leté minimum 40 dolaza barel. Inflani rizika naopak rychle vydtala obavy

z deflanich tlaki®?

Krize mela swij dopad na dalSi sektory ekonomiky. Po slem prvniétvrtiny roku 2008
se krize z&ala projevovat v gimyslu ohlaSenim vyrazneho snizeni prédejtSiny vyrobd
automobiti v USA’™®. Trvale klesajici sinny kurz dolaru zdraZil v8echny dovozy,
a presto nedokazal uchranit tento tie@ dovozem ze zahr&hi Rozsah finatnich spekulaci
dosahl ve sstovéem ngfitku mimaadnych rozriri. Podle odhatl se v roce 2008 sniZila
hodnota finasnich aktiv ve s¥t¢ o 30 — 40 000 mid. USD, tj. o hodnotwmného HDP za rok

v celé s¥tové ekonomice, nebo HDPGR za 200 let.

Spekulace vroce 2008 vyvolaly extrémnistr cen ropy, potravin a dalSich surovin,
coz v rekterych zemich vedlo az k hladovym Bioo. Prakticky wibec se nehowo
(zvla3e ne v CR) o tom, Ze vyznamnou skupinou, jiz dnes extr&mostizenou krizi,
jsou dichodci (zvla& amertti). Ti pfi padu akciovych trlh realré ztratili polovinu
svych dichodi. Obdobny systém speni na dchod (opt-out) fipravovala ,na pomoc
seskym dichodd&im® i viada®* Miroslava Topolanka.

92 Atlantik FT, vyvoj ekonomiky a kapitalového trhuece 2008, 18. 12. 2008

% Doslo tak v uvedeném obdobi k celkovému poklesulgie novych varzo 12 %. Je paradoxni, Ze n#fi Gbytky prodej zaznamenaly
americké automobilky — General Motors a Chrysld9d%, Ford o 14 %. Vigledku toho se pak snizil podil proleimerickych voi na
trhu na méa nez polovinu - na 48,4 %.

 CMKOS, Ekonomicka krize, PohlgdMKOS, 11. 03. 2009, s. 5
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3.8 Disledky krize - ¢eska ekonomiku lEhem hypoteini krize

Data za posledritvrtleti roku 2008 ukazovala vyrazny dopad recegapadni Evrofa Ceska
ekonomika zpomalovala. Inflace dosahla #slddku souéhu globalnich inflanich tlaki
(energie, potraviny) a dopadu vladnich reforem [giy u lékae, vySSi DPH) 10letych
maxim 6,3 %. Na konci roku inftai tlaky vyrazg slably. V roce 2008 inflace pokleslaétp

k drovni 1% a po cely rok 2009 pokrvala vtéto udrovni. Inflaci vyrazn tlumila
také posilujici koruna, ktera v &tpo prudkém posilovani dosahla historickych maxim
22,8 K k EURU a 14,5 k USB.

Zemsdilstvi v roce 2009 zazilo nejhlubsi propad od vstdfR do EU. Podle vysledk
se vroce 2009 zewélska produkce ¥R snizila ve srovnani srokem 2008 o 18,6 %
na 97,38 mid. K. Jde o nejslabsi vysledek od vstupR do Evropské unie v roce 2004.
Hodnota produkce obilovin mezinae klesla o 27,75 % na 19,10 mld¢KVyroba miléka
se snizila 0 29,52 % na 16,13 mid&.K odwtvi odeSlo 5 tis. pracovnik coZ Fedstavuje
3,70 %. Dotace do zefklstvi se zvySily o 16,26%, absoldtm 4,8 mid. K; bez tohoto
zvySeni by hospodsky vysledek roku 2009 byl v zapornyétslech®. Druhé polovina roku
2008 byla ve znameni Utlumu diky globalnimu vyvéjio celorénim posilovani koruna
oslabila pes Grové 26 K& za 1 EURCNB v Gnoru sazby zvysila na 6leté maximum 3,75 %,
ale v druhé polovit roku sazby az na 2,25 % snizila,akvslabnuti ekonomické aktivity

a inflacé’.

Dopady americké hypatai krize na c¢eskou ekonomiku byly jeStvroce 2007-2008
okrajové. Redukovaly se naigreni podminek fi poskytovani hypotich Gwra klientam,
resp. na traz na zvySeni t/éryhodnosti zdjemce o @k ZdejSi ekonomické prasdi
melo dobré ekonomické vysledky v podohistu HDP, zpeiovani kurzu koruny, poklesu

nezangstnanost®.

Problematicky byl stav w¥ejnych financi s tendenci ke schodkue8bprava viadni koalice
zap@ala v roce 2007 s reformou itavého systému @dasté&né zdravotnictvi. Fipravovala

zmegny Vv penzijni oblasti, ve zdravotnictvi a SkolstwiEelem snizit miru spotenské

% Pozn. autora: Principem posilovani koruny je terjteoj rovrs? posateinim vyvojem ngnové krize, jeZeskou ekonomiku postihla
od druhé poloviny roku 1996 az do roku 1997.
% www.czso.cz, zewélstvi loni zaZilo nejhlubsi propad od vstupR do EU, 25. 02. 2010
7 CNB v prognéze uvadi v ¥ roku 2010 inflaci ve vy&,Airokovou sazbu 1,4%, kurz CZK/EUR 25,5
% Celkova zansstnanost ve Ztvrtleti 2008 zvysila proti stejnému obdobi rokudZ® 72,6 tis. osob, ale §&t nezanistnanych osob
se meziréné snizil o 42,2 tis. Osob, pet dlouhodob nezangstnanych sefitom snizil o 25,0 tis. osob, obecn& mira nesstmanosti
15-64letych mezirgné klesla o 0,8 % bodu na 4,3 %.
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solidarity zvyhodovanim volét pravice, bohatSich na Ukoreinich skupin, zaéstnavatel
na Ukor zarsstnand a zdravych, mladych na tkor nemocnych a starych

% Martin Fassmann, Poktajici ceské reformy a nastupujici&eva ekonomicka krize, 2008, s. 49
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3.9 Dusledky krize - dopady hypoté&ni krize na védomi lidi

3.9.1 Priazkum Agentury GfK pro Lidové noviny — 21. 11. 2008

Ke dni 21. 11. 2008 Lidové noviny z pozice zadawgtelvéejnily informaci o vyzkumu.
Vyzkum zpracovala Agentura GfK s tisicem respontlestarsich 15 let na UzendiR.
Podobny nezavisly pekum provedla agentura STEM/MARK. idnétem vyzkumu
byli ¢esti oltané v krizi. Ukazalo se, z€e3i se ani tak neboji o své Uspory v bankéach,
jako spiSe o snizeni svého blahobytu. 52 %anb pfiznalo, Ze ma &tsi, ¢i mensi obavy

0 snizeni Zzivotni Urown Nejvice byly zasazeny z 68 % obyvateléedtt velkych
pramyslovych ngst, z 65 % kvalifikovani &inici a ¢ast populace vipddichodovém wku

od 45 do 59 let.

Obavy z poklesu Zivotni Uro¥nnesouvisely se stupm vzclani. Obavy vyslovovaly
vysokoskolsky vz&lané osoby spolu s osobami se zakladniméhazdm, giblizné stejre
¢asto. 55 % respondeéntivedlo shodé Ze jejich Uspory nejsou v bankach bezpreabt krizi

ohrozeny.

Majitelé &tu se svymi pefei témei nehybali. Pouze 6 % respondiese odhodlalo k vydyu
alespa c¢asti vkladi z bankovnich &ti. Pokud majitelé &a z obav rozhodli o vyyu peréz,
investovali je do nakupu Sperkarchivniho vina, drahych hodinek a nemovitostiijvu
banky potvrdily skuténost, Ze vklady na spicich (Etech gevySuji vylgry. , Zajem klient:

0 Spdaici Ucty je v posledni dabobrovsky", fekla mluvi mBanky Pavla Refinova.

Nezavisly vyzkum agentury STEM/MARK uved|, Ze vyvajdieni krize sledujiii ¢tvrtiny
¢eskych obani. 66 % pitom predpoklada, Ze jejich domacnost si po ekonomickénetr
povede v roce 2009 st&mebo [épe. ¥Sina respondedttpripustila, Ze hodlaji viStim roce
omezit rekteré vydaje. Sé&t budou domécnosti na energiich (84 %) a to i itaase,
kdy hlavni dodavatelé elgkty na domacim trhu oznamili navySeni cen zhrul@ az 15 %.
Dle vyzkumu domécnosti jako dalSi usporu naSly wbeihi zahrakni dovolené (79 %),
nakupu zboZzi dlouhodobé spelty (77 %),¢i odloZeni rekonstrukce nemovitosti (64 %).
Pouze 40 % respondé@ntivedlo, Zze Sét hodlaji i na jidle. S poiné znanou divérou
vzhlizi v otazkacheSeni finatni krize lidé k vlad. Za nejspravgjSi pristup povazuji okané

Usporné hospodeni ze strany stéatly.

10| jdové noviny, Piizkum: Finaini krize nechavé&echy v klidu
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3.9.2 Priizkum AV CR ev90220 — leden 2009

Centrum pro vyzkum wejného mini, Sociologicky tGstav A\CR proved! vyzkum ev90220
na téma: ,Finatni krize @&ima ceské véejnosti“ v ramci projektu;NaSe spolénost 2009 —
kontinualni vyzkum vejného mieni“. V ramci lednového S&ni Centra pro vyzkum

verejného mirni bylo roku 2009 poloZencaskolik otazek tykajicich se fin&ni krize.

Lidé byli dotazani, zda tato krize bezptestrt ovlivni jejich osobni situacti situaci
jejich domacnosti, a pokud ano, jaké konkrétidledky @ekavaji. Také byl zjivan zajem
o finareni krizi, nazory na jeji dopad ndeskou republiku a na reakci vliady na vzniklou
situaci. To, Ze finafmi krize gfimo ovlivni jejich osobu nebo doméacn¥stsi myslely ténst
tii pétiny (58 %) obyvatel, o opaku byldgs\wdceno 29 %, dalSich 13 % nedilm tuto situaci
posoudit Graf ¢. 2: Nazory, zda finami krize ovlivni osobni situaci obyvatel, ppac
jejich doméacnosti). Hdnoceni, zda finami krize ovlivni ¢i neovlivni situaci oban,

se projevily v rozdilech deklarované Zivotni Urédvn

V piipact ostatnich sociodemografickych charakteristik byhezi nazory jen mensi
odlisnosti. Mezi lidmi s dobrou Zivotni Grovni bybopoznani méntéch, ktegi zastavali nazor,
Ze je krize rozhodh ovlivni (11 %), a vyraz& castji se @iklanéli k tomu, Ze je spiSe
neovlivni (42 %). Naopak obyvatelé, ktehodnotili svou Zivotni Urowve jako Spatnou,
se v podstatné&sing (81 %) domnivali, Ze je krize ovlivni &iplizn¢ polovina (51 %)
o tom byla dokonce ipswdéena rozhod# (Tabulka¢. 8: Nazory, zda finami krize ovlivni

osobni situaci obyvatel, ptipad jejich domacnosti).

Respondenti, ki¢ odpowdéli, Ze budou ovlivini finaréni krizi, jako nejpravépodobrjSi
bezprostedni dopady uvégi®® zejména neza#stnanost, propouiti a také zdraZovani
arovrg, snizeni finatnich p@ijma, Spatna finaéni situace a nedostatek pen

(Tabulkag. 9: QGsekavané dopady na osobni situaciiglddku finakni krize).

Dalsi otazkou v 3&ni bylo, jaky zajem maji ¢hnéCR stardi 15 let o $tovou finarkni

krizi. Dvé tretiny (67 %) obyvatelCeské republiky se podle svych slov zajimali o situa

1 Zneni otazky: ,Domnivate se, Ze finami krize bezprogedrs ovlivni nebo neovlivni Vasi osobni situacifigadré situaci
Vas$i doméacnosti?* Varianty odpédi: rozhodi ovlivni, spiSe ovlivni, spiSe neovlivni, rozhédreovlivni.
102 7ngni otazky: ,Uvelte, jaké konkrétni dopady na Vasi situaciislédku finagni krize aekavate?"
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okolo této krizé®® a zhrubaietina (32 %) projevila nezajem. Ve srovnani s pisim roku
2008 byl v lednu 2009 zajem o tuto problematiku Siy® 9 procentnich bdd

(Tabulkag. 10: Zajem o situaci okolo &twové finargni krize (rozdily podle vzdani v %)

103 Zreni otazky: ,V posledni dabsecasto hovéi o swtové finaréni krizi. Nakolik se Vy osobhzajimate o situaci okolo &tové finaréni
krize?" Varianty odpo#di: velmi se zajiméate, spiSe se zajiméate, spidezgimate, §bec se nezajimate.
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3.9.3 Prazkum STEM/MARK —18. 12. 2008

Dle tiskové zpravy v Praze 18. 12. 2008 dzgumu spolénosti STEM/MARK s nazvem
.80 % domécnosti se boji krize* vyplynulgh p /es vaneoni svatky, které na sebe berou
vetSinu pozornosti, je /gjmé, Ze druhotné dopady fir@n krize se pozvolna dostavaji
do Ceska*. STEM/MARK se zaniil na vnimani a fedpokladany vliv finatnich otesi

ve s\¥t¢ naceské domacnosti a spebitele.

Data pochéazeji z telefonického reprezentativnihizkurmu na populacCR starsi 18 let
se vzorkem 500 respondéntealizovaného agenturou STEM/MARK v prosinci 2008.
STEM/MARK doklada, ze finance zaujimajfepini gicky v pozornostiCechi. Potvrzuje

to 85 % respondemt ktefi uvedli svij zajem o finadni krizi. Spdeni radji nez utraceni
volnych finargnich prostedki v dok krize, zvolilo 57 % respondentDopad financni krize

na doméacnost se obava 80% respornideMensi je mira obav o dopad krize na podnik,
kde byly lidé zamsstnani. 43 % respondént vyjadilo obavy o dopad krize
na jejich zamstnavatele. Jistota za&stnani bude pravgpodobré ovliviiovat podstatnou
mérou i ekonomické vyhlidky domacnosti ddigiiho roku. HorSi ekonomickou situaci
své domacnosti dekavalo 48 % lidi, stejnou 46 % a lepSi pouze 7 %
(Graf ¢. 3: Obavate se dopadfinancni krize? Grafé. 4 : Qtekavate, Ze ekonomicka situace

Vasi domacnosti buddigti rok ve srovnani s letoSnim rokem?)

Prizkum o krizi ginesl poznatky o jejim dopadu na podnikovou sfefajimavosti o krizi
je nizka arovaé problénmi financniho sektoru. Obavy z problému firem GR melo

82 % dotazovanych, zatimco krachu bank se obavat 5di.

Podle nazar responderit prizkumu STEM/MARK bude nutnéelit finaneni krizi delSi dobu.
1-2 roky krize ¢ekava 57 % respondéntvice nez 2 rokyigdpoklada 29 % lidi. Vzdaleéjsi
¢asovy horizont konce krizeithe negativy ovliviiovat budouci vydaje domacnosti. Vydaje
chttlo omezit v prvnim plroce 67 % lidi nasledujicimi #Agoby: ot@enim doprava
kohoutkem na topeni (71 %), konzumaci v pohosting8 %), usporami nakdpvananich
darka (60 %), vydaji za telekomunikai sluzby (60 %) a vydaji za dovolenou (56 %).
Tato Usporna opgni pati spoléné do prvni gtice Uspornych plan domacnosti

(Graf¢. 5: Na kterych polozkach budete v nasledujicicmsgicich pravépodobr Sefit?).
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| kdyZ se zda, Ze banky@esku nejsou finami krizi piimo ohroZeny, @véra v bezpé&nost
vyuzivani jejich sluzeb nebyla slepa. Za beémpeuloZené povaZovalo své finance
u domacich bank 69 % respondeat21 % deklarovalo zamvybrat radji podstatnouwast
svych Uspor a ponechat je doma. Na pocitu bemmsti z produki bankovniho portfolia
nejvice ztracejici investice do fain@ akcii. 48 % lidi se domnivalo, Ze nejadrezpeny
zpasob uloZeni peiz, je investice do fonda akcii. Na druhém pélu stél nejn¥érasazeny
a nejbezpénéjSi produkt stavebniho spEni, kde snizeni bezf®osti deklarovalo 17 % lidi.
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3.9.4 Pruzkum Factum Invenio

Podle ptizkumu spolénosti Factum Invenio projevy krize pocitily vicendécnosti s nizsimi
piijmy. V piijmovych kategoriich do 25.000¢K8lo o vice neZtvrtinu domacnosti. Factum
Invenio poloZila v rdmci omnibusového &t série otazek tykajicich se vnimani poitoj
a dopad ekonomické krize na domacno6tR. Otazky byly pokladany zatkem ezna 2009

a Seteni prokshlo na reprezentativnim vzorku 972 obyvai& starSich 15 let.

Pétina obyvatel uvedla, Ze je krize jiz zasahla aevieZ polovina lidi &ekéavala dopad
v blizké budoucnosti. Obavy z krize si hi@puStla neceléactvrtina lidi. Zasazeni krizi
ocekavalycastji zeny (56 %) nez muzi (48 %)fipemz vice neZtvrtina muz se domnivala,
Ze je ani v budoucnu krize nezasahne. U Zen bylo t&zoru necel&pna z nich Graf¢. 6:

Dotkla se VaSi domacnosti s@sna ekonomické krize?).

e

Jak je jiz vySe uvedeno, projevy krizastji pocitily domacnosti s nizSimitgmy. V pripact
domécnosti s hrubym ggeicnim gijmem do 15.000 K zminilo zasaZeni krizi t&h 30 %
znich a u pjmové kategorie 15 aZz 25.000¢Kuvedla zasaZeni krizi vice neéhvrtina

z nich (27 %). Ti pétiny domacnosti s hrubym dsicnim grijem 25 az 35.000 Kse zatim
necitily byt ohrozeny, &aké potize vSak s krizicekavaly a na @inu z nich jiz krize
dopadla. U ostatnich fijjmovych kategorii se procentoigupokladajicich domacnosti
k zasaZeni krizi pohybovalo mezi 47 % az 53 %. Negetina domacnosti s nejvysSimi
byly vroce 2009 krizi také nejmé&nzasazeny. V souvislosti s krizi ¢ lidé obavu

z neschopnosti udrzet si stavajici zivotni urov@elkem 7 % populace uvéd, Ze se jejich
Zivotni Urove jiz snizila a dalSich 53 % se obavalo schopnasti&ajici Zivotni Uroue

zachovat.

Obavy o udrZeni Zivotni Uro¥nrostou se sniZujicim sefripnem domacnosti a darovni
dosazeného vzthni. Dw pétiny domacnosti se obavaly, Zze nebudou schopnyitspo
a investovat, témf shodné procento lidi &vo strach ze ztraty soasnych uspor.
Tretina domacnosti se obavala snizeni mzdy, ztratpéstaani a neschopnosti platit
pravidelné platby za energie a vydaje za |éky aawmni péi (Graf ¢. 7: Obavate

se v souvislosti s ekonomickou krizi neschopnadtzet si stavajici Zivotni Groi@).

104 pozn. autora: Omnibusové i&ati ma smysl, pokud pebujete zjistit nazory reprezentativniho vzorkuyape bez hledani hlubsich
souvislosti. Mize se jednat o pravidelné nebo jednorazovémjéni nazar dotazovanych
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Tti pétiny domacnosti omezily (31 %)fipadré planovaly omezit (29 %) své vydaje. Vydaje
omezily domacnosti siffmy do 25.000 K a lidé starSi 60 let. N&gsgji lidé redukovali
vydaje za odvy, obuv, za navsty restauraci a kavaren. N&epni mista v planovani redukce

vydaji domacnosti, se dostavala vydani za dovolenokaeienikani sluzby a interné?

1% Ekonomika.iHNed.cz 19. 3. 2009, Novyapkum: Ekonomicka krize postihla jizginu Cechi, Factum Invenio
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3.9.5 Prizkum obavy z kriminality

Ve zpravachCRo 1 — RadioZurnal byl zvejnén jeden z vysledk celoswtového piizkumu
hospodéské kriminality v kontextu s ekonomickou krizitddmétem zkoumani byla situace
ve vic nezitech tisicich spotmosti z 54 zemi sta. Téndi kazda tteti spolénost na site
za poslednich 12 &sia1 byla olEti hospodéské kriminality, 43 % postizenych firem vnimalo
narst vyskytu organizovanych podvind Firmy se v dob krize podvod obavaly vice.
Polovina dotazanych firem si mysli, Ze sgolesti v dol¥ krize ¢eli moznosti neférovych
praktik.

Vyzkum zahrnoval Ceské republice 83 spdieosti. Bhem jednoho roku se 24 %
spol&nosti stalo ofti nejmér jednoho pipadu hospodéké kriminality. Kazda desata
spolenost VCR utrpsla ztratu pes 17 mil. K. Paset respondefitbyl oproti zahrardi nizsi.
Ve vysilani radioZzurnalu byvaly policejni vy&mtatel Vaclav Laska za protikorémi
organizaci Transparency International uvedlistava stale pravidlem, Zetgina trestnych
¢inii se nikdy neodhali. A to nejen, Zze se neodhaligiakhale ani se nezjisti, Ze tresttig
byl spachan.“Pripomrsl, Zze vCeské republice stale chybi zejménidevspolgnosti zavadt

kontrolni systémif®.
Spatné vzory — ,Krejéirové, Pitrové & spol.”

Sociologicky Ustav AVCR roku 2008 odhalil f vyzkumu sociéalnich nerovnosti distanci
obycejnych lidi od hospodéaké kriminality. Z ndzoru Pankrace vyplyva, Ze fitr@ dolre
jsou na tom,zbohatlici”, ktefi ziskali své penize nikoli svou praci, ale podvgdiernotou’,
»Spinavostmi” ¢i tunely". Davaji své penize najevo, protoZze ty jsou tim, dedinuje
jejich spol€ensky uspch, jejich postaveni. Jsou vnimani jako arogariaiSi respondenti
uvedli vnimani této kategorie jakodgrebaci, paraziti, odpad spaleosti“ (Premysl),
ibalové (Servac), neni mozné si jich vazit (Viokdriana, Zofie). Maji sice majetek,
ale je z nich vidt hloupost, kdyZz se snaztilplizit vzdélanym lidem (Natasa), hraji si na
Jhaury* (Premysl)!®” Zawr byl nasledujici: Nasi vyprawi reprodukovali ,objektivni"
postaveni, kter&into lidem podle $tSiny nalezi. U &kterych vypra¥ca vyzkumnici nasli

hranici rozliujici poctivé a nepoctivéigmby vydlavani petz.!%®

16 Cesky rozhlas, RadioZurnal, 19. 11. 2009 v 19:1#wprozhlas.cz,
17 Marta Kol&ova, Katéina Vojtiskova, Vnimani a utvéni socialnich distanci Bdnich nerovnosti ¥eské spokénosti, 2008, s. 39
18 Tamtéz, s. 39
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3.9.6 Prizkum spol&nosti Ipsos

Spole&nost Ipsos provedla mezinarodni vyzkum pro agenREBEUTERS ve 22 zemich
véetrg Ceské republiky, zatteny na vnimani dopadglobalni ekonomické krize ze strany
spotebiteli. Na vyzkumu online, ktery probihal v prvnichésicich viady Baracka Obamy,
participovalo celkem 22 tisic responderte zemi EU, USA, Kanady, jihovychodni Asie,
Ciny, Indie, Australie, Ruska a Turecka. V kazdé zbyi na za&atku kwtna 2009 dotazano
kolem 1000 respondeant(dle wku, pohlavi, velikosti mista bydl&ta vzdlani). Davéra

béhem obdobi dlouhodobého poklesu od dubna 2007 loylglobalnich spdebiteli

stabilizovana.

Od posledniho gteni v listopadu 2008 doslo k jejimu poklesu pouz2 poocentni body,
predevsim dikydstu divéry v USA, Indii aCinu. Naopak v EU, Brazilii a Rusku se dopady
ekonomické krize projevily opozdé. Spotebitelé vnimali ekonomickou situaci jako nadale
se zhor8ujici. ¥evazna wtSina spatebiteli (73 %) na ekonomickou situaci zareagovala
snizenim vyddj domacnosti. Skrty se tykaly vydapa dovolenou, zabavu a luxusni zboZi.
V CR se snizeni vydajv kvétnu 2009 dotklo 64 % domacnosti. Hlavni znepokojujic
problém ve vSech zemich byla stabilita Zamani (53 %). &koho, kdo ztratil v dsledku
recese zadstnani, znalo osoln 71 % dotazovanych, ¥R 74 % dotazovanych.

(Grafe¢. 8: které ti z nasledujicich témat jsou pro Vas nejvice znepgici ve Vasi zemip
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3.10 Zivotni naklady béhem hypoteini krize

Ceny zemdglskych vyrobdé ve 3. ¢tvrtleti 2008 oproti 2¢tvrtleti 2008 klesly o 11,5 %,
ale mezirené byly vysSi o 7,3 %. Ceny famyslovych vyrobé ve 3. ¢tvrtleti se oproti
Ctvrtleti 2008 zvySily o 1,2 %, Nejrychleji rostly mg zakladnich ko¥ o 6,7 %, ceny
stavebnich praci vzrostly ve @vrtleti oproti 2.¢tvrtleti stejré jako ceny materiéla vyrobki
pro stavebnictvi o 1,0 %, mezém vzrostly o 4,7 %. Ceny trznich sluzeb ve&@®rtleti 2008
proti 2. ¢tvrtleti 2008 klesly o 0,9 % vidledku sniZzeni cen za podnikatelské sluzby
a sluzby v oblasti nemovitosti o 1,5 %. MeZmbrist ceny nakladni dopravy a skladovani
byl o 1,3 %, u sluzeb post a telekomunikaci o 1,8 26otoho u post 254 %.
V pojistovnictvi byly ceny nizSi o 1,7 %. Cenovyst zrychlil zejména v oddile bydleni,
voda, energie, paliva vlivem zvySeni cen zemnihgnylod ¢ervence 2008 o 9,7 %,
coz znamenalo zvySeni mezinho tastu ve 3.¢tvrtleti na 27,7 % z 18,4 % ve &vrtleti.
Cisté najemné vzrostlo o 15,4 %, z toho v bytectegulovanym najemnym o 23,6 %
a v bytech s trznim ngjemnym o 3,1 %. Ceny éiektoyly vysSi o 9,5 %, tepla a teplé vody
0 11,2 %, tuhych paliv 0 20,0 %. Vodné vzrostio®®, a stoné 0 9,1 %™,

Ke dni 29. 05. 2009 zvejnila Hospodéska komoraCeské republiky przkum zabyvajici
se textilnimi obchody ve smyslu trzeb v souvislasgkonomickou krizi. Zav prizkumu
zrel: ¢eskym textilnim obchadn klesly trzby v prvninttvrtleti roku 2009 oproti stejnému
obdobi minulého roku o 5 %. ®kum provedi¢asopis Textil Zurnal, ktery oslovil 250
textiinich obchod vCR a SR. Ce3i vroce 2009 Ml krizi omezili vydaje,
coZz se podepsalo na trzbach obchoilnik poslednimctvrtleti roku 2008 se trzbyeskych
textilnich obchod snizili o 8 %. Trzby nejvice klesly textilnim olmdaim fungujicim
ve mestech do 10.000 obyvatel, a to 0 25 %. Obchodnian¥stech s vice nez 100 tisici
obyvateli v 1.¢tvrtleti vykézali nahst sluzeb o 0,5 %. MenSi prodejny &mini trzbami
do 10 mil. K zaznamenaly pokles trzeb o 20 %. N&V obchodnici s trzbamit@sahujicimi
100 mil. K&, utrzili o 1,5% vice. Textilni maloobchod v Unorykazal pokles trzeb o 9 %.
Cesi se odklonili od drazsiho afk@vého zboZi a agp nakupuji v obchodech s lejai
nabidkod™.

109 7droj: Cesky statisticky fad, Artur Korsitzke, PowerPointova prezentace wB28. 11. 2008 v ramci DPS, s. 7
10 Hospod#ska komora CR, Informace zobchodu a cestovniho ruchu, 29. B609, www.komora.cz/regionalni-a-oborove-
informace/oborove-informace-1/obchod-a-cestovnhrliinformace-z-oboru-obchod-a-cestovni-ruch/prumiextiinim-obchodum-letos-
kvuli-krizi-klesly-trzby-o-5-pct.aspx, odkaz plathyl3. 02. 2010
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3.11 Nezangstnanost Bhem hypoteni krize a Velké hospoddské
krize 30. let

Ve 3. ¢tvrtleti roku 2008 se celkova z&sinanost zvysila oproti stejnému obdobi roku 2007
0 72,6 tisic osob. Obecnda mira nezamanosti klesla o 0,8 procentniho bodu na 4,3 %
(Tabulkag. 11: Mira nezagstnanosti dle oblasti a keaf'). Tento p@et oproti stejnému obdobi
roku 2009 vzrostl 0 176 165 na urdive CR 6,5 %, v prosinci 2009 byla Grave %2
Nejvétsi paet uchazeén je k 31. 12. 2009 v evidenciadu prace registrovan po dobu kratSi
3 mesial 29 % — 7.616 uchazé Mezi dlouhodob nezandstnané (12 w&sial a déle) pat
22,8 % - 5.992 uchazé. Podminky pro vyplatuifspivku v nezamistnanosti spinilo celkem
8.820 uchaz# o zangstnani, co? fedstavuje 33,6 %> K 31. 1. 2010 je iady prace
evidovano 574 226 uchafe o zamstnani. Podil registrovanych Zzen itvo264.867,

coZ fedstavuje 46,1 %.

Neobyejr¢ vysoka nezagstnanost byla charakteristickym rysem krize tieatych letech.
Jiz v prvnich dvou letech sice rychlefiyvalo osob, které nemohly najit praci,
ale nezarsstnanost jest negesahovala léta povdleé krize. V roce 1932 vsSak tpnérny
pocet oficialre hlaSenych nezagstnanych vystoupil na 554 tisic a v nasledujiciraero
bylo evidovano jiz v piméru 738 tisic nezagstnanych. Vrcholu dosahla nez&stnanost
v unoru 1933, kdy se u zprostikovatelen prace hlasilo 920 tisic neudmigth uchaz&.
Béhem letnich résiol sice klesla az na 623 tisic vizaale pak znovu stoupala. Vysoka
nezandstnanost trvala \Ceskoslovensku nejen v roce 1934, ale i v letech51831936.
V prabéhu krize v 30. letech byla zkracovana pracovni dobko jgprostedek boje
proti nezamistnanosti. DalSinteSenim byly viejné investini prace proti nezagstnanosti
a zvySena p& o nezargstnané™

Uzaweni zamaéi pristthovalaim znamenal velky obrat ve vyvoji evropské populagausel
se projevit tlakem na pracovni trh. Z poslednih@aokého gitani z roku 1930 bylo zji§ho,
Ze v USA Zije 491.638 osob zrozenyckeskoslovensku. U 890.441 osob byl alesjsulen
rodic s mateéskou te¢i ¢eskou nebo slovenskou. Celkem tedy Slo o 1.382.686b

1 Pozn.: Autor vybral oblasti nejvice postiZzené masstnanosti za krize v 30 letech

M2 7droj: Svaz pimyslu a dopravy, Eurostat, Belgie 8,1%, Bulharskg Bémecko 7,2%, Estonsko 14,6%{dalrsko 13% Recko
9,3%(z4f), Spasisko 19,6%, Francie 10%, Italie 8,8%, Rakousko 5Meagf’arsko 108%, Nizozemsko 4,21%, Polsko 9%, Slovensko
13,3%, Velka Britanie 7,8%ifen), Finsko 7,9%, Svédsko 7,8%

13 zdroj: CSU

114 Swtova hospodiska krize a nezagstnanost, poslanec Alois Jwy, 1932, s. 109
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z prvni nebo druhéeskoslovenské generace. Pokud hgt¢hovalectvi bylo uzaeno dive,
mélo by Ceskoslovensko o 1.382.000 obyvatel viceisslgsny podil vydlecng ¢innych

by zvysil podil nezagstnanych™.

Podle dednich udaj m¢la v roce 1933 tvist armada nezasstnanych vice nez 15 %
populace. Skutay podil byl znané vysSi. Véejné zprostedkovatelny prace zachycovaly
totiz jen ¢ast nezarstnanych. Srovname-li jejich vykazy s vysledkyt&ni lidu v prosinci
1930, dojdeme k z&w, ze evidovaly jen 52,5 %ciganim zjisS€nych nezaréstnanych

1 Skuteény patet nezansstnanych v letech nejhlubsi krizeazeme odhadnout

obyvate
na 1,1 az 1,3 mil. osob. Spolu s rodinarfedstavovali tedytvrtinu az tetinu populace.

Nejvice nezarstnanych bylo mezi mladezi. Z osob hldSenych ustigdkovatelen prace
tvorili ctvrtinu mladi lidé do 24 let. Nef¥Si nezamistnanost vykazovalo stavebnictvi, textilni,
sklarsky, porcelanovy, hutnicky a strojirenskyumysl, dale hornictvi, cukrovarnictvi

a pivovarnictvi.

VétSina nezamstnanych Zila v dnes jiz nigalstavitelné bigl Pohranini oblasti ¢eskych
zemi ne€ly za krize i v nasledujicich letech né&$i nezamstnanost v republice.
Ze vSech okras ¢eskych zemi tvidli nezantstnani v roce 1934 nejvySSi procento
obyvatelstva pré&v/v némeckych okresech: Kraslice (36,1 %), Sternberk (30)0Rumburk
(29,1 %), Nejdek (25,4 %), Frydland (23,4 %), Brur{t&,7 %), Loket (21,4 %) a Karlovy
Vary (21,3 %j.

Teézky dopad krize v pohratii osidleném &meckym obyvatelstvem vyt Zivhou midu
pro rist nacionalt proticeskych nalad meziemeckym obyvatelstvem a vzestup faSistického

henleinovského hnuti.

15 Tamtéz, E. Schoenbaum, profesor Karlovy uniwerdi®32, s. 91

116y Cechach zachytily zprastdkovatelny prace k 30. 11. 1930 61,5% skuiteezandstnanych, na Morav49,9%, na Slovensku 21,1%
a na Zakarpatské Ukraginen 9,9%.

"7ylastislav Lacina, Velka hospoig&a krize Ceskoslovensku, str. 106, Socialni revue 15, 193263
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3.12 Zadluzenost

, Cesi se stale vice zadluzujiujBili si 875 miliard korun, coz je 14 x vic nez v rat@97.
Presto jim aktualni dluhova past nehrozégglil 30. 7. 2008teditel CSU. Uwry na bydleni
stouply 44x. N#Ezené exekuce stouply v roce 2007 o0 40 %. Zastém o 118 tisic exekuci
stoji hlavre nesplacené @y u bank a jinych finatnich instituci. Vyrazé klesla schopnost
domacnosti odkladat penize. Lidé usipa roce 1995 z fijmua 15 %. V roce 2006 oproti
roku 1995 0 5 % ménV rads vyspslych zemi EU byla ptom situace opma™®

Pod hranici chudoby se ¥R nachéazelo 43,7 % nezastnanych, ale jen 6,7 %ichodd;
zarover 13,2 % rodin s &mi, ale 40,4 % neulplnych rodin a 28,7 % rodin & @ice dtmi.
Z celkového pétu osob v CR v3ak zilo ,jen* 9,8 % osob pod hranici chudoby,
coZ bylo o 54 tis. osob mé&meZ v roce 2004, zatimcodpnsr za EU byl 16% osdf’.
Hospodéska krize se z@la promitat do zhorSovani salda statniho rézpgTabulkag. 12:

Vladni deficit/grebytek, stav dluhu a souvisejici Udaje)

V nyngji ekonomické krizi dle Ludvika Niedermayera, byhal ¢lena bankovni rad¢’'NB,
vzrostou uroky na spravu statniho dluhu o 28 mld, ¢z odpovida vydam na vysoké
Skoly*?®>. Rozpétovy baltek zvysi inflaci o 1,3 % a zpomali tempéstu spateby
domécnosti. Problematické jsou dlouhotlol@esSené viejné finance spivajici v absenci
penzijni a zdravotni reformy v netransparentninpodiovém procesu a v netransparentnim
rozcklovani veejnych prostdki. Ekonomiku ovliviuje zadluzenost spebiteli k jejich
piijmam a stej@ tak rist nezamstnanosti. Ekonomika byla nejvice postizena dikgjisv

otewené struktie a 80 % zavislosti na exportech.

Pro Ceskou ekonomiku byla sdasna krize fedevsim krizi ,dovezenou®,
coz Ize zdokumentovat vybranygtvrtletnimi makroekonomickymi ukazatelirdbulkac. 13:
Vybrané ¢tvrtletni makroekonomické ukazatele)DP iStény o cenové, sezonni a kalehua
vlivy, oproti roku 2008 klesl ve Xtvrtleti 2009 v uplynulénttvrtleti mezir@gné o 4,1 %,
celkova zamsstnanost se snizila 0 2,0 %. Ve srovnani &2tletim roku 2009 HDP naopak
mezitvrtletré vzrostl o 0,8 %, zadstnanost viak dale klesla o 0,3 %.

H8sU, 31. 07. 2008, ZadluZenasiskych domacnosti roste, ale zatim neni nekiezpe

19y 15 80 let bylo Weskoslovensku 7,0 % chudych doméacnosti, opro%%,BRN, 14,8% ve Francii a 18,9% ve Velké BritAniiroj:
Vladimir rys,Ceska socialni reforma, 2003, s. 78

120 petr Zenkler, Euroskop, 17. 10. 2009, ,Svejnaiiedsrmayer: Americky a Evropskyiptup kieseni krize
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V uhrnu za leden az #aroku 2009 bylo HDP o0 4,3% nizSi nez zaii ¢ctvrtleti roku 2008.

(Tabulkag. 14: Hruby domaci produkgstény o cenové, sezénni a kaleiwiavlivy).
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3.13 Ekonomika CR bé&hem hypoteni krize

Cesky finagni systém @staval od poéatku globalnich finainich potiZi nadale izolovdA
Bankovni sektor vykazoval dobrou bitam likviditu, nizky podil nesplacenych &

a dostatek zdr@j Bankovni systém byl dob kapitalizovany atstaval i nadale ziskovy.
Spotebitelskd inflace byla ovliwovana cenou pohonnych hmot a potravin. VySSi vyvoj
inflace v roce 2008 byl Zfzoben vySSimi dopady zavedeni poplatk zdravotnictvi, rstem

regulovaného ndjemného a sniZzenimigitelskych cetf?.

Cesk&d ekonomika se nevyhnula negativnim dopad Cesky trh kopiroval vyvoj
na s¥tovych burzach a vykazal vroce 2008 pokles o 34,1Prazskd burza se vyvijela
podobré jako zahrarini burzy a to prvotnim vyznamnym poklesem cen akedlitnich
spolesnosti?® (Tabulka&. 15: Vyvoj seskych akcii roku 2008\yznamny odliv zahraghiho
kapitalu vCR byl gricinou klesajiciho trendu.iBel ve dvou hlavnich vinach. Prvni byla
viednu 2008, kdy se hoiito o incidentu v Societe Generale v souvislosti
s jejich obchodnikem, ktery nestandardnimi obchptigravil spolénost o 5 mid. EUR.
DalSi vyznamgjSi vina isla v z&i s vyvrcholenim wijnu roku 2008, kdy se naplno projevil
efekt finaréni krize a krach banky Lehman Brothers rozpoutal wifiprodefi nagi¢ trhy™?*

Zaujal mne koment&Charlese Dallara, vykonnébeditele Institutu pro mezinarodni finance,
globalni sdruzeni velkych bankBanky zaZivajickkécasy. RisSly o kapital, gisly o vynosy
a - co je nejpodstatisi — pisly o diveru. Samoiejme se to netyka viech bank.Céské
republice jsou banky stabilni, kvalinizené a prosperujici -rauz je to diky vynikajici
strategii nebo diky &sti. V kazdém sjfpad se jim podélo se do zn&né miry vyhnout
komplikacim a probléfm, jimzZceli naSe pedni banky v New Yorku, Londyrrankfurtu,
Parizi, Torontu, Curychu. Prozatim se tyto problémy dridckg projevily na ekonomice USA

a potenciald@ se mohou projevit i na celagwvé ekonomic¢e?.

2L pozn. autora: Vigsledku opaeni z doby krachuijicich bank jakéigina msnové krize
122 7droj: zpravaCNB z roku 2008
123 Napr. akcieCEZ od pa@atku roku oslabily o 41%, v ¥ 2008 obchodovaly k2400 K/akcii, na konciijna se cena dotkla Gro#1600
K¢&/lakecii, v prosinci 800 K/akcii, zdroj: Atlantik FT
24 ptlantik FT, vyvoj ekonomiky a kapitalového trhurece 2008, 18. 12. 2008
%5 Charles Dallar, shornik tex2008, s. 46
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Pro CR a geografickou strukturu je negativnim faktem jegahranini obchod
a vySSi ceny komodit. Takésky kapitélovy trh prozival obdobi poklesu - zejaékciové
fondy byly zhruba 20 % pod Grovni roku 268 Tabulkas. 5 vypovida o vyvojteskych akci.

Toto ovlivnilo bilance investnich spolénosti, zejména také penzijnich fdnd

Reforma véejnych financi spojena se Znou nepimych dani a regulovanych cerijnesla
své disledky v podob vy33i inflace okolo 7 %, ktera seCeské republice naposledy vyskytla
v roce 1998. Z turbulenci na &wvych finargnich trzich nejsilgji a nejviditelrgji zasahl
ceskou ekonomiku vyvoj jeji smy. Vyvoj ceské koruny byl znatetnovlivnén rizikovou
averzi na sstovém finagnim trhd?. Ceskd koruna posilovala i nadale
a ke konci roku 2007 kumulatigrposilila v porovnani s koncettervence o 6 % &&i euru

a pes 12 % wuci americkému dolaru. & em 1.¢tvrileti 2007 se tento vyvoj prohloubil
a zhodnocenéeské koruny ¢i euru dosahlo 11 % awi americkému dolaruips 20 %.
Nasled® se objevily potizeteskych vyvozé s kurzem koruny. Nicménzavaznost byla
znané oslabovana faktem, Ze nas vyvo#l wice nez dv tretiny ,dovozniho obsahu". Silna
koruna byla jen jednim faktorem vyvoznich potivalulkac¢. 16: Zahranini obchod roku 2008
a 2009 v mil. K. v b¥Znych cenéach, Graf 9: Vyvoj salda zahra#émiho obchodu 2007 — 2008).

DalSim faktorem byl pokles poptavky ze strany zaidrdoh odrateli. Rist ¢eské
ekonomiky kolem 6 % nebyl dlouhodbbudrzitelny Zadnymi op#&tnimi hospodd&keée
politiky. Z divodu absence eura nas koruna v obdobi od roku 2@02008 ochranila
od turbulenci rinového kurzu. Ty postihly nejen americky fidan trh, ale itadu zemi

eurozény?®

126 |ng. Martin Fassmann, Pokugici ceské reformy a nastupujici&ova ekonomicka krize, 2008, s. 17
127 Kamil Jané&ek, Sbornik text 2008, s. 35
128 Stanislava Jariova, Poradky® prezidenta republiky VAclava Klause, Sbornikie3@08, s. 60
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3.14 Ekonomika ve s¥té béhem Velké hospodéské krize 30. let

V poloving roku 1931 se hospoitka krize prohloubila vypuknutim ostrédiové a ntnove
krize. Jejim ohniskem se stalaesini Evropa a zvlaStNémecko. Krach dvou iednich
némeckych velkobank (Danatbanky a Di@hské banky) a videkého Kreditanstaltu t#sl
peréznim trhem a (rovymi vztahy v celé Evrag®®. Zapadoevropsky a americky kapital
se rychle stahoval zeistni Evropy. Z Nmecka se novy prohlubujici krizovy impuls rychle
pienesl do Anglie, kde se néjde propojila G¢rova krize s krizi minovou. V zdéi 1931
byla Velk& BritAnie nucena ustoupit od zlatého stesula gistoupit k odhodnoceni libry.
V USA se akutni G&rova krize protahla az do jara 1933, kdy muselyvbliteznu na #kolik
dni uzaveny banky*.

Svého vrcholu dosahla hospéskéa krize v roce 1932. #nyslova vyroba zaznamenala
ménova a Gerova krizé*!, kulminujici na jée 1933. Ke konci roku 1936 doséahlo
odhodnoceni u anglické libry 40,4 %, americkéhoadol40,9 %, Svédské koruny 44,2 %

a japonského jenu 66,2 %.

Pokles vyroby a obchodu &n za nasledek sniZeni narodnihaicklodu o ietinu,
v nekterych zemich dokonce o 40 %. Ro#mwé schodky dosahly obrovskych rosnin
Od poloviny roku 1933 i@Sla s¥tova hospodi&ka krize v depresi, kterda v druhé polavin
roku 1935 vyustila v oZiveni deformovanéigsavami na valku. V ¢&kterych zemich,

nag. ve Francii, Belgii a v Nizozemi, se krize protdhfado roku 1935.

Mezinarodni obchod se prvni dva roky krize prudoezSoval a pak od léta 1931 doslova
zhroutil. Hodnota kapitalistického &eového obchodu se sniZila z 67,6 mid. dblar
na 26,2 mid. doldr, tj. o 61,2 %. Pokles byl tedy¢tdi nez u pimyslové a zeruélské
vyroby. Rozklad sstového obchodu byl zesilen &revou a niénovou krizi. Postuphténet
ustal vyvoz kapitalu. V roce 1934qalstavoval jen desetinu vyvozu v druhé pol$\0. let.
Rada velkych a mnozstvi mengich bank skarbankrotem. V letech 1929—1933 jen v USA

zbankrotovalo 9 096 bank s celkovou sumou depo&itréd. dolad.

129V letech 1929—1933 jen v USA zbankrotovalo 9 096ikbs celkovou sumou depozit 6,8 mid. diblarelmi tzka uwrova krize byla
rovréZz v Némecku a Rakousku. &8ina zemi mimo jiné staty verstini Evrog trpéla naprostym nedostatkem &, Vlastislav Lacina,
1984, s. 74
130 pozn. autora: Také zasmové krize VCR doslo k tomuto efektu 3 )
181 Na zaéatku krize z&alo znehodnocovani #n v rékolika malo hospodéky rozvinutych zemich jako Spasku, iranu, Argentii
V nésledujicim roce je nasledovala Brazilie, Noejafid a Australie. Na podzim 1931 doslo k odhodnbbétské libry a potom dalSich 25
men, které pdily do librové oblasti.
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V dob nejhlub&i krize se get nezansstnanych pohyboval mezi 30 a 40 milidffy Vétsina
dosud zamsstnanych dinika pracovala jen ¢kolik dni v tydnu za umrné nizSi mzdu.
Zarover se snizovala hodinova i Ukolova mzda. Ve Spojengtdtech roku 1933 udhrn

vyplacenych mezd nedosahoval ani polovifly roku 1929,

132/ USA vzrostl péet nezamsstnanych na 15 milién v Némecku na tér¥ 9 miliéni. Podle Gddj M. Dragileva, bylo v roce 1932 v USA
bez prace 48% a vadxhecku 40% &nikd, v Anglii vSak pouze 22 %., Vlastislav Lacina, 298. 76

133 Realna mzda pmyslovych a@inika se sniZila v gméru o 35%. V Nmecku podle udajlnstitutu fiir Konjunkturforschung kles! celkovy
duchod diInikt a zangstnané o 42 %, Vlastislav Lacina, 1984, s. 76
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3.15Ekonomika CSR béhem Velké hospod#iské krize 30. let

Roku 1908 byl fijat zakon o starobnim a invalidnim pofisti zangstnandé v soukromém
sektoru. Po zalozen{eskoslovenské republiky Wjnu 1918 zakon zroku 1924 zaved|
penzijni pojis¢ni pro vSechny &niky, sowkasré s nemocenskym poj&tim pro statni
zamestnance. Jako v mnoha ostatnich evropskych zenylcth8bk pozdjSi vyvoj zpomalen
hospodéskou krizi ticatych let. Socialni poji8hi predstavovalo tehdy jen dogka
kolektivnich nebo soukromych openti, které pokryvaly pouzgst obyvatef*

Rychle postupujici povaled obnova hospotstvi byla naruSena povéleou hospod&kou
krizi, ktera v letech 1921—1923 zasahlamysl, obchod a (&rovou soustavu. Jejiciinky
se zvlast v zahraninim obchod proplétaly s dsledky nénové deflace. Nejvice postihla
krize Zelezéstvi, textilni pamysl, vyrobu hospodékych stroj a lihovarnictvi.
V ceskoslovenském zemlstvi se na rozdil od zarského zerdélstvi v podstat

neprojevila.

Od poloviny 20. let se projevilo dlouhodobétspbeni deflace, ktera zdrazovala
ceskoslovenské zboZzi. Sortiment nabizeného zbeéiiedkem se velmi podobal sortimentu
ceskoslovenskému. V modernizovanych zavodech hrotgnagmabiné rémecké zboZzi
bylo levrgj$i a vytlaovalo ¢eskoslovenské zboZi z jeho tré&wich trhi. Ceskoslovensky
export do zemi #tdni, vychodni a jihovychodni Evropy se stal fif@pvym zavedenim
agrarnich cel roku 1926. Podil obchodu sméckem, Rakouskem, Marskem
zatal klesat.Ceskoslovensti vyrobci museli hledat pro své zbaidva odbytidt v zapadni

Evropg, skandinavskych zemich a zéfno

Velmi dulezitou pro zahraghi obchod a vlasthpro celouceskoslovenskou ekonomiku
byla zntna poptavky na s¥ovych trzich. ZvySovala se poptavka po strojiclstiejnim
zaizeni a zajem o sp@tbni zbozi klesalCeskoslovensko vyvazelo hlayspotebni zboZi.
Na prvém mist stal textil, ktery pedstavoval fes tetinu celéhaieskoslovenského vyvozu
(35 %). Odbyt textilu nardZel na stalétdi potize a od roku 1927 se zmen3dval.
Ceskoslovensko podobrjako rékteré jiné malé gmyslové staty bylo tedy ve velké fai
zavislé na sdtovych trzich. Fed vypuknutim sstové hospod&ké krize v roce 1929

prochézelo 30 % narodnihdahodu exportem.

134 vladimir Rys,Ceskéa socialni reforma, Sociologicka studie, Nakisldtvi Karolinum, 2003
135 vyvoz konfekce se v letech 1924—1929 zdvojnasobil924—1929 se vyvoz obuvi tétrzosminasobil a Slo o hlavni exportni et
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Splaceni G¥ra se s nastupem krize stalo tizivyieimenem, dluhy rychle rostly. V roce 1932
a 1933 se sice snazily tpnyslové podniky zmenSit rozsah &t zastavenim investic,
vyprodejem zasob zbozi a omezenim provoznicirihale zastavitist dluhi se podélo
jen mensicasti. VetSina jich si musela znovu vigovat, aby mohla udrZet provoz zavod
a splacet staré dluhy.iio hrozi¥ vzrostlo zadluzeni v zefdélstvi. Charakteristickym
pravodnim jevem hospodské krize byl prudky vzestup i konkurst a vyrovnani z 3544
roku 1929 na 6026 v roce 1932. V nasledujicich ketad jejich rtist zastaven zasahy viady,

ktera se obavala nebezpgch nasledk

Statni hospodani republiky bylo sice dhem 20. let uvedeno do rovnovahy, aleszavalo

je l‘femeno vysokych statnich diiuhkteré dosahovaly ke konci roku 192&stky 32,7 mld.
K¢. K jeho arokovani a uniovani musel stat v roce 1930 vynalozit 2,4 mld, Boz byla
suma pesahujici ¢tvrtinu rozp@tovych @ijma. Poklesu fjmi se vlada snazilaelit
zvySenimrady dosavadnich dani i vypsanim novych dafdst® dosahl v roce 1931 schodek
statniho rozp&u astronomické sumy 3,1 mld.cKa v nasledujicich letechigs drastické
uspory se pohyboval kolem 2 mid.¢KOd roku 1931 se situace statni pokladny prudce
zhorSovala. Obrovské rozgtové schodky agcky vypisované k jejich pokryti byly hlavni
piicinou zvySeni statniho dluhu o 6,5 mld¢,Kj. 0 34 % v rozmezi let 1929—1934. Roku
1934 dosahl statni dluh 0,382 mld¢ Krabulka¢. 17: Statni hospodeni v letech 1929—1934

v milionech?9).

V Ceskoslovensku krize nggsla v depresi tak, jak tomu bylo tiap Némecku, Anglii, USA,
ale ustrnula rok na nejhlubSi Urovni. Toto obdalgidstavovalo zare¢nou fazi krize zhruba
od kfezna 1933 doilezna 1934. Rmyslova vyroba &stala na velmi nizké Grovni vipméru
kolem 60 % roku 1929. Velkoobchodni ceny dale klesl§,2 % a neza#stnanost dosahla
v breznu 1934 jest785 tisi¢®’ (Tabulkag. 18: Konkursy a vyrovnani v letech hospisié krize,
Tabulka¢. 19 : Péet nezamstnanych a podporu v nezésinanosti dostavajicich v letech 1929 —
1934. Ceskoslovensko tstavalo ve vzestupu fmyslové vyroby hluboko pod stovym
primérem. Vyvoz se udrZoval ve srovnaniiegkrizovym stavem za vyvozengmeckym,

rakouskym, italskym, francouzskym nebo anglickyth.

136 V/lastislav Lacina, Velka hospoitka krize v@eskoslovensku, statistickadenka RCS 1936, s. 273
137 Vlastislav Lacina, Velka hospoit&a krize Ceskoslovensku, s. 106
18 Tamté?, s. 106
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V roce 1929 mly v ceskoslovenském vyvozu jéStcela dominantni postaveni textilni
vyrobky. Export textilu fistal sloupem aktivni obchodni bilan€eskoslovenska atipasel
34 % hodnoty veSkerého vyvozu. Krize ho postihlaagbl téZzce. Nahradni odbytist
se pro textil nepoddo ziskat. V disledku toho poklesl jeho podil na hodhefvozu do roku
1934 az na 28 % a v nasledujicich letech s¢ pélie snizoval. Zmen3ovani podilu textilu
na zahrarinim obchodu bylo celogtovou tendenci a v samotnémeskoslovenském obchéd
se prosazovalo pomalu jiz od poloviny 20. [éaHulkac¢. 20: Podil dlezitych pfimyslovych

obort na celkové hodnétvyvozu v %).

Od roku 1931 se situace statni pokladny prudce mhald. Obrovské rozgtové schodky

a pijcky vypisované k jejich pokryti byly hlavni figinou zvySeni statniho dluhu
0 6,5 mld. K, tj. 0 34 % v rozmezi let 1929—1934. Presgky ziskané z tzv. investii
pujcky byly brzo vyerpany a vlada hledala zachranu v zakir@npajcce. Po jednani,
které se vleklo tést rok, dostalo v dubnu 193Zeskoslovensko tgeku od konsorcia
francouzskych bank ve vySi 600 mil. Fr. Na rozdil &ttmecka, Anglie, USA
a dalSich kapitalistickych zemi riegla v Ceskoslovensku krize po dosazeni krizového

minima v depresi, ale ustrnula rok na nejhlubsivaro
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3.16 Ekonomika CR b&éhem mgnové krize

Nejprve ,padla" plzaska Prvni kreditni a @ova banka. Brzy poté do3lo ke'edsti CNB
s naSi nejtsSi soukromou bankou Agrobankou, ktera byla nasglettrilaiena az k faktické
likvidaci. VIada sCNB a poradenskymi institucemirgrvidala pokr&ovani rychlého stu
ekonomiky i v roce 1997. To byla zjevna chyba. Natwpedpokladu postavila i §ynavrh
statniho rozpé&u pro rok 1997.

Ekonomika se na gatku roku 1997 zadrhla.odem byla absence dostaté agregatni
poptavky a to bylo @kledkem provedeného émového opdeni. V lednu byl né&kany
vypadek pijma statniho rozpgtu a doSlo k nahlému zastaveni ekonomickéhstur
Swij ,nejvyssi” bod dosahl kurs koruny v polowianora 1997, kdy byl - napvaci némecké
marce - 0 2 koruny vySe netegl rokem, kcemuz pispélo i pomerné velké lednové vydani
eurokorunovych obligaci. Chybou byla pasivita k teonproblému mezi vliadou &NB.
Na jae 1997 uz fece bylo jasné snad vSem, Ze je vyvoj kursu kormesia v rukou
spekulani a ze to s domaci ekonomikou nema &&mic spoléného. Kurs posiloval,
coZ jen potvrzovalo fiedpoklad, Ze se spekulanttigravuji na to, aby mohli kurs koruny

srazit.

CNB po utoku mgnovych spekulart ztratila zhruba 3 mid. USD novych rezerv
ve snaze udrzet zahrani kapital. Extrémé vysoké Urokové sazby odlivu kapitalu
nezabranily, ale Aysobily, Ze ndnova krize perostla v krizi bankovni, ta nasledn krizi
financni a ta nakonec ve vSeobecnou krizi ekonomickoweréktgetrvavala dlouho
po odeziini samotné rnové krizé>. Dasledky dle Vaclava Klausergtrvavaly také v roce
2000. Bankovni, finatni i podnikové sektory tak vysoky urok nezvladli.eDvyjadeni
Véaclava Klause ekonomiku nezlomila¢nova krize, ale zpsob jejiho Iéeni. Koruna

byla devalvovana o 10 % a fakticky do$lo k zavedeatingu**°

139Vaclav Klaus, i roky od menové krize: Sbornik tefts. 5/2000, s. 17
140voIng plovouci kurz
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4. NedareSené systémove ziny transformace

Ménova krize samotna byla vydsim nezralosti ekonomiky, ve které probihala
transformace. Spataym typickym jmenovatelem krizi pi©eskou republiku je 3patna viadni
politika. Mazeme doufat, Ze nevzniknou nové niedené systémové zmy,
protoze ty transforniai ukiily vSechny aspekty budoucnosti do dnesnich drd.edevsim

o0 tyto negativa:

A/ Vlastnicka transformace - formalni #ma statniho vlastnictvi, kdy nebyla vyteoa
motivace efektivniho ekonomického vyvoje. Namistilavani o kvalifikovany marketing
s cilem modernizovat podnik, Slégvazré o ovladnuti statutarnich orgéa lukrativni pozice
B/ Mimoekonomické cile — nedoSlo Kegtvaeni hodnotové Skaly vrsteleské spokénosti,
kdy stat po 40 let zabezfmmval sociélni jistoty, vysokou miru nivelacé&ijmia a Zivotni
arovré bez koncepce celkové transformace socialniho ystdNebylaieSena systémova
problematika bydleni, zdravotni & vzdlavani atd. Resto vSak ve spalaosti geviadala
touha po kapitalistickém konzumu

C/ Z&vazné systémové zavady - nezanedbat&hsé pojistného @end k financovani
pojistnych systéiin byla pouzivana k jinym daelim, nedoslo k vytvieni véejnopravnich
fondid k elovému vyuziti. DosSlo k porusSeni principu adresnasicialnich podpor
a davek bez efektivnosti (ndkladny aparat 3 tisio¥stnand). Nebyly feSeny koncemi
problémy ve zdravotnictvi, které se tykaly finangoivbodovym systémem ohodnocovanim
zdravotnich vykof.. Tento systém stimuloval vydaje, objevil se noepdmén krachujicich
soukromych zdravotnich pofidven. Popisovany systém se dostal na pokraj ¢miao
kolapsu. Sféra bydleni s regulaci najemného pmatiovaci a udrzb bytového fondu,
zastaveni bytové vystavby, systém statni podpory lmi s vysokymi pijmy, Skolné,

infrastruktura nep@tajici s naistem dopravy.

K vySe uvedenému stavu dochazeloaslddku pravé nekoncepni Upravy transformace,
trznich nastra@j. Demonopolizace statnich podhikzédkon o podniku) vytiila podminky
obohacovani manadgerna Ukor statniho vlastnictvi, destabilizace &nfoprovizorium
centralni regulace. Tyto skdteosti vyvolaly chaos dodavatelsko-@ditelskych vzta
bez podminek hospotini pro rok 1990 (deva povinnost, pravidlageni zisku, negativa
devalvace K atd.).
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5. Protikrizova opatireni béhem hypotani krize ve swté

Na rozdil od velké hospotkké deprese, kdy jen v USA z&to v giimém disledku krize
10 mil. lidi, sw¥t dnes nestoji, na rozdil ofeskych vyznawsi neomylné ruky trhu,
se zaloZzenyma rukama. Evropsti politici jako A. Medv&i, N.Sarkozy peadaji seminée

a hovadi o ,Novém kapitalismu®, zasadni igmené ekonomického systému.
Mysli tim predevsim to, Ze takovy ekonomicky systém, jaky exetaz dodnes, je nadale
neudrzitelny. Opdéni na zmiréni dopad krize pokryvajitadu oblasti: na podporu likvidity
bank, na podporu dluznika vkladi, na podporu stimulace poptavky v ekonomice
(nap. v USA bylo v prvém pololeti roku 2008 statem razal@omacnostem 100 mid. USD),
na podporu masivni podpory fegnych investic, aktivni fjpravy regulace finamich trhi

a opateni sngtujici ke znéné v odnenovani vrcholnych managefirem.

Cilenou snahou Evropy je vybudovat konkurenceschoprekonomiku zaloZenou
na znalostech, ktera podporuje trvale udrzitelnysplooldsky rist, plnou zaréstnanost
a socialni soudrznost. Stasré platné a prosazované jsou nasledujici priorityiSai plné
zamgstnanosti, vytvieni nové ekonomické dynamiky, zavedeni bémpeh a trvale
udrzitelnych dchodovych systéfy rozvoj evropské strategie pro odsthain socialniho
vylouceni, snizovani chudoby a rozihezi evropskymi regiony a tzemimi, kontrola kwalit
verejnych vydaj a dlouhodobéa udrzitelnost #egnych financi, vetre stimulace evropského

vyzkumu a podpory investic do lidskych zdrdf.

Evropsky projekt Hefaistos jde vSak déale v cilovygktupinach: dlouhod@nezansstnani
jako chronicky neumishi, kde selhala pomoc pracovnichadi, oblané se zdravotnim
postizenim, duSewn nemocni, lidé feddichodového w®ku, lidé s nizkym vz&lanim,
lidé bez BZného sociélniho a rodinného zazemi — po navrafikanu trestu, po dlouhodobé
nemoci, bezdomovci, mladi 2tdkych dond, etnické mensSiny, matky s malymitchi, mladi
lidé bez zajigini prace a bydleni, novi absolventi Skol bez prdixi¥ z venkova i rést,

které nizké Hjmy sneiuji do chronické chudoby fistshovalci nebo uprchlicf?

141 Martin Poficek a kol., Mechanismy sociélni soudrznosti, stiktife a role socialniho statu 2004, s. 36, 37
42 Jozef Slobodnik, socialni ekonomika, 7. - 8. A&G. 16
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6. Protikrizovéa opatieni viady CR béhem hypoteini krize

Ceskd vldda dlouhou dobu popirala jakoukoli krize3t# v prosinci 2008 tvrdila,
Ze se krizeceské ekonomice vyhne. tBledkem chybnych ekonomickychcekavani
byl chybré sestaveny statni rozget*, ktery s ekonomickou krizi nepital. Dale sniZzovala
darg a pojistnégimz vyrazi omezila jak pijmy vefejnych rozpéti, tak i moznosti aktivniho

protikrizového zasahu vlady.

Personalni krize vlady vedla k vytemi poradenské skupiny NERV sloZengedevsim
z predstavitel finanéniho kapitalu. Na rozdil od evropské praxe nejsomona zastupit
zamgstnand pii piipraw antikrizovych opateni brany vibec v potaz. DI&MKOS navrhy
NERV krizi neeSi, jsou {ili§ nakladné a ve skuteosti malo dinné. Povazuji
je za pokrgovani politiky Modré Sance ODS. Vlada pologala ve snizovani dani
a pojistného a to ssdomim mozného isledku speéivajiciho ve vytveni krize véejnych
rozpasta. Dopady takového rizika by vedly dIEMKOS k nutnosti privatizace tthods,
nemocenské, podpor Vv nez&manosti, zdravotnictvi a kejného  Skolstvi
(zavedeni Skolného). Pod zdminkou boje proti ks&igipravovala novela zakoniku préace,
ve kterém se a oklestit ochrana zatatnandé umo#iujici zangstnavatalm co nejsnad¥jsi

a nejrychlejsi ,vyhozeni z prace”.

Hlavni opateni vladniho ,antikrizového" balku je dalSi snizovani pojistného
na socialni pojigni***. Predpoklad, Ze timto op@nim se ochrani zastnanci s nizkymi
piijmy pied propudnim je iluzi. VIdda se ve svém ,protikrizovém" |lidi
vabec nezabyvala bojem proti idavym Unikim, lepSim vybrem dani a dalSimi formami
naristajici ekonomické kriminality®, coZ byl zaklad op#ni evropskych vlad. Jedinou
moznosti, jak zabranit prohlubovani kriz&€ R je zastavit daldi snizovani dani. Toto snizeni

totiz oderpa prosedky pro véejné investice, vadavaci a socialni systémy.

Mezi opateni vlady by milo pafit: zastaveni privatizace v oblasti statniho majetlepsSi
koordinace hospodské a mdnové politiky, &inna opateni pro obnoveni &ovani
podnikatelské sféry. Ro¢a rozSteni ekonomické diplomacie a zvySeni realné podplagy

pro ¢eské vyvozce na trhy ménpostizené krizi. Také zvySeni fefnych investic

143 Tato skuténost se opakuje, byla jednou g tzv.: , Ménové krize“.
144 Toto plodné op#&tni promrha miliardy korun a firmam, které se goithluboké krizi, pesto neporize
“5Tamtéz, s. 8
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do infrastruktury (¥etrg infrastruktury ndst a obci), coz bylo jednim ze zékladnich bgyait
vlady kEhem krize 30. let stefnjako do podpory zelenych a chytrych investic. MdalSi
opateni pati také odstragni neddeSenych probléin transformace sgdvajici v absenci
socialnich byi, nag. rozvinutim prograri na vystavbu v gilb¢hu dvou let alespo50 tisic
byti se statni podporou a s nizkym najemnym pro mladéy a osoby v penzijniméku,
které nemohou najitigtojné bydleni za ipmérené néklady, vyti@ni fondu na mzdové
vyrovnani pro zamstnance, kté nemohou pracovat na plny uvazek uskédku krize.
Lidé, ktai budou pracovat jedast pracovniho tydne, by én dostadvat mzdové vyrovnani
z prostedki statu, pokud by si zvySovali kvalifikaci. Dale 2Z#jni ochrany obani
pied spekulanty, projednavani a koordinace protikgizb opateni viady se socialnimi
partnery v Ragl hospod#ské a socialni dohodf.

Socialni systénCR neni dimenzovan na obdobi kriZ8MKOS pozaduje zvysit podpory
v nezamistnanosti a prodlouzit dobu pobirani davek, stegk i davek pomoci v hmotné
nouzi. Je nutné posilit terénni socialni praci @dudovat zachytnd socialniistliska
ve velkych méstech. Je nutné zmit regulaci cen byt Dale co nejrychleji stanovit ogani,
ktera jednoznéné definuji lichvu a zabrani fin&nim spekulanim parazitovat na svizelné
finanéni situaci zamstnan&*’. Je nezbytné fjpravit systém refinancovani hypoték
v pripadech, ve kterych se @mé vlivem krize dostali do platebnich probtém
Dale rovreZz zajistit ochranu agenturnich z&stmané s pracovnimi smlouvami na dobu
urcitou. Vyclenit minimalre 2 % HDP nareSeni dsledka krize a podpory hospotkkého

rastu.

VIadni selhani v ekonomice se projevuje v nevhodmeifinné a Skodlivé hospotkké
politice. Tim spiSe se ukazuje jak@Seni pojeti ,socialni ekonomiky“ (dale SE),
jez se uplatuje nap. v Kana@. Vlada vyhlasila program podpory SE v Unoru 2004.
Podle ni je SE podnikatelsky neziskovy segment ekoky, ktery se snazi zlepSit socialni,
ekonomické a ekologické podminky v komunitach. Aafe druzstva, nadace, &ova
druZstva, neziskové organizace, dobrovolnicky gsektharity a podniky SE. Federalni
rozpaiet Kanady poitd s vydaji na posilovani kapacit SE. Podniky &mii ekonomiky
(socialni podniky) funguji jako jiné soukromé obdho spol€nosti a produkuji vyrobky
a sluzby pro trzni ekonomiku, avSakdi se a zisk ierozdluji podle socialnich
a ekologickych cil. Jednim zd&hto cii je zlepSovani podminek pro Zivot jednotlive

146 7droj: CMKOS, Ekonomicka krize, PohledMKOS, 11. 03. 2009
47 Je jiz praxi romské komunity prok&zano parazitdliahvéra na romské spot@osti.
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a skupin. Nehovié se tedy vyhradno ,spol&ensky znevyhodfmych skupinach“. Socialni
podnik se nepozna podle toho, Ze podporujam@ tyto skupiny, nybrZz podle toho,
e ma neziskovy charakter a sleduje socidlni a ogiché cilé*® V Itali je SE
velmi rozvinutd diky socialnim druzsim, dalSim neziskovym organizacim, nadacim,
bankam a katolické cirkvi. Tyto vSechny jsou spslugejnou spravou kéovymi hr&i

na poli SE. ltalské pravo od roku 1997 obsahujé3wli kategorii tzv. Onlus organizaci,
tedy neziskovych organizaci zaloZenych pro sociately. Od roku 1985 se jejich pet
zvysSil z 650 na 5 000, z nichZ polovina je Zéema na socialni pomoc agpéZacala vznikat
zejména v souvislosti s krizi italského statu btafto na konci 80. let. V prviiadt socialni
druzstva napiluji z4jem komunity na uspokojovani pelt obyvatel a zderéni obiani

do Zivota ¥tSinové spolénosti**.

Mozny rozvoj SE WCR naradzi na‘adu neéeSenych aspekta probléni. Neexistuje dobry
systém pitbézného financovani projektSE, zaniujici se pevazmi na zdravoté postizené
ob¢any a maélo na ostatni spéémsky znevyhodmé skupiny obyvatel. Problematika
neni feSena komplex) legislativa je roztrouSena ddéznych zékofi (nag. problematika
ob¢anskych poradenskychistlisek, zakon o danich Zjmu, o zandstnanosti). Chybi statut
verejné prospsnosti, neziskovosti pro obchodni sgolesti, které by se jinak mohly stat
fadnym socialnim podnikem. Jde o to, koncipovat&ntiekonomiku jako zakladni nastroj,
ktery pontuize reSit otdzky zamstnanosti, vzélavani, spoléenského uplatmi a z&lenovani
znevyhodgnych skupin obyvatel, ndppomoci operaniho programu strukturalniho fondu
EU ,Rozvoj lidskych zdraj a zandstnanost* pro obdobi 2007-2043

Mezi vladni selhani v ekonomice fiazejména nésledujiciidledky:

0 Zajmy statnich tednili, ktefi se snazi maximalizovat své zisky z politiky, eco&ze mit
vliv na efektivnost rozhodovani. VIadni selhanizjisobeno nedostatkem informaci

pro rozhodovanti neschopnostiiprozhodovani nebo vigledku lobovani

V souwasné dob je klasickym pikladem hlasovani o statnim rozpa Politik sleduje vlastni
zajmy, chce maximalizovat vlastni uZzitek z nabytghmstaveni a voli legislativni cestu
vyhovujici voleam, statnim tednikiim i za cenu deficitniho financovani (z&atého od roku

1993 napi¢ politickym spektrem).

18 Oldrich Cepelka, Socialni ekonomika, Praha, 7-8. 06. 20067 s
19 Tamté? s. 48
10 Tamtéz, s. 51
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o Vzéjemné fisobeni ekonomiky a politiky nebgolitici se zajimaji 0 moc a viddate
ekonomiku manipulovat tak, aby ziskala maximuizmg voli¢u.

Proto nepopularni opgani jsou pouze kratkodoba a sdedind do pdoatku volebniho
obdobi. Pravico¥ orientované strany prosazuji minimalizaci statrdésali do ekonomiky.
Levicové strany v demokratickych spétestech uznavaji dominantni roli trzniho
mechanismu sidazem na socialni spravedino&imz ospravediuji vétSi podporou statnich
zasali do ekonomiky.

o Casova zpozhi v hospod#ské politice v ramciinnosti rozhodovéani viady a statnich
orgam pii realizaci a dinnosti, zgisobuji nesoulad v aplikaci mezi legislativni teorii

a praxi. Vztah teorie s praxi byhioyt v rovnovaze.
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7. Protikrizova opat¥eni viady CSR béhem Velké
hospodéa‘ské krize 30. let

Krach na newyorské burze koncefina 1929°! nevyvolal vCeskoslovensku v atmoséé
volebniho boje do parlamentwst$i pozornost? Nachazime o &m w&tSinou jen kratké
zminky v burzovnich zpravach. Politicka reprezeatayla gekvapena a zaskena hloubkou

a nicivosti krize. Teprve pominé pozd v letech 1932 a 1933 hledala vychodisko z krize.
Jako nejlepSi 1ék proti krizi dopafovali socialni demokraté planovité zasahy statu
do ekonomiky. Nktefi socialé demokratiti teoretikové mluvili dokonce o planovitém
hospodé&eni. V praxi vSak socialni demokraté prosazovadidpvsim tzv. produktivni pé

0 nezamistnané v podabnouzovych viejnych a komunalnich staveb. Z&eni navrhované
statni investini ¢innosti bylo vyloZzes nevyrobni. Celkem se sociéldemokratické navrhy
pohybovaly ve srru pozdjSich teorii J. M. Keynese tykajici se rozvinutiastini ¢innosti

a pouzivajici statni regulaci jako phestek k pekonani hospodské krize.
Pokud Slo o mnovou politiku, giklanéli se socialni demokraté stale vice k politice

odhodnoceni K ktera slibovala zmenSit tizi statniho dluhu aagsnt vyvoz.

Programové prohlaseni nového ministerskébedgedy z 3. listopadu 1932 tzdaiovalo
nutnost dinnych zasain statu proti krizi. K tomuto &elu byla vytvdena koakni rozp@tova
sedma, ktera provedla rozsahlé Skrty ve statnimpattz, nejvice v polozkach tykajicich
se poteb Sirokych vrstev obyvatelstva. Byly snizeny vydag Skolstvi, kulturu, &du,
socialni a zdravotni géi investicni vydaje vSeho druhu. V ramci Uspor nebyl dalengtat
zamgéstnan@dm vyplacen vanini prispivek a Zzasti doSlo i k sniZzeni jejich pfat

Vysoké vydaje na mocenskopoliticky aparastaly vSak zachovany.

V prvnich letech krize ffistoupila vlada ke zvySovani starych a vypisovaovych dani.
Rostly gedevSim nefimé da®, které se za krize staly gim g@ijma statni pokladny.
Jejich  podil na statnich fijpmech se v rozmezi let 1927—1935 zvysil
(dai z obratu z 19 na 24 % a sfedini da z 14 na 19 %§° Nepimé daw hradili v cenéch

vyrobkia spotebitelé a nasledky schodkového hosgedase tak fesunovaly na Siroké vrstvy

1 0d 3. z& do 13. listopadu se sniZil tzv. Dow-Joiesndex kuré praimyslovych akcii z 381 na 198.8, V. Lacina, Velké&poddska
krize vCeskoslovensku, s. 70

52 pryni stranky novin tento signal vypuknuvsi krimezaregistrovaly. Brzy po volbach se v3ak kone@badské konjunktury a nastup
hospodéské krize staly fedmétem novinovych Uvah nejen opéaiho, ale viddniho tisku. V koahich jednéanich ip sestavovani viady
se 0 tomto tématu miuvilo a vladni prohlaseni neiagly F. Udrzala obsahovalo jiz pasaz o vypuknospodéské krizi, gicemz za jeji
zaklad povazovalo krizi v zetdélstvi. Ve vladnich kruzich vSak@vladal nazor, ze jde @&iny krizovy vykyv, ktery bude brzyipkonan
13y, Lacina, Velka hospodska krize WCeskoslovensku, s. 167
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obyvatelstva. Zarove se zvySovanim dani zahajila vidda energické vymidki@iovych
nedoplatk, které podle ministerstva financi dosahovaly 4Jd.rKé. V praxi postupovaly

berni Gady aktivig acasto gimo az nemilosrdhu malych daovych poplatnik.

Velci podnikatelé nadale dluzili na danich milionaudmy a hledali cestu k jejich odpisu.
Drastickymi Usporami v oblasti zdravotni, socialgkolské a kulturni a také &$enim
daiového Wemene se potito vladé katastrofalni schodek statniho hospeda
sice podstathzmensit, ale zdaleka ne odstranit. Vypisovani &thtpijcek k jeho kryti vedlo
k neobyejné rychlému vzestupu statniho dluhu na horentni s888 mid. K v roce 1935.
Zmocreni vlady n€lo pavodre trvat jen do 15. listopadu 1933, ale bylo kazdo&o
prodluzovano az do konaervna 1937. Na jeho zaklkadbylo vydano celkem 306 fiaeni.
DalSimi oblastmi, kde vlada ré@sgji zasahovala, byly finance (61 ifizeni) a socialni pé
(54 pipadi). V obou oblastech vladni fiaeni slouzila hlavé k prenaseni dsledia krize
na pracujici vrstvy obyvatelstva. Kratce ptijgti zmoaiovaciho zakona byly pronikav
snizeny podpory v nezastnanosti a dalSi rok i davky nemocenského, inuétiol
a starobniho pojisni.

Po Uspornych opgnich a pjeti zmoaiovaciho zakona stalargd Malypetrovou viadou
otazka, jakou hospotkkou politiku praktikovat pro hospoid&é oziveni. Do padedi
se dostaly it zakladni problémy: 1) stabilizovat pgmi trh @ souwasném uspokojeni
pozadavk statu, 2) obnovit pohyb kapitalu a fungovanignavého systému, 3) rozgi
export. Dosavadni dil pokusy oreSeni &chto probléni se ukazaly neiinnymi a ve viad

se &fila bezradnogt?

%4 Tamtéz, s. 170,171
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8. Protikrizovéa opatieni viady CR béhem Ménové krize

V tomto obdobi se vlada se snazila zvysit kredibilitady i celé¢eské ekonomiky. Vznikl
tzv. ,prvni baléek" Skrtajici rozpstové vydaje o 25 mid. €°° a doslo k urychlenidkterych

legislativnich opdeni pro zpithledreni finartnich trhu.

Skrty rozp@tovych vydaj brzdily agregatni poptavku, stavebni investicelé stavebnictvi.
Svou roli v nasledném vyvoji sehrala i krize v pMyohodni Asii, ktera vedla
k zneklidréni zahraninich investol na celém sits. CNB nechéla na rozdil od politické
reprezentace preventi¥ndevalvovat korunu. VIadda se pokusila o tzv. drdiglicek,

ktery zpisobil dalSi rozpé&tovou restrikci (o dalSich cca 18 miliardc)Ka dalSi pokusy
o formulaci navrii nekterych reforem. DoSlo k vyémé ministi financi a pémyslu

a obchodu. Mnov4 krize ve velmi propojeném globalizovanémét&vbyla zpisobena
souhrnem: fixniho rmového kursu, nezkuSenosti bankovnich a finah instituci,
otevienosti ekonomiky, Spatnou platebni bilanci (souowozu a vyvozuCR) a deficitem

statniho rozp&tu®®.

15 ktery bylo teba zrealizovat za 8 nikoli za celych 12siai
5 T¥i roky po ménové krizi. Centrum pro ekonomiku, Vaclav Klausp@gs. 10,11,15,16
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9. Vyvoj ¢eské ekonomiky - obavy z krize

V roce 2009 byl éekavan pokles HDP o 5 %, nakonec byl zaznamenany$e4v4 %.
Predpowd’ tykajici se poklesu pmyslové vyroby, stavebnictvi a sluzeb byla spraWwdkles
se tykal vSech od¥vi. Odborniky byl pedpozen vzestup nezafstnanosti na 10 %,
a to jiz v polovirg roku 2008. Ve 2¢tvrtleti 2008 byla zaznamenana nezatnanost ve vysSi
4,2 % (220,1 tisic osob), v Etvrtleti 2009 ve vysi 5.8 % (302,8 tisic osbh)
Byl predpokladan ndst deficitu statniho rozgtu s tim, Ze v z&ru roku bude nutné provést
restrikce (snizeni, omezeni) rozpmvych vydaj. Predpod tykajici se problérin rozpaita
obci a regiof se také vyplnila, stefnjako skuténost neskokeni krize a jeji pokrgovani
v dalSim roce. DoSlo k vyraznému zpomalerstu redlnych mezd, wkterych konkrétnich

ptipadech podnik¢i dokonce obat doslo i k @ekdvanému nominalnimu poklesu.

Pokles mezd je prodnim projevem hospotiké krize v celé Evrap MasterCard proved|

r. 2009 vyzkum zagfeny na chovani spa@biteli v Evrog v souvislosti s hospo#skou
krizi. Chovani spdebiteli se zmdnilo nejvyrazgji od druhé swgtové valky.
Lidé vice gemysleji o vydajich. Jsou cithjsi na ceny potravin, pohonnych hmot a odkladaji
odchod do dchodu. Pes d¢ tretiny Evropaid chce utracet jen za to, co si mohou dovolit
a planuji vice spit. 78 % dotazanych evropskych saititeli planuje utratit mén
na kazdodennich vydajichl kdyz diky recesi nerostou ceny komodit tak rycldbavy
spotebitek: ohledr¥ cenové dostupnosti zakladniho zbagtwavaji“. 65 % Evropaif chitlo
vroce 2009 vice Sét, aby si vynahradili ztraty z roku 2008. TehdyziiaSok z padu

nemovitosti, bankovniho a akciového triu

V Ceské republice dosud nebyldijata adekvatni op¥gni navrhovana v socialni oblasti.
DoSlo k @ekavanému néstu chudoby a s tim spojenému usiu negativnich jav
ve spolénosti (bezdomovectvi, kriminalita, drogova zavislosytvaeni ghett chudoby
ve mestech atd.). Vikledku ekonomické krize doslo ke zhorSeni ekonoéfiok fistu
kombinovaného se snizovanim dani, coZ vkitwonebezpé&nou situaci ve \@jnych

rozpaitech. Kwvili pokratovani tohoto vyvoje bylifjat roku 2009 ,reduéni baltek®.

157 7droj: Cesky statisticky ¥ad
%8 Broker Consulting a.sGTK, Prizkum: Chovani spigbiteli se kvl krizi vyrazné meni, 12. 05. 2009, www.bcas.cz/aktuality/ostatni/
pruzkum-chovani-spotrebitelu-se-kvuli-krizi-vyrazmesni-/, odkaz platny k 13. 2. 2010
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Socialni politika se neda konat z pozice moci tghora“. Jako fiklad uvedu moderni
socialni sluzbu rsta Vyskova, Centra sociélnich sluzeb a partneraekiojHefaistos.
Zde restrukturalizovali statni spravu a mistni sgpnévu. Centrum se sklada zpeatelské
sluzby standardni pé o seniory a zdravainpostizené v jejich domacim proesdi.

DalSi slozkou je Poradna pro rodinu, manzelstvi azilideké vztahy. Spolupracujefimo

s Ustavy socialni @é pro tlesre postizené v Habrovanech. V posledni ¢#isbdava za ukol
feSeni psychologickych aspéktillouhodold nezangstnanych a obtiZnzantstnavatelnych.
Zajmovou sloZzkou je klubithoddi. Roku 2006 oteteli Azylovy dim pro matky a Zeny

v krizit®®

%9 7derek Leznar editel Centra socialnich sluzeb o.p.s. Vyskov, Slaciekonomika, Praha 7. - 8. 6. 2006, s. 21
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10. Ekonomika a moralka

Ekonomika a moralkaipdukuje vyvoj ekonomiky ve stét Z vyzkumu AV CR vyplyva,

Ze existuji normy, které jsou sice ndarerijatelné (kolem 60 % obyvatel této z&mwylucuje,

Ze by se jich kdy dopustili), avSak jsou uskiitevany takéasto, Ze jde vlas#éo nejvyrazgjsi
narusovani norem. Vahagchto prolteSki je v «ich veejnosti stale jest velka.
Jejich uskutenovani je velmi vysoké. Piatsem pedevSim Sizeni na danich. Tutimnost
uskuténuje odhadem kolem 60 % obyvatel naSi Zef¥i tom je vlast® pro stejny podil
populace nefjatelna. Ogtovné jde o zakeengnou moralku jako pastatek centrakh
planovittho  pojeti  komunistické  ekonomiky, kdy J$ec bylo vSech.
Dusledkem byla neochota skate pravniho pojeti transformace, tak jak navrhovah Ja
Svejnar. Daldim pdstatkem je neopra¥né pozadovani socialni podpory od statu,
coZ odsuzuje zhruba 60 % obyvatel (fiephzi v Gvahu, Ze by praerbyla i v nejmensim
prijatelnd), a ®co pes 40 % populace odhadem ji€Zzb¢ uziva (podle vyjakeni

dotazovanychj®.

Pricinami je omtovré navyk spdivajici ve zvyku povinnosti statu v sociélni paidi
ktery v gi¢inném vztahu zjsobil ndvyk pasivity. Pasivita apobuje nezakereni socialni

ekonomiky v obbanské spolkaosti.

0| ibor Prudky, Inventura hodnot: vysledky socioldgich vyzkunt hodnot ve spolamostiCeské republiky, 2009, s. 269
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11. Vyvoj ekonomiky a hospodaeni statuCR

Ke konci srpna 2009 hospddacesky stat se schodkem 89,6 midt. KSchvaleny rozpaet
pro cely rok 2009 pital s deficitem 38,3 mid. & Hospodéeni statu

v obdobi od ledna do srpna byl nejhorSi od roku319@ncem srpna 2008 vykazal statni
rozpaiet pebytek 5,3 mid. K Pro rok 2009 byl rozget schvalen na zaklad
tehdy nerealistického odhadu vyvoje ekonomikyilK\iospodéské krizi tak ministerstvo

nakonec tekavalo deficit rozp&iu kolem 165 mid. K.

Hospoda&eni statu zhorSovaliedevsim vypadek davych @gijma. Témer o 35 % meziréneé

se snizily pijmy z dart z @ijmu pravnickych osob na 48,6 miliardy korun. Sigkaval fist

0 2,5 procenta. Vypadekdhto @ijmua podle ministerstva financi ovlivnilo zruSeni pavirsti

platit zalohy na daz pijmut pro firmy zandstnavajici maximakn pét zantstnand. Inkaso
spotebnich dani kleslo o 1,6 % na 77,7 mld¢. KPlany statu kalkulovaly sistem
o tén¥t 15 %. Proti platim klesly i gijmy z pojistného na socialni zabezpei o 17 mid.
na 239,3 mid. K.

Koncem srpna klesly celkové&ipmy rozpatu mezir@né o 47,5 mld. K na 643,9 mid. K
"“Na mezirenim poklesu se podilely /gdevSim fjmy 2z dani a poplatk

a pijmy z pojistného na socialnim zabeZd,"” uvedlo ministerstvo. ijmy z dani

a poplatk klesly o vice nez desetinu na necelych 305 mld. Maplanovany rozpmt
piitom pcsital s fistem o vice nez 9 %. Naopak celkové vydaje statuiraiez stouply

0 47,4 mld. na 733,5 mid.& Na socialni davky stat vynalozil koncem srpna 288ld. Kg,
mezirané o 19,4 mid. vice. Naitthodech stat vyplatil 223 mld.cKcoz je témsi o 19 mid.
K¢ vice nez ped rokem. Na dchodovém pojigini piitom stat ke konci srpna ziskal pouze
necelych 213 miliard korun. Stat od ledna do koswma zaplatil na arocich ze svého dluhu
32,6 mid. k"

Politicka a pravni uprava vymezuje a koordinuje poakisky zivot skrze hospodskou
politiku. Hospod&ska politika pedstavuje mnozinu nastigjcili a opateni v jednotlivych
oblastech ekonomické reality. Takovou realitou $gthodek rozpgiu ve vysi 38,3 mid. K

naplanovany pro rok 2009. iddeSly rok byl pedpokladany st ekonomiky o 4,8 %.

81 Zdroj: CTK

74



Progn6za ministerstva financi odhadovala roku 2Q@i®pad ekonomiky o 4,3 %.
V poslednimttvrtleti 2009 se ekonomika propadla o 4,2%

162 Exonomika, 1. 9. 2009 14:56, aut6ri24,
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12. Socialni ekonomika

Do ekonomiky pdaf prvek socialni. Nezbytnou séasti spoléenského Zivota je socialni
ekonomika. Reaguje na nerovnosti, které mezi lidnmegiony vytvédi trzni ekonomika.
Trzni ekonomika je zaloZena na svobodném podnikariéelem dosazeni zisku. NeuteSit

socialni dopady.

V ramci ekonomiky se utw¥éji odwtvi reagujici na problémy spojené s globalizaci,
nag. zmeny pozadavk na pracovni silu. Nefteme opominout socialni soudrznost,
kdy bylo vyzkumem Akademie &d CR potvrzeno, Ze jednotlivé spénské skupiny

nasSi spolénosti mezi sebou vytylji negekonatelné hranice s absenci dialogu, s absenici Usi

o trvale udrzitelnou solidaritu mezi &my a jejich skupinami.

Odwtvi socialni ekonomiky mé zntiovat sociélni rozdily ve spaleosti. Ma zapojovat
znevyhodgné osoby iznych kategorii do pracovniho procesu a do spalsti. Tohoto cile
Ize dosahnout cestou ekonomickych, pravnich a dgarich opateni. Zandstnanci

v oblasti socialni sftnavazuji kontakty s osobami na okraji sgatesti (nebo mimo) adiné

ekonomiky. Bi vykonu své prace zji§iji, Zze vyjmenovana opa&ni v naSi zemi chybi.
Potykaji se s nedostéteym financovanim, nedostétest legislativni Gpravou.

Ve Spasilsku, Kanad, Chorvatsku se ukazuje, Ze socialni ekonomika pémafivait
socialré vylou¢enym skupindm podminky pro vlastniijpm, zlepSuje schopnost integrace
do spolénosti. Vytv&i motivaci pro plnohodnotny Zivot. Jednim Zicilie snizit
a odstranit zavislost osob na sociélnich a jinyévkdch participacilena vyloucenych
skupin. Dosahnout jejich podileni se riéspsvku do spolénosti. Cilem je vytvieni novych
pracovnich mist, igdevSim v sektoru sluzeb a zvySovani kvalifikacetim snizeni
nezangstnanosti®. Trh neniize zabezp#t potiebné funkce k dosaZeni ekonomickych

a socialnich cil spole&nosti. Stat takini pouze plos&

163 | adislav Jakl, Socialni ekonomika, Praha, 7- 2086, s. 22, 23
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Zaveér

V ramci transformace ekonomikyR na globalizovanou trzni ekonomiku se¢nita struktura
ceské spolénosti. Stejné dksledky byly zaznamenany oddaku a hem vyvoje kapitalismu
pii prerodu hospod&kého systému na @@tku minulého stoleti. Tehdy se také mluvilo
o krizi moralky, manzelstvi, literatury, wmi. Zméné zpisobu tehdejSiho Zivota zejména
jeho zrychleného tempa, Zm¢ kvality konzumu jako fesunu od nezbytnych peb
k pottebam zbytnym a na&vo rozvrstveni struktury zaketnand. Motivy zisku a konzumu
byly tehdy a jsou i nyni ne§tSi hodnotou spot@osti. DosSlo k devastaci tragiich hodnot.
Celospoleéenské zmany zpisobily posun v Zdféku hodnot. Prohloubily se ekonomické

a jiné rozdily mezi bohatymi a chudymi.

Zakladni roli statu je zmiovat nerovnost. Globalizace vytvanova socialni nagi
mezi vlastniky kapitalu, vysoce kvalifikovanymi powniky, még kvalifikovanymi
pracovniky a neza#stnanymi. Socialni sluzby négobi motivéné. Predstavuji vysokeé
administrativni ndklady a vedou na rozdil od pogei€ialni ekonomiky k pasivit V dohe
piné sily hypot&ni krize vCR se pod hranici chudoby nachazelo 43,7 % négimanych,
ale jen 6,7 % tchoddi, dale 13,2 % rodin séthi, ale 40,4 % neuplnych rodin a 28,7 %
rodin s 3 a vice @mi. Z celkového p&u osob WCR v3ak bylo ,jen 9,8% osob pod hranici
chudoby, coZ je 0 54 tis. osob mtémeZ v roce 2004, zatimcodpnér za EU byl 16 % osob.
Pod hranici 60 % gmérného gijmu Zije necela desetir@echi.

Tuto skuténost podrobuiji kritice teorii ,Hypotéza Zivotnihokty* od Franca Modigliani.
Teorie vSak nepidtd s ekonomickou krizi a s eventualitou neZstmanosti. Z celkovych
Zivotnich zdroj maclovek v CR s hrubym fijmem na osobu ssicné 13.471 K'** a na rok
161.652 K. Pritom roini naklady dleCSU, statistiky rodinnychdit, hrubého pefzni vydani
v praméru na domacnost na osobucme ¢ini ¢astku 147.912 K Jakmile ¢lovek prijde

0 préci, dochazi u & k socialnimu propadu, podobrjako u lidi s Zivotnim minimem

pro jednotlivce ve vySi 3.126Kmésicné.

V roce 1930 byla nezafstnanost dle&tani vCR ve vysi 186.844 osob, roku 1933 ve vysi
738.310 osob, roku 2004 ve vysi 8,3 %, veétatleti roku 2008 ve vysi 220,1 tisic osob

164 7droj: CSU
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(4,2 %), v 1ctvrtleti roku 2009 ve vySi 302,8 tisic osob (5,8 &l 31. 1. 20101@dy prace
evidovaly 574.226 uchaze o praci.

Nejcastji zminovanymi  socialnimi  kategoriemi ftip odpowdi na  otazku,
kdo je v naSi spotmosti ,dole", byli ,nezanestnani’, ,bezdomovci, ,nizko pFijmovi
zanestnanci', ,Romové’, ,duichodci" a ,matky s &tmi". Uz samotny wyet nazndéuje,
Ze kategorie jsou velmi heterogenni a jgikd by se mezi nimi dalo najitjaké jednoduché
pojitko. Negativi vnimani a hodnoceni jsou - ,bezdomovci”, ,Romovéhazantstnani”.
Vypraw¢i k nim vyjadovali miznou miru socialni distance. Vychodisko &pé v socialni

mobilité¢ skrze dostupnost prace a skrze dosaZzen#ardd

Ve Spasiisku, Kanad a Chorvatsku se ukazalo, Zze socialni ekonomika ptameytvait
socialre vyloucenym skupinam podminky pro vlastnfijpm. Pomohla zlepSit schopnost
integrace do spot@osti. Vytvdila motivaci pro plnohodnotny Zivot. Jednim zicjé sniZzit
a odstranit zavislost osob na socialnich a jinyavkdch pray participacicleni vylou¢enych
skupin dosaZzenim jejich podileni se rf&smvku do spolénosti. Cilem je vytvieni novych
pracovnich mist, zvySovani kvalifikace a tim sniZzeezandstnanosti. Socialni ekonomika
dopady globalizace trhu na liberalizovany trh optimuje a humanizuje. Reaguje
na nerovnosti, které mezi lidmi a regiony vyiivrZzni ekonomika. Tento systém pojeti

ekonomiky by se # implementovat d€R.

Obcané CR zazili dopady transformace, dopadysnmové krize. Proto je vifloze ¢. 3
piiloZzena prezentace vytiena pro Gely vywovaci hodiny v pedmétu Ekonomika na téma:
,Ekonomika CR, vykonnostéeské ekonomiky, problémyeské ekonomiky* pro ramec
vyucovani v ramci praxe ve #&dni ungleckoptimyslové Skole textilni, v niz jsem absolvoval
praktickoucast svého vztlavani na Univerzé& Tomase Bati ve Zli# prostednictvim IMS.

Z ¢erpanych pizkumi v mé bakalgské praci je patrno nasledujici: V souvislosti igikr
ma neschopnost udrzet si stavajici Zivotni Uiove% dotazovanych, 12 % nevi, 17 %
se rozhod# obava, 36 % spiSe se obava, 21 % se neobava,drézBe neobava 9 %.
V bakald&ské praci je obsazena realita hosgekigch krizi ve srovnani Velké hospdsiéé
krize 30. let s krizi transforndai, s krizi ng¢novou, jejich dsledky a obavy z nich.

Pritom socialni a fijmova realita i bez ekonomické krize, nerizpiva.

78



Resumé

Bakaldskd prace je zpracovana na zakladosné mysSlenky studie Ohlinovy vydané
Spoleenstvim narodt

.,Na krisi se hledi jako na zjevist¢e hospodésky a nikoliv jako na zjev sociologicky.
Rozebiraji se momenty technické povahy a stranowsecpavaclovek jakozto skuteny
subjekt hospod&kého dni. Mluvit o sodasné krizi a ponechati stranou politiku, stat
spolenost a rodinu ve vSech jejich vztazich k Zivotuanmma ponechati stranou

jedny z nejpodstatfsich momerit o vyvoji hospodétvi rozhodujicich®

Pred samotnym pojednanim o ekonomickych krizich poyaa nutné pojednat ve své praci
o existenci ob§ejnéhoclovéka ve spolénosti, rozvrstveni naSi spoleosti, o bid a Zivotnich
nakladech. Nejidve popisuji globalizaci z pozice trhu prace, nemhyje zminka o liberalnim
a keynesianském pojeti ekonomiky v souvislostiaegformaci ekonomiky v souvislostech
se socialnimi zemami ve struktte lidské spolénosti, znény Zivota a vyskytnuti se prvku
nezandstnanosti. Globalizace timto $rem vCeské republice prohloubila nerovnosti,
zpasobila v zahragnim vlastnictvi ¢eskych podnik zvySujici se pohyb kratkodobého

kapitalu, coz bylaficina vzniku krize ve 30. letech minulého stoleti.

Zminuji se o peminé komunistické spolmosti v postmoderni spdleost dychtici
po konzumu, pefzich a zisku sifiznainym plytvanim vSemi zdroji. Zaznamenavam socialni
propad nekvalifikovanychtleni spol€nosti, coz byl dvod vstupu statu do ekonomiky
za (elem zmirgni nerovnosti. V dsledku transformace ekonomiky doSlo k sociélni
nerovnosti. Nerovnost seftipstila do nagti a vzfistal p@&et nezamstnanych.
Pramérné mzdy byly v roce 1993 oproti roku 1989 o 18 & doslo k znehodnoceni Uspor
obyvatel, ekonomika se vyrazmpomalovala, ceny se zvySily o 56 % a koruna dewalla

0 64 %. DoSlo a stéale dochazi k prohlubovani soci@mvnosti.

Pojednéavam o vyzkumu Sociologického Ustavu @R z roku 2008 se zatfenim na rozdily
a nerovnosti lidi. Vyzkum zahrnuje vnimani a nahletl na spolénost. Respondenti
vymezili spolénost na ,bezdomovce®, ,Romy*, ,nezastnané“, ,normalni - nezavislé,
avSak Zivici stat®, ,Spatné vzory — K&gpvé a Pitrové”. Po popisu realného stavu lidské
spole&nosti  VCR se ¢nuji ,Hypotéze Zivotniho cyklu® Franca Modigliani,
abych dokumentoval, Ze i bez krize je Zivotni Ufovgost&ujici pouze na Uhradu

nutnych Zivotnich paeb. V gipad nezangstnanosti nasleduje socidlni propad
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do bidy. Nepochybhklicem pro Zivotni spokojenost a lepSi Sanci na triicgije dosazené

vzalani.

V bakal&skeé praci srovhnavam dopady astedky nejvyznamgjSich krizi trzni ekonomiky:
hospodéské krize ve 30. letech, krize vyvolané transforima&onomiky z centrath
planované na trzni, krize amové. V této souvislosti pojednavam o uzkumech
s respondenty, tykajicich se obav z&$nekonomické krize z pozice vddnosti, z pozice
udrzeni si stavajici zivotni uro¥nz pozice sledovani vyvoje krize v dobana@nich svatk,

z pozice budoucich vydajna doméacnost a z pozice obav z kriminality. Pojedm
o zivotnich nakladechéhem hypoténi krize ve zdrazeni zboZi a sluzeb. V souvislo&tid

jako piklad uvadim pizkum zvéejnény Hospodéskou komorou CR, zabyvajiciho
se trzbami v textilnich obchodech v roce 2009.

Vliv na ekonomiku se projevil v nezastnanosti. K tématu neza&sinanost pat téma

zadluZzovani jeding zadluZzovani statu a téma chudoby.

V komparaci pak popisuji realitu — skdamost ekonomiky krize 30. let ve &,
v Ceskoslovensku, v ekonomic€R bshem ngnové krize, v souvislosti netsenych
systémovych zrn transformace sipsahem aZz na dneSni ekonomiku. Nezbytné
v této souvislosti je pojednani o protikrizovychatipnich proti hypoténi krizi ve swté
a vCR, ve srovnani s oganimi viadyCR bhem krize 30. let minulého stoleti a spoke

s opatenim viady Bhem Menové krize.

V zawru prace pojednavam o obavach vyvogské ekonomiky v roce 2009 s uvedenim
vyzkumu spolénosti MasterCard, zattreného na chovani sgebiteli v Evrog. Vyvoj
ekonomiky pedukuje moralka v ekonomice. K vyvoji a obavam ekonogmikbez krize
pati téma schodkového hospddai statu.

Jediné feSeni stavajici hospad&é situace v souvislosti se socialnim gbedim ceske
spolenosti spaluji v pojeti ,socialni ekonomiky*, pro jejiz vybugiéni vCR chybi finani
prostedky a pravni Uprava. AvSak n&®i zabrana je v lidech, v jejich lhostejnosti
a neaktivi¢ spaivajici v Zivotnim stylu a v ndvyku ploSnych sonigh davek.
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Anotace

Cilem této prace je vypracovat obecnou koncepci @kické krize z hlediska globalizace,
teorie swtového systému a z hlediska atewé Ceské spoknosti. Prace pojednava
0 projevech a dopadech sasné ekonomické krize z nazeaych hledisek, srovnhanim
projevi, disledki ateSeni historicky zaznamenanych ekonomickych kriz0.zlet minulého
stoleti, krizi v disledku a pojeti transformace a krizémovou, regulédnim pisobenim trhu
a statu. Pohled na krizi je usk&émen z hlediska Zivotniho standardu, kvality Zivotagdlani,
moralky, kriminality, spokojenosti v Zivet prioritnimi problémy v oblasti socialni
soudrznosti, socialnich sluzeb, zstmanosti a ekonomického vyvoje. Obsahem pratade
vyzkumi jak lidé krizi vnimaji, jak ji hodnoti, jak se fioji, jakou nadji vidi na zlepSeni,
zda ji hodnoti jen z hlediska dopadu na jejich tviagivot nebo je zajima celospoénsky

dopad. V zagru prace je natnutéreSeni spéivajici v pojeti ,socialni ekonomiky*.

Synopsis

The aim of this work is to develop a general conaajpthe economic crisis in terms
of globalization, world system theory and in ternfsopen Czech society. Work deals
the manifestations and impacts of the current emanarisis from the perspectives outlined,
a comparison of symptoms, consequences and sautibconomic crisis ever recorded
at 30 last century, due to the crisis and the qonoé transformation and monetary crisis,
the regulatory effects of market and the state.kLfwr crisis is made in terms of living
standards, quality of life, education, moralityinwe, life satisfaction, the priority problems
of social cohesion, social services, employment aoghomic development. The research
work is a series of studies of how people perceiwziss, as it evaluates how she fears,
what hope to see improvements whether it assessgs tbal impact on their lives
or are interested in the societal impact. In cosioly, this work is sketched out a solution

consisting of the concept of "social economy".
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Priloha ¢. 2

Tabulka¢. 1 Hlavni ekonomické ukazatele 1990 — 1993

Inflace Nezaméstnanost

Tabulkag. 2 Vydaje na socialni zabezgsi 1990-1995*

1990 1991 1992 1993 1994 1995
V miliardach K & 80,8 108,8 114,9 128,7 149,4 171,4
V % HDP 14,2 15,2 14,6 14,1 14,4 14,1
Rust:
nominalni 100,0 134,6 142,2 159,3 184,9 212,1
realny 100,0 87,9 83,6 77,3 81,5 85,9
V % podle odwétvi:
dichody 56,3 51,5 55,5 57,7 57,4 62,4
nemocenské 11,1 8,5 8,8 9,3 10,8 10,5
rodinné pifdavky 14,8 12,3 11,7 11,4 12,1 11,0
zaméstnani 0,0 2,3 2,7 1,7 1,7 1,4
vyrovnavaci prispévek 10,5 18,8 12,6 10,2 7,1 3,5
statni socialni pomoc 6,6 4.4 6,1 7,1 7,7 7,7
Ostatni 0,6 2,3 2,6 2,7 31 3,5
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

74 7droj: Vladimir Rys,Ceska socialni reforma, 2003, str. 148, Pramen:\Vaicernik, Markets and People, Avebury 1996, p. 202lleo
statistik vyzkumného Ustavu MPSV



Tabulkag. 3: Vyvoj hlavnich makroekonomickych indikétat993-199%"

Ceska republika Mad’arsko Polsko
Mira nezaméstnanosti % % %
1993 3,5 12,6 16,4
1994 3,2 10,9 15,5
1995 2,9 10,9 14,9
Mira inflace
1993 20,8 22,5 35,3
1994 10,0 18,8 32,2
1995 91 28,2 27,8
Rist HDP
1993 -0,9 -0,6 3,8
1994 2,6 2,9 5,2
1995 4,8 1,6 7,0

Tabulkaé. 4: Pracovni a socialnfigmy domacnosti, rok 2008

Domaéacnost

6 — 15 tis. K&

MenSi nez 6 tis. K

Prijem domacnosti
mensi nez 1,2x ZM

2 rodice, 1 zavislé di 59,0 22,4 4,2

2 rodice, 2 zavislé dti 48,1 40,7 6,7
1 rodi¢, 1 zavislé dié 37,6 59,0 27,5
2 rodi¢e, 3 a vice dti 17,0 79,5 23,0

Tabulkag. 5: ZadluZzenost doméacnosti (bankovni a nebankgeniir k HDP v %}

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Cz 6,6 7,3 7,6 8,9 9,6 11,5 14,6 18,6 20,6 24,8
AT 44,2 46,2 47,1 47,8 48,6 49,0 51,2 54,3 53,5 53,4
DE 69,4 72,2 72,2 72,8 71,8 71,8 70,5 69,4 67,0 57,9
PT 44,9 54,0 54,0 60,3 68,3 73,4 77,8 83,0 87,7 91,0
HU 3,8 4,5 5,6 8,1 11,6 15,9 20,0 22,5 26,9 29,2
PL 6,1 6,4 6,4 7,4 12,4 12,8 15,8 17,1 20,2 -
Sl = = = 15,8 15,6 16,1 16,8 19,4 22,3 25,7
SK 52 6,0 5,8 6,9 9,1 10,4 11,0 16,3 21,7 -
EA-18 [N 47,9 48,6 49,9 51,1 52,9 54,7 57,6 59,7 59,9

75 zdroj: Vladimir RysCeska socialni reforma, 2003, str. 105, pramen @eftrropean Cooperation in Statisticssten 1996
176 Zdroj: Eurostat, narodni centralni banky, v§tyaCNB.



Tabulkag. 6: Zahranini obchodCeskoslovenska v letech 1920-1929 (mit. KbsZnych cenachy’

Rok Dovoz Vyvoz Obrat celkem
23912 28 515 52427
23524 29213 52 737
13 436 19 510 32946
10821 13782 24603
15 855 16981 32836
17 616 18 788 36404
15277 17755 33032
17 960 20133 38093
19191 21205 40396
19926 20497 40459

Tabulka¢. 7: Zahranini obchodCeskoslovenska v letech 1928 —1934 (v mit.#éznych ceny’®

Obrat Vyvoz Dovoz Bilance

mil. K¢ 1929= 100 mil. K¢ 1929 =100 mil. Ké 1929 =100

21 205 103,5 19191
40459 100,0 20497 100,0 19962 100,0 + 535
33184 82,0 17472 85,2 15712 78,7 + 1760
24883 61,5 13119 64,0 11764 58,9 +1355
14830 36,7 7343 35,8 7487 37,5 -144
11686 28,9 5855 28,6 5831 29,2 + 24
13662 33,8 7280 35,5 6382 31,2 + 898

Tabulka ¢. 8: Nazory, zda finami krize ovlivni osobni situaci obyvatel, gipads jejich
domacnosti®

e . ani dobra, ani Spatna . o o
dobra zivotni Urovei = o Spatna Zivotni Urovei
Zivotni Uroven

rozhodné ovlivni

spiSe ovlivni

spisSe neovlivni

rozhodné neovlivni

7 ylastislav Lacina, Velka hospoig&a krize Ceskoslovensku, str. 3€eskoslovenska statistika, sv. 154, s. 25
"8 vlastislav Lacina, Velka hospoitka krize WCeskoslovensku(eskoslovenska statistika sv. 154. ZahrahobchodCeskoslovenské
republiky v roce 1937, I. dil, Praha 1938, s. 20atin jen obchod se zbozim.
79 Priizkum AV CR ev90220 — leden 2009
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Tabulkag. 9: Gekavané dopady na osobni situacislddku finagni krize®°
Ocekavané dopady na osobni situaci vigsledku finanéni krize

Nezaméstnanost, propouséni, nebude prace

Pokles zivotni Urovrg, budou se muset uskrovnit, Sé&tt, budou se mit hire

Snizeni platu, zmrazeni mezd,dchodi, pokles gFijm

Spatna finaréni situace, nedostatek pefz, maly prijem

Méné zakazek, zakaznik, snizeni poptavky

Ztrata socidlnich jistot, nejistota, obavy z budounosti
Znehodnoceni, ztrata Gspor

Znehodnoceni, ztrata cennych papik, podilovych listi, obligaci, akcii
Jina odpoid’

Nevi

Pozn.: Odpovidali pouze respondentiikse domnivaji, Ze fin&ni krize bezprogedre ovlivni jejich
osobni situaci, fipadre situaci jejich domacnosti

Tabulkag. 10: Zajem o situaci okolo &tové finaréni krize (rozdily podle vztani v %)
Stredni s VysokoSkolské

vyuéeni _ o
maturitou vzdélan

Velmi se zajima
SpiSe se zajima

SpiSe se nezajima

Viibec se nezajima

Pozn.: Procenta ve sloupci. D@ebdo 100% tvii odpowd’ ,nevim*

180 prizkum AV CR ev90220 — leden 2009
8L tamtéz



Tabulkag. 11: Mira nezagstnanosti dle oblasti a kigf?

kraje 1993 2003 2004 2005 2006 2007 2008
CR

Karlovarsky

Olomoucky

Ustecky

Jihomoravsky
Liberecky
Moravskoslezsky
Stredatesky

Tabulkag. 12: VIadni deficit/pebytek, stav dluhu a souvisejici ud&je

Ceska republika 2006 2007
Cisté pijeky -106.749 - 84,902 - 23,875 - 77.366

Hruby konsolidovany viadni dluh 885.381 948.276 1.023.784 1,104,915
Uroky (dle ESA 95, konsolidované) 34.551 35.509 40.244 39.651
Hruby doméaci produkt v trznich cenach 2.983.862 3.222.369 3.535.460 3.688.994

Tabulkag. 13: Vybran&tvrtletni makroekonomické ukazatéte

Ctvrtletni 2007 Ctvrtleti 2008

2. 3. 4. 1. 2. 3. 4. 1.
887 358 897 520 926 109 874 239 943072 8841 937214 878011

Hruby domaci v mil. K¢, b.c.
produkt

Hruby domaci v%s.c.,t/r 105,5 106,0 106,5 103,5 104,9 104,1 99,4 96,7
produkt

Koneéna v%s.c.,tr 104,2 103,8 102,1 101,8 103,0 103,0 101,7 103,6
spotireba

Z toho v%s.c.,rlr 106,4 106,0 100,9 102,8 103,1 102,8 102,5 103,0
domacnosti

Tvorba hrubeho  IRYAZENTls 107,5 109,2 111,8 99,7 96,6 94,8 L300 86,1

kapitalu
Z toho fixniho v%s.c.,r/r 111,8 111,0 107,7 100,5 100,0 101,4 97,9 96,6

Vyvoz zbozi a v%s.c.,r/r 116,1 116,1 113,9 1145 115,0 108,6 90,9 79,1
sluzeb

Dovoz zbozi a v%s.c.,r/r 115,8 115,8 111,6 112,4 110,6 104,1 92,9 80,2
sluzeb

1®2Pozn.: Autor vybral oblasti nejvice postizené mestnanosti za krize v 30 letech, ZdrGpsky statisticky £ad
183 7droj: CSU, v milionech
18 tamtéz
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Tabulkag. 14: Hruby domaci produk&dteny o cenové, sezénni a kaleiwiavlivy®®

Meziroéni index Meziétvrtletni index

Q/Q4 (R/IR-1) Q/Q-1

1. cturtleti

2. ctvrtleti 103,5 -0,5 100,7 -0,5

3. &vrtleti 102,2 -0,7 100,2 -0,3

4. vrtleti 100,5 0,0 99,3 +0,6
Rok 102,3 -0,3 X X

1. stvrtlet 95,8 +03 = +0.4

2 stvrtleti 95,3 +0,8 100,2 +0,1

Tabulka¢. 15: Vyvojcéeskych akcii roku 2008

SPAD Od pocatku roku YTD v USD
AAA Auto - 80,2% - 82,4%
CME - 79,6% -81,8%
CEZ - 40,6% -42,8%
ECM - 79,1% -81,3%
Erste - 72,3% - 74,5
KB - 33,1% - 35,3%
NWR - 83,4% - 85,4%
Orco - 91,9% -94,1%
Pegas - 69,2% -71,4%
PMCR - 18,5% -20,7%
Telefonica - 19,1% -21,3%
Unipetrol - 63,5% -65,7%
VIG - 58,9% - 60,1%
Zentiva +10,8% 8,6%

18 Zdroj: CSU, 9. 12. 2009, HDP ve 8vrtleti: mezétvrtletns + 0,8, mezirén -4,1%
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Tabulkag. 16: Zahranini obchod roku 2008 a 2009 v milcK(bszné ceny’*

Obdobi  [EVAVGY: dovoz bilance  vyvoz dovoz bilance  vyvoz

celkem
2473736 2406489 67246 2125104 1971913 153191 85,9 81,9

Tabulkag. 17: Statni hospodieni v letech 1929—1934 v milione€h

1930 1931 1932 1933

Rozpattové pifjmy 9645 9133 8368 7379
Rozpattové vydaje 10275 9928 12260 10258 9588 8880
Schodek +169 283 3127 1890 2209 1388
Statni dluh 32 670 33354 34654 35437 37325 38151

Tabulkag. 18: Konkursy a vyrovnani v letech hospisié@ krizé®,

Celkem Konkursy Vyrovnani

3544 650 2894
5187 885 4302
5635 1053 4582
6026 1442 4584
5112 1584 3538

Tabulka ¢. 19 : Pget nezamstnanych a podporu v nezaéstnanosti dostdvajicich v letech
1929 -193%%

Nezangstnani podporovani
Nezaméstnani Odborovymi organizacemi

celkem v skitétvi kovopimyslu textilu
41671 23 763 1428 1993 13165
105 439 51372 3985 1845 23 458
291 327 102 372 10372 22532 42181
554 049 184 555 20421 42656 59391
738 310 247613 24464 54645 78060
676 994 245 953 22399 47939 74886

186 7droj, CSU

87 vlastislav Lacina, Velka hospoitkéa krize vCeskoslovensku, statistickasenka RCS 1936, s. 273.

18 y/lastislav Lacina, Velka hospoit&a krize WCeskoslovensku, s. 99

1 vlastislav Lacina, Velka hospoid&a krize Ceskoslovensku, statistickademka R°S 1934, s. 208; 1936, s. 200, 201.
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Tabulkag. 20: Podil dleZitych pamyslovych obal na celkové hodnatvyvozu (v %5§%.

Druh zbozi 1928/29 1931 1932 1934

Yl 34,4 31,6 28,3 27,9
Z toho

bavirené zbozi 14,2 12,0 10,7 8,3

vinéné zbozi 10,3 8,7 6,3 7,8
Papir 2.2 3,0 3,2 3,2
Kize 6,8 9.3 7,2 4.8
Zbozi ze feva 1,6 1.5 1,4 1.6
Sklo 6,3 7,4 8,3 8,2
Hlin éné zbozi 2,5 2.4 2,4 2,5
Zelezo, obecné kovy 11,3 12,5 9,4 15,6
Stroje, vozidla 2,6 2,5 2,8 2,6
Chemické latky 1,5 1,9 2,6 1,7

Tabulkag. 21: Nezansstnanost 4 evropskych si&t!

1901 - 1905 1906 - 1910 1911 — 1914 vrtlet))

Italie 1.546.000 1.969.000 1.461.000
Uhry 550.000 685.000 409.000
Rakousko 464.000 640.000 417.000
Francie 24.000 29.000 21.000

Tabulka¢. 22: Hodinova mzda dos&ych déInika, prepaitana na K: 1%

Némecko Amerika
Stavebni primysl|
Kovopramysi
Nabytkarstvi

Knihtisk a knih
Elektrotechnika

Doprava
Potravinarstvi

10y, Lacina, Velka hospodska krize WCeskoslovensku, s. 112
91 7droj: Swtova hospodéka krize a nezatstnanost, 1932, s. 94
192 7droj: Swtova hospodéka krize a nezasstnanost, 1932, s. 114, Mezinarodrddiprace, Rehled @inickych mezd z r. 1930
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Tabulkag. 23: Soupis nezasstnanych podle zprasdkovatelen k 1. 12. 1958

Na 1. ve. zprostitedkovatelnu prace
pripada primérné

Pocet
zprostiedkovatelen

, Obyvatel km2
prace

V zemi Ceské 30.899
V zemi Moravskoslezské 53 67.229 504
V zemi Slovenské 24 138.787 2.039
V zemi Podkarpatoruské 4 181.337 3.164
V celé republice 311 47.351 451

Tabulkag. 24: Soupis neza#stnanych podlestani lidu k 1. 12. 1936*

Podle gitani lidu Podle zprostedkovatelen prace

V zemi Ceské 186.844 114.831
V zemi Moravskoslezské 61.776 30.756
V zemi Slovenské 39.245 8.260
V zemi Podkarpatoruske 6.622 652
celkem 294.487 154.499

Tabulkag. 25: Stat na podporach nezsmanosti vyplatit*®

Prostiednictvim podniki /
zkraceny provoz 24 h. tydré

1919 254.178.762 6.363.718
1920 80.401.205 14.876.980
1921 64.184.884 11.971.961
1922 150.590.961 58.807.857
1923 311.034.119 78.905.402
1924 118.170.457 17.795.304
1925 do 31.03. 28.655-646 5.514.764
Uhrnem 1.007.215.964 193.935.986

193 Zprostedkovatelny prace zachytili pouze 52%, Ghrn nesamanycheinil 294.487 k 1. 12. 1930 a to & #id3i siti zprostedkovatelen
prace, Zdroj: Sétova hospodiska krize a nezagstnanost, s. 133,

O Tamtéz, s. 144

%5 Tamtéz, s. 139
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