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Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost &lenéni prace A
Urovei jazykového zpracovani A
Dodrzeni formalnich nalezitosti (cital norma, formalni Uprava) A
Prace s odbornou literaturou A
Formulace cil prace A

Metodika zpracovani vyzkumrdsti (cil, vyzkumny problém, druh vyzkumu,
vzorek, metody)

Analyza dat a spbmi cilia prace

B
B
Interpretace dat a formulace 2avprace B
Odborny pinos prace a moznost jejiho praktického vyuZziti A

Odivodnéni hodnoceni préace (silné a slabé stranky prace):

Cilem prace je odp@dét na otazku odliSnosti Monetssori a ,tr&adch” matéskych Skol komparad
vybranych charakteristik, prastinictvim dotaznikového $ehi mezi rodii, jejichz dti vySe uvadné typy
mateéskych Skol nav&wvuji. K cili sméfuje autorka systematicky, teoretickast ma logickou struktury
vztahuje se vystizhk tématu prace, obsahuje adekvatni mnozstvi irdofpvlastni z&ry autorky vychaze;j
Zz v&cné argumentace a relevantnich zilrofhodrgé volena literatura je citovanarghledé a jednots,
autorka vyuziva i primarnich zdiéojv anglickém jazyce, s vysokou urovnfegladu. Teoretick&ast
poskytuje autorce kvalitni vychodiska pro realizagkumu.

Praktickacast obsahuje kvantitativni vyzkum, vyzkumné otanleysou dany do souvislosti s otazkamji v
dotazniku, autorka neuvadi, jak se vyrovnala s vmmmérnym zastoupenim objektkomparace ve
vyzkumném vzorku (Montessori: ,traghi“ MS — 3:5 a respondent41:52). Vysledky jsou prezentovany
piehledr a vystizi, shrnuti se v3ak jiz explickmevztahuje k vyzkumnym otéazkam, které si S. Sivka
stanovila. Pes tyto diti nedostatky byl cil prace nagim s nosnymi a prakticky vyuzitelnymi vystugy.
Navrhované hodnoceni A-B podle zodppeni otdzky. 2 u obhajoby.
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Otéazky k obhajobeé:

1. Existuji jaka uskali zavashi pedagogickéhoifstupu Montessori do systému naSeho Skolstvi?

2. Jakym zppsobem bylo zohledimo nerovnondrné zastoupeni objakkomparace ve vyzkumném vzorku?
3. U otazky¢. 3 — je mozné, Ze se z pohledu respondenta zenskifonetssori nabizené varianty ,mdm
osobni zkuSenost* a ,, mam &iavsévujici alternativni Skolu® fekryvaji?

Celkové hodnoceni A[B[ [ [ |
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