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Nazev prace

Red One digitalni kamera v nizkorozpoétové kinematografii

Oponent prace

doc. Marek Jicha

Tabulka A — hodnoti naroénost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni naroénosti tématu:

Uroveri

nadprimérn

=]

primérna

podprimeérn
a

Teoretické znalosti

X

Praktické zkugenosti

Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat

Specifické naroky tématu (originalita, rozsah,
statistické zpracovani dat, interpretace zaveéri

apod.)

X
X
X

Tabulka B ~ hodnoti Groven zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace:

Uroveri

nadprimérn
&

pramérna

podprimém
a

nelze
hodnotit

Spinéni cile prace

Samostatnost pfi zpracovani

Metodologicka kvalita postupu

X
X
X

Urovefi teoretické &asti

Prace s literaturou (citace)

Uroven analytické &asti

Adekvatnost pouzitych metod

Urovefi navrhu fedeni (realizace)

XK X<

Jazykova Uroven prace

Formaini troven (text, grafy,
tabulky)

X[

Prehled literatury {(rozsah, kvalita)




Jiné kritérium (novost, pfinos X
praxi)

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X v pfisludné Urovni. V dalsim
hodnoceni pokraéujte na druhé strané formulare.




Pripominky a otazky k obhajobé:

(Na tomto misté oponent préaci slovné zhodnoti, uvede pfipominky pfedeviim k obsahu, tedy nejen
k formé — neni tfeba jmencvité uvadét, Ze na strané té a t& chybi Garky, odkazy na prameny atd. |
nezasveceny Ctenal by mel po pfeéteni slovniho vyjadieni ziskat pfedstavu o praci jako celku.
Oponent poloZi tfi odborné otazky, které student zodpovi pii obhajob& prace. Otazky, které oponent
poloi, budou vychazet pfedeviim z obsahu prace).

Dilomova magisterska prace BcA. Radka Volfa se mi jevi v zasadé jako velmi zdafila.

Prace se opira se o vlastni prakticky experiment pfi realizaci magisterského filmu
prostrednictvim digitélniho formatu pouzivajiciho kameru RED ONE pii snimacim
formatu 4K/16:9. | kdyz ve své praci neuvadi BcA. Radek Volf ani nazev dila
magisterského filmu, ani jeho Zanr, ani jména &lenl vyrobniho $tabu, lze z prace
odhadnout autorovo zaméfeni na vyt€enou probelmatiku prace, deklarovanou
nazvem: Red One digitalni kamera v nizkorozpoétové kinematografii. Tim tématem je
studie produkénich a postprodukénich moznosti pouZiti digitalniho fiimového formatu
DC4K konvertovaného ve $kolnich (poloprofesionalnich) podminkéch do finalniho
produktu - exportu FULL HD, respektive do formatu BluRay 50i. Zde je myslim
nejvatsi slabina prace.

Praci tedy délim do dvou &asti. Technicky a technologicky popis, vyuZiti a komletace
nastudovanych materiali o kamefe Red One a o celém DI fetézci zpracovavajici
format Digital Cinema 4K, v&etné exkurzu do poloprofesionalni lowbudgetové
varianty DI zpracovani studentského filmu. Zde BcA. Radek Volf pfedved! vynikajici
praci. Nena$el jsem zasadni chyby nebo nepfesnosti. Ctenaf prace se dovida
uceleny a kompletni pfehled informaci o tomto digitalnim kinemtografickém systému
a jeho aktualnich mozZnostech.

Druda Cast, ktera méla provést analyzu srovnani uplatnéni kamery Red One v
nizkorozpoctové kinematografii je ponékud slabsi. BcA. Radek Volf se soustfeduje
na pouhe tvrzeni, Ze "...vzhledem ke své zkuSenosti..." jde o jediny film!
“...zastavam nazor, Ze digitalni kinematografie je v dne§ni dobé v podstaté jedinou
moznosti pro nizkorozpoctové filmy, nebot finanéni naroky snimani na klasicky
filmovy material jsou stale vysoké." Tvrzeni je to hezké, ale chybi mi jeho vy&isleni v
rozpo¢tove tabulce. Navic existuji dnes filmafi, ktefi toél nizkorozpoétove filmy s
pouzitim klasické filmové suroviny 35mm. Tabulka, kteréd by dokazovala k jakym
finanénim dsporam vedlo pouZiti kamery Red One a rovnéZ nasledna DI
postrpodukce zde chybi. Asi méla byt rozélenéna do jednotlivych fazi vyroby filmu.
Nataceni, stfih, postprodukce, distribuce. Zde bych se rad presv&dsil, kolik
prostfedkd BcA. Radek Volf v jednotlivych kapitolach uspofil oproti nejlevnéjsi verzi
nataceni 35mm.

Nelze pfece tvrdit, Ze je srovnatelny vysledek prace filmare natacéejiciho na 35mm
fiilm a promitajiciho 35mm kopii v kiné s filmafem, natacejicim kamerou Red One 4K
a promitajicim komprimovany FULL HD BluRay 50i. Vysledny obraz na stejném
platneé neni totoZny, a proto tvrzeni, Ze jde o rovnocenou cestu je nespravné. Docilit
totiz totoZného vysledku to jest projekce DCP 4K, srovnatelného s kvalitou 35mm

e



Proto prace v kapitole 7. Analyza produkce a postrodukce magisterského filmu,
kterou chapu jako vyvrcholeni tématu magisterské prace BcA. Radka Volfa méa jenom
sedmiradkovy zavér uvedny v oddilu 7.6. - Shrnuti. Opét je zde pouhé tvrzeni, Ze to
jde i s levnou vypocetni technikou. Takto jednoduché to ale bohuZel neni. BluRay 50i
je televizni standard HDTV a nikoliv kinematograficky digitalni systém DCA4K,
presentovany pomoci DCP4K v kinech.

Ze zku3enosti kameramana, ktery nato€il prvni a druhy €esky plné digitaini 4K film
(Ulovit miliardafe reziséra Tomase Vorla a Hlava-Ruce-Srdce reZiséra Davida
Jafaba) kamerou Red One vim, Ze dotdhnout DC4K (=35mm) neni vibec finanéné
jednoduché. To proto je mezi obéma filmy ro¢ni pauza, kterou nedokazala pravé z
finan¢nich ddvodl, vyuZit jina produkce. Existuje veliké mnoZstvi digitalnich 2K
(=Super186mm) filmG, mnoZstvi hybridnich digitalnich filmi 35mm/2K, ale &isty
digitalni film, ekvivalent 35mm systému, pouZivajici Red One kameru, vznikl k
dnegnimu dni v Cechach pouze dvakrat.

Mam tedy na BcA. Radka Volfa tyto tfi otazky:

1) Sel by rozpoZet vaeho magisterského filmu jesté snizit, kdyby jste pouZil kameru
formatu HDCAM - Scny HDW-F900R Cinealta -1920x1080 s filmovymi objektivy,
stfihal ve FULL HD a exportoval do BluRay 50i7

2) Cim by se v pfipadé takovéto pouzité technologie li§il obraz na platné od vaseho s
pouZitim kamery Red One? Bylo by to ostrosti? Hloubkou ostrosti? Barevnosti?
Kontrastem?

3) Pro€ myslite, Ze filmafi na celém svété voli technologii digitalni a ne klasickou

filmou? Je to kvili Gsporam v budgetu, nebo protoZe digitaini nastroje pfinaseji
neskonale veétsi moznosti ve zpracovani obrazu, jak spravné ve vasi praci pisete?

Navrh klasifikace B - velmi dobre

V Praze dne 14.¢ervence 2010

podpis oponenta prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

A - vyborné B - velmi dobfe C - dobfe D - uspokojivé | E - dostateéné F-
nedostateéné

* nehodici se Skrinéte
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Nazev prace » Na Zivot a na smrt“ — hrany film

Oponent price Megr. Tomas Binter

Film Radka Volfa na Zivot a na smrt je adaptaci divadelni hry. V tom spo¢iva uskali i
vyhoda vysledného dila. ReZisér totiz divadelni hru pIn& respektuje, divadelni poetice
odpovida dekorace, hereckd stylizace a do jisté miry i obrazové zpracovani, coZ je
pochopitelné, protoZe reZisér byl zaroven i kameramanem.

Pokud jde o vedeni herctl, jak jiZ bylo feteno, hereckd stylizace je spife divadelni, Za
do jisté miry problematické povazuji nevyrovnané ztvarnéni hlavnich postav - zatimco
moderatorka je jasné definovand, vyhranénd a kompaktng stylizovana, vykon jeji herecké
partnerky je méné¢ konzistentni a v diisledku toho i méné uvéfitelny. Je tfeba fici, e postava
spoluprici s hercem postavu jasné definovat. Nejsem si jist volbou a pojetim ,,hlasu z rezie*
(Jan Sedal), ale opét mohu byt ovlivnén vlastni pFedstavou.

Obrazové ztvarnéni vychazi z jisté surovosti a stylizovanosti dekoraci, kterd mne
osobné uz lehce odvadi od piib&hu. Prece jen od filmu s tématem reality show bych odekéval
»studiové™ zakulisi, ale jsem si v&dom, Ze jde o autorsky zamér odpovidajici divadelnimu
zakladu dila. Zabérovani také spid slouzi hercim, neZ aby podvédomé pracovalo s divakem,
stfthove by se moZnd dalo pfece jen jesté pracovat s celkovym rytmem filmu.

Zvukoveé je dilo pojato stifzlivé, bez vyraznych efekti, dialogy jsou &isté, ,.hlas
z reZie® moznd az prilis. _

Celkove lze fici, ze reZisér Volf pfiistoupil k pfedloze poctivé a mozna aZ s pifli¥
velkym respektem. V ramci zvolené stylizace viak vytvofil kompakini dilo, které ma co Tici.




Navrh klasifikace B — velmi dobfe

V Ceskych Bud&jovicich dne 18. 8. 2010

podpis oponenta prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobfe C - dobte D - uspokojivé E - dostate¢ns F - nedostateéng '

* nehodici se skitnéte



