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Rizeni jakosti ve spoleénosti XY v souvislosti s vystavbou nové lakovny

Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B c D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 INarocnosti tématu prace X
2 iSpinénf il prace X
3 |Teoretické &asti prace X
4 Praktické &asti prace X
(analyticka Gast)
5 Praktické &asti prace X
(FeSict ¢ast)
6 |Formalni Grovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X} v pfisludné Grovni.

(Obratte, prosim, list a pokradujte v hodnoceni na druhé strané formulére.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé;
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)
Hodnoceni naroénosti tématu prace

Diplomant si zvolil téma zabyvajici se problematikou managementu kvality ve spoleénosti
XY s.r.0. s cilem navrhnout jeho zlep3eni , zejména eliminaci neshod v lakovné . Prace je v
souladu se studijnim oborem, sloZitost feSené problematiky spodiva v detailnim studiu a
poznani vyrobnich a fidicich proces ve firmé XY s.r.o..

Hodnoceni spinéni ¢l prace

Cila prace bylo v principu dosaZzeno . Byla navrzena opatfeni , z nichz néktera byla i
realizovana samotnym diplomantem .

Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Teoreticka &ast zahrnuje definici zakladnich pojm0( z oblasti kvality,ov8em jen velmi struéné
, coZ zfejmé souvisi s rozsahem analytické a praktické ¢asti. Zabyva se specifickymi
pozadavky na  fizeni kvality a souvisejici procesy jako je problematika FMEA analyz.
Celkové ji Ize povazovat za dobry zaklad pro feSeni konkrétniho vytyCeného cile, literarni
odborné zdroje jsou vyhovujici..

Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Analyticka ¢ast popisuje stavajici systém fizeni kvality , odhaluje jeji slabiny , naznaéuje
moznost odstranéni odhalenych neshod

Hodnoceni praktické éasti prace (fedici ¢ast)

Kritické zhodnoceni analytické €asti umoznilo dipiomantovi navrhnout fadu opatfeni .
Navrhy jsou pak Uspé&3né uplatnény a zdokumentovany. Prakticka ¢ast prace logicky
navazuje na &ast teoretickou .Navrhované zmény nejsou ekonomicky zhodnoceny .

Heodnoceni formalni Urovné prace

Celkova formalni a gramaticka UGrovefi prace odpovida poZadavkim , kladenym na
vysokoskolské kvalifikadni prace.

Nedostatkem prace jsou gramatické chyby (napf. str.79 ), dale nespravny popis tabulek a
neéitelnost nékterych pasazi ( napf. tab,17-18).

Otazky:
1/Pokuste se zhodnotit ekonomicky dopad po implementaci Vami navrzenych opatfeni.

2/ Domnivate se , e flzeni nového provozu lakovny ovlivnf vyvoj neshod i ve stardim
provozu lakovny?

Navrh na klasifikaci diplomové prace:B - velmi dobfe
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