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Tabulka A
Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B C D E 1ix | T Stupei hodnoceni
1 1,52 |25 |3 4 5
Naroc¢nost tématu BP X 1,5
Splnéni cild BP X 2
Teoreticka cast BP X 2
Analyticka ¢ast BP X 2
Stylisticka a gramaticka uroveii BP X 2
Formalni troven BP X 1,5
Soucet 11

11: 6=1,83
Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznacte znakem ,,X* v pfisluSné fadce.
Soucet hodnoceni kritérii vypoctéte vydélenim souctu stupriti hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cili BP stupefi nedostatecné (Fx
nebo F), je cela prace hodnocena nedostate¢né a komise po obhajobé rozhodne o kone¢né
klasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocitd se ndvrh
znamky véetné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stupen ECTS Slovni hodnoceni
1,00 — 1,25 A Vyborné
1,26 — 1,75 B Velmi dobrie
1,76 — 2,25 C Dobre
2,26 —2,75 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostatecné
3,01 —4,00 FX Nedostatec¢né
4,01 -5,00 F Nedostatecné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Autorka se ve své bakalarské praci vénuje financni analyze vybrané spoleénosti s ohledem
na optimalizaci majetkové a finanéni struktury.

V teoretické Casti prace autorka popisuje majetkovou a finanéni strukturu akciovych
spole¢nosti.

Dale se vénuje popisu finanéni analyzy a zdrojliim dat pro ji provedeni. Struéné
charakterizuje analyzu jednotlivych ukazatell — absolutnich, rozdilovych a pomérovych.
Z ukazatell rentability je zminén jen ukazatel rentability celkového kapitalu. Zcela
opomenuty jsou souhrnné ukazatele resp. jejich analyza.

V analytické €asti autorka charakterizuje zkoumanou spole¢nost, v¢éetné jeji historie a
predmétu podnikani. Pro dany ucel zbyte¢né podrobné popisuje souéasné ¢innosti
spole€nosti, navic s velkym mnozstvim grafiky, které by mély byt soucasti priloh (str. 33-36)
Autorka analyzovala rozvahu a vykaz zisku a ztrat 2008-2010 pomoci vertikalni a
horizontalni analyzy a zji$téné hodnoty komentovala. Z rozdilovych ukazatelt analyzovala
hodnoty CPK. Dale analyzovala pomérové ukazatele rentability (pouze ROA), likvidity,
zadluzenosti a aktivity.

Zadné analyzované ukazatele resp. dosazené hodnoty nebyly porovnany s odvétvovymi
hodnotami. U ukazatell aktivity nebyly analyzovany ukazatele obratu pohledavek a zavazku.
Autorka zcela pominula analyzu alespon jednoho ze souhrnnych ukazatel(i. Celkova Uprava
je diskutabilni, grafy jsou zbyteé¢né moc velké (obr.9,10,11,12) a dochazi k tfiténi tabulek
(Tab.4,7)

Navrzena doporuceni o investicich do novych technologii hodnotim pozitivné, otazkou je,
zda jsou v souladu s dlouhodobou strategii firmy.

Pro obhajobu bakalarské prace mam nasledujici otazky:

1. Pro€ autorka nepouzila pro finanéni analyzu Zadny ze souhrnnych ukazatelu?

2. Jakym zpUsobem chce spole¢nost reagovat na premiru hotovych penéz?

3. Jak autorka na zakladé analyzovanych ukazatelt hodnoti postaveni spoleénosti ve
srovnani s konkurenci?

Navrh na vyslednou znamku BP:
(Uvedte stupen ECTS + slovni vyjadreni)
C - Dobre
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