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Kritéria hodnoceni:

Pocet bodi (0 — 10)

1 Néaro¢nost (ématu prace 10

2 | Splnéni cild prace 10

3 | Teoretick4 ¢ast prace 9

4 Prakticka ¢ast prace 10
(analyticka ¢ast)

5 | Projektovd Cast 10
(tesici cast)

6 | Formalni uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU -
(0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodil nesplnéno

1 —2 body splnéno pouze na Grovni zakladnich poZadavki

3 —4 body splnéno s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bodi spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bodi spInéno zcela bez vyhrad

9 —10 bodii splnéno nadstandardné




Piipominky k praci:

Vypracovani DP na toto téma neni jednoduché, ale diplomantka se usp&$né pustila do
zadaného ukolu a vysledkem je kvalitni prace. V teoretické ¢4sti je popsany proces
harmonizace G¢etnictvi, jsou zde detailné popsany nejdilezitéjsi standardy vztahujici se k
aktivitam spole¢nosti. Hlavni diiraz je kladen na standard IFRS pro malé a stfedni podniky.
Prakticka &ast zadind pfedstavenim spole¢nosti EGP Invest, spol. s r. 0., v€etné vypracované
finan¢ni analyzy. Projektova ¢ast obsahuje popis transformace ¢eskych Gcetnich vykazii na
vykazy dle IFRS pro malé a stiedni podniky veetné detailniho vycisleni Gprav a dopadd na
jednotlivé poloZky. Analytickd i projektova ¢ast na sebe logicky navazuji a jak popsani
rozdild, tak pievod je proveden velmi precizn€. Tato diplomova prace miZe byt v podnikové
praxi velmi uZite¢na, pokud se bude realizovat ptechod na vykazovani dle IFRS.

OtazKky k obhajobé:
1) Doporuéila byste spoleénosti EGP Invest, spol. s t. 0. pfechod na vykazovani dle IFRS
pro malé a stfedni podniky? Jaké jsou vyhody a nevyhody vykazovani dle IFRS?

2) Jaké jsou vyhody a nevyhody vykazovéni dle IFRS?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Préace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 10. 5. 2011

podpis oponenta’ DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu_prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feSent,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cili prace, které musi byt
soudasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se ptedevsim vybér teoretickych zdrojii, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich informacnich zdroji. Hodnoti se rovnéz zplisob i troven citaci.
V teoretické &asti nelze uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické Casti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojazy¢né literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost prehledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledd, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatkii a disledkd pro vlastni praci. Literarni piehled prace by mél byt po metodické a formalni
strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazili pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &4sti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se tiroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkd pro analyzu problému. Pti hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, pfistup
studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro feSici ¢ast. Diplomova
prace obsahuje piesny popis pouzité metodiky, pfi¢emz tato metodika je vhodna ke spinéni cile prace.
Diskuze volby metod a komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouzitych vzorki, oSetfeni chyb a nedostatkti metod, komparace
vysledki za vyuziti vice metod, zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna fGroven feSeni problému, dosaZeni stanovenych cildi, navaznost feSici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou Groveii provazanosti teoretické a praktické asti prace,
spravnost odvozenych zavérli, jednoznalnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérd,
aplikovatelnost doporu¢eni, zdivodnéni navrhii a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se troven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka wroveri, zvolené formulace,
celkova uroveri vyjadfovani. Spravnost clenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité
terminologie, jednozna¢nost a pfehlednost grafickych praci, jazykova Grover.



