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ABSTRAKT

Tato bakalaiska prace se zabyva exekucemi davek a exekucnim postizenim majetku u osob
nebo rodin v nepiiznivé socialni situaci. Zaméfuje se na skupinu obyvatel, ktefi jsou
vétsinou dluhové pretizeni, nemaji stalou praci a pobiraji socialni davky. Soustfed’uje
faktory spoustéjici zadluzenost, zjisStuje schopnost dluznikli se stimto negativnim
fenoménem vypoiadat a zkouma 1 formu pomoci ze strany statnich nebo jinych organizaci.
Teoreticka ¢ast se prevazné zabyva zakony, které umoznuji davky a majetek postihnout.
Prakticka cast je vysledkem vyzkumu, ktery byl proveden u osob, které se v této nepiiznivé
zivotni situaci ocitly. Vyhodnoceni poukazuje na faktory, které zapficinuji zadluzenost

domacnosti.

Kli¢ova slova:

exekuce, vykon rozhodnuti, dluh, davka, vétitel, dluznik, neplati¢, ptijcka, nezaméstnanost,

zadluZenost

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the topic of the benefits execution and with the execution of
possessions at people or families in an unfavourable social situation. It focuses on the
group of inhabitants who are mostly overloaded with debts, do not have a permanent job
and draw benefits. It centralizes factors which cause indebtedness, detects the ability of
debtors to deal with this negative phenomenon and also detects the form of assistance from
state or other organizations. The theoretical part focuses mainly on the laws which make it
possible to distrain the benefits and possessions. The practical part is the result of the
research which was carried out at people who are in this unfavourable social situation. The

evaluation refers to the factors which cause the indebtedness of households.

Keywords:

Execution, execution of decision, debt, benefit, creditor, debtor, dodger, loan,

unemployment, indebtedness
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UvVOD

Negativnim jevem dne$ni doby je velky narGst exekuci a vykonii rozhodnuti, které jsou
disledkem zadluZenosti ¢eskych rodin a ob¢anti. Do dluhové pasti se mize dostat kazdy
Z nas. Stali ztratit praci, rozvést se, zacit podnikat, vzit si pjcku, rucit pfiteli, zptsobit

druhému skodu. Nékteré aspekty spolu mohou uzce souviset.

Slychavame nazory, ze pred revoluci nebyvalo tolik zadluzenych subjekti a ze si
za vzniklou situaci mize kazdy sam. Na jedné stran¢ jde o pravdivé tvrzeni, na strané
druhé se jednd o disledek ekonomickych a socialnich zmén v nasi spole¢nosti. Dluznici
byvali vzdy. Pfed listopadem 89 vSak neexistovali v takovém poctu dluZnici-fyzické
osoby, ale ptevazné dluznici-firmy. Protoze se vS$ak jednalo o statni podniky, nemélo
zadluzeni takovy dopad jako v soucasné dobé. Téméi kazdy mél zaruCenu praci, ptjcky
byly poskytovany hlavné zaméstnavatelem a spousta jich byla beziro¢na nebo

s minimalnim Grokem, na finan¢nim trhu nebyly nebankovni instituce, kreditni karty.

Vzhledem ktomu, ze autorka jiz tfinact let pracuje jako soudni vykonavatelka na
Okresnim soudu ve Zliné, setkava se se zadluZenymi lidmi denné. Zna jejich piib&hy a
muze zhodnotit, které faktory vedly tyto jedince k zadluzenosti. Velmi zjednodusené si déli
dluzniky na tii skupiny. V prvni skupiné jsou ti, ktefi si dluhy zpUsobili vlastni vinnou i
pfesto, ze jsou fadné a dlouhodob& zaméstnani, roky pobiraji staly pfijem, ale pfesto si
pofizuji nové pljcky u bank i1 nebankovnich instituci, maji tfeba i pét kreditnich karet,
pujcuji si u zndmych nebo u lichvard. Pfitom uz v pocatcich védi, ze neutdhnou mésicni
splatky, pouze spoléhaji na to, ze vSe se n¢jak vyiesi. VEtSinou pak vytloukaji klin klinem,
tedy pajcku pajckou. Do druhé skupiny patii ti, kteti do dluhové pasti spadli neumysiné.
Naptiklad fadné splaceli avér a pfisli o zamé&stnani nebo Zivnostnici, ktefi se dostali do
druhotné platebni neschopnosti. Dale sem patii rozvedeni manzelé, ktefi do okamziku
rozvodu neveédéli, jaké pjcky si nabral druhy z paru. Bohuzel i po rozvodu miize vétitel
uplatiiovat pohledavku po obou. Ve tieti skupiné jsou zafazeny osoby bez zaméstnani,
které neplati z ndm nepochopitelné zasady nikdy nic. Po¢inaje ndjmem a konce pokutami.

Tito lidé se mirné kryji i s prvni skupinou, jelikoz si nabiraji velké mnozstvi pujcek.
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1 UVOD DO PROBLEMATIKY ZADLUZENOSTI A EXEKUCI

Pro spravné pochopeni zkoumané problematiky je zapotfebi vymezit v prvni fad¢ zakladni

pojmy, které se v oblasti zadluzenosti a exekuci vyskytuji.

Jako prvni je tieba definovat, kdo je vlastné dluznik. Dle Wikipedie je dluznikem subjekt,
ktery je povinen ze zavazkového pravniho stavu k plnéni vici vériteli. VéEritel ma
pohledavku za dluznikem, dluznik ma dluh vuéi véfiteli. Dle vykladu se stale nejedna
0 osobu, kterd nesplaci své zévazky. V praxi se vSak tento pojem vSeobecné vzil

pro vsechny, ktefi jsou v prodleni se splacenim a budeme ho pouzivat i v této praci.

Spravné by se tedy m¢l uzivat termin neplati¢. Tento pojem opét jednoduse a srozumitelné
definuje Wikipedia. Neplati¢ je dluznik, ktery neuhradil své zavazky k datu splatnosti.
Kazdy, kdo ma né&jaky zavazek je dluznikem. Neplati¢em se stava ve chvili, kdy neuhradi

sviyj zavazek ve 1hut€ splatnosti.

Protistranou vici dluznikovi a neplati¢i je véritel. Wikipedia véfitelem oznacuje subjekt,
ktery je opravnén ze zavazkového pravniho stavu pozadovat plnéni po dluznikovi.
Oznaceni véfitel vzeslo ze skuteCnosti, Ze pljcujici osoba véfila, Ze ji dluznik dluznou
castku splati. Véfitelé se Casto snazi chranit pfed neplatici tim, Ze uvetejiiuji jejich jména
na internetu nebo jinde. Vznikaji tak tzv. "registry dluznikd" (ve skute¢nosti se jedna
0 registry neplaticu). K registrim je nutno poznamenat, ze ne vSechny jednaji v souladu se
Zakonem ¢.101/2000 Sb. o ochran€¢ osobnich udaji. Zcela vefejné jsou pfistupna
nainternetu cela jména a adresy, véetné dluznych castek. Tyto tudaje vSak nejsou
podlozeny zaddnym pravomocnym rozhodnutim o dluhu, ¢ili se zde vyskytuji i dluhy

udajné (napf. http://www.dluznici-neplatici.cz/ nebo http://www.registr-

pohledavek.cz/dluznici-a-z/).

Dilezitym pojmem je exekuce. Jedna se o nucené vymahani dluznych pohledavek a
zavazkl nejCastéji srazkami ze mzdy, pfikdzdnim pohledavky, prodejem movitych véci,
prodejem nemovitosti, vyklizenim nebo vymozenim jiné povinnosti. Exekuce provadéji
soudni exekutofi dle Zakona ¢.120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a exeku¢ni Cinnosti
(exekuéni ad) a o zmén¢ dalSich zakont. Soudni exekutofi jsou fyzické osoby jmenované
ministrem spravedlnosti Ceské republiky na navrh Exekutorské komory Ceské republiky.

Pro soudni exekutory provadi ¢innost v terénu vykonavatelé.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Pln%C4%9Bn%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C4%9B%C5%99itel
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C4%9B%C5%99itel
http://cs.wikipedia.org/wiki/Dluh
http://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1vazek
http://cs.wikipedia.org/wiki/Splatnost
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pln%C4%9Bn%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Dlu%C5%BEn%C3%ADk
http://cs.wikipedia.org/wiki/Registr_dlu%C5%BEn%C3%ADk%C5%AF
http://www.dluznici-neplatici.cz/
http://www.registr-pohledavek.cz/dluznici-a-z/
http://www.registr-pohledavek.cz/dluznici-a-z/
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Dal$i moznosti nuceného vymahani dluznych castek jsou vykony rozhodnuti. Tyto
vykony rozhodnuti provadi v terénu ptislusny soud pomoci soudnich vykonavateli. Jedna
se o zaméstnance soudu, ktefi realizuji soupisy movitych véci, vyklizeni, odebrani véci
nebo vymozeni jiné povinnosti. Vykony rozhodnuti jako prodej nemovitosti, srazky

ze mzdy nebo ptikazani pohledavky nafizuji vys$si soudni ufednici a soudci.

V exekucnim fizeni se méni pojmy véftitel a dluznik (respektive nevzité neplatic). Véfitel
se stava opravnénym, tedy subjektem opravnénym zadat vynuceni povinnosti, kterou mu
n¢kdo jiny dobrovolné nesplnil. Dluznik se naopak stdva povinnym, tedy ucastnikem

fizeni, ktery je povinny opravnénému plnit finan¢ni nebo jinou pohledavku.

1.1 FINANCNI GRAMOTNOST

V souvislosti s tématem si klademe otazku, pro¢ je tolik zadluZzenych domacnosti. Co
prispiva k tomu, ze si lidé nabiraji stale dalsi a vétsi pujcky nebo nesplaci jiné zavazky? Je

to snad dané Spatnou piipravou k samostatnému hospodateni? Je vinna Skola nebo rodice?

Aby c¢loveék zabezpecil sebe a svou rodinu, je tieba disponovat znalostmi a orientaci
V problematice penéz a financovani. Dle pfirucky pro ucitele byla finan¢ni gramotnost
v Ceské republice definovana v roce 2006, v ramci ¢innosti mezirezortni Pracovni skupiny
pro finan¢ni vzdélavani. Nize citovand definice finanéni gramotnosti je pievzata
z dokumentu Narodni strategie finan¢niho vzdélavani, ktera je Ustfednim dokumentem

pro finanéni vzdélavani v Ceské republice.

»Finanéni gramotnost je soubor znalosti, dovednosti a hodnotovych postoji ob¢ana
nezbytnych k tomu, aby finan¢né zabezpecil sebe a svou rodinu v soucasné
spolecnosti a aktivné vystupoval na trhu finan¢nich produkti a sluZeb. Financné
gramotny obc¢an se orientuje vV problematice penéz a cen a je schopen odpovédné
spravovat osobni/rodinny rozpocet, véetné spravy finan¢nich aktiv a finanénich

zavazku s ohledem na ménici se Zivotni situace.*

Definice finan¢ni gramotnosti je strukturovand. Financni gramotnost jako sprava
osobnich/rodinnych financi zahrnuje tfi slozky:

* PenéZni gramotnost piedstavuji kompetence nezbytné pro spravu hotovostnich a
bezhotovostnich penéz a transakci s nimi a dale spravu nastroju k tomu urcenych (napf.

beézny ucet, platebni nastroje apod.).
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+ Cenovou gramotnost predstavuji kompetence nezbytné pro porozuméni cenovym
mechanismiim a inflaci.

* Rozpoétovou gramotnost piedstavuji kompetence nezbytné pro spravu
osobniho/rodinného rozpoctu (napf. schopnost vést rozpocet, stanovovat finan¢ni cile a
rozhodovat o alokaci finan¢nich zdroji) a zahrnuje i schopnost zvladat rizné zivotni
situace z finan¢niho hlediska. Rozpoctova gramotnost zahrnuje vedle vySe popsané obecné
slozky také dvé slozky specializované: spravu finanénich aktiv (napf. vkladi, investic a
pojisténi) a spravu finanénich zavazkia (napf. avérii nebo leasingu). To predpokladad v
obou piipadech orientaci na trhu riizné komplikovanych finan¢nich produkti a sluzeb,
schopnost mezi sebou jednotlivé produkty ¢i sluzby porovnavat a volit ty nejvhodné&jsi s

ohledem na konkrétni Zivotni situaci. (http://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=2939)

V roce 2010 probéhl vyzkum pro Ministerstvo financi CR a Ceskou narodni banku, ktery
ukazal, ze finanéni vzdélanost dospélé populace v Ceské republice je nizkd a je tieba
zlepsit orientaci spotiebitele na finanénim trhu. V dne$ni dob¢ se jiz na zékladnich a
sttednich Skoldch zavadi vzdé€lavaci programy zaméfené na tuto problematiku. Do
budoucna by tak méli Skoly opoustét lidé orientovani v oblasti hospodafeni domacnosti
(ptiyjmy, vydaje, rozpocet), znali finan¢nich produkt (uspory, pijcky, bankovnictvi) a

prav spotiebitele (smlouvy).

1.2 VYMAHANI DLUZNYCH POHLEDAVEK

Pokud ¢lovek tadné nespravuje své financni aktiva a pasiva a nezvladne feSit dluzné
zavazky, muze dojit k nedobrovolnému postizeni jeho majetku a prav. Dluznou ¢astku je
mozZné vymahat dvéma zplsoby. Prvni moZnosti je exekuc¢ni fizeni, druhou pak vykon
rozhodnuti. Oboji fizeni vSak nastane az poté, kdy nabude pradvni moci rozhodnuti o
existenci pohledavky. V praxi se jedna napiiklad o Rozsudek, Platebni rozkaz, Usneseni,
Rozhodnuti o ulozeni pokuty, Vykaz nedoplatkti, Platebni vymér, Rozhod¢i nalez. Toto
rozhodnuti se v exekuénim fizeni nazyva exekucni titul. Aby rozhodnuti mohlo nabyt
pravni moci, je tfeba ho dorucit dluznikovi, v této fazi fizeni se o ném hovoii jako o
zalovaném. Zalovanému se doruduje pisemnost prostfednictvim posty nebo datové
schranky. Pokud si pisemnost nepfevezme, protoze se naptiklad domniva, Ze se tim vyhne

povinnosti hradit dluznou ¢astku, dorucuje se rozhodnuti fikci.
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Spousta dluznikii pfi samotném vykonu rozhodnuti nebo exekuci uvadi, ze o dluhu
nevédeli. A kdyz jsou seznameni s exekucnim titulem, tvrdi, Ze nikdy takové rozhodnuti
nem¢li v rukach. Nepiesvédéi je ani pfiloZzeny original nebo kopie dorucenky s jejich
vlastnim podpisem. Naopak jsou ptesvédCeni, ze jim je ublizovano, nikdo je nikdy
neupominal, pisemné nic neobdrzeli. VSichni, pocinaje vétitelem a konce vykonavatelem,

jsou proti nim zaujati a chtéji je zlikvidovat.

Laicka vefejnost nerozumi rozdilu mezi exekuci a vykonem rozhodnuti. VSeobecné zazity
termin pro vymahani dluznych c¢astek je exekuce. V nasledujicich dvou podkapitolach se

prace bude vénovat jejich vysvétleni.

1.2.1 Exekuéni Fizeni

Pokud si véfitel zvoli vyméhani dluzné pohledavky soudnim exekutorem, znamena tato
skute¢nost pro dluznika mnohem véEtsi zatizeni neZ pfi vymdhani zavazku soudem.
Exekutor se pii provadéni exekuce fidi exeku¢nim fadem (zakon ¢. 120/2001 Sb.) a
obcanskym soudnim fadem (zakon ¢. 99/1963 Sb.). Pracovnici soudniho exekutora vyuziji
vSech dostupnych databazi a registrii a pokud zjisti, Ze povinny vlastni nemovitost, ucet
V bance nebo cenné papiry, dojde k jejich okamzZitému zablokovéani. Teprve poté obdrzi
dluznik poStou usneseni, Ze je proti nému vedena exekuce a ze se ma zdrzet jakéhokoliv
nakladani s majetkem a to 1 movitym. V praxi se Casto stdva, ze i poté, co ma dluznik
obstavenu nemovitost a tfeba i ucet, jsou ze strany soudniho exekutora natizeny srazky ze
mzdy a nakonec je i v misté¢ bydlisté¢ nebo podnikani povinného proveden soupis movitych
veci.

Protoze maji soudni exekutofi zakonem stanovenu vétSi pravomoc nez vymahajici soudy,
je vykonavatel soudniho exekutora opravnén ihned po soupisu odvézt sepsané movité veci
(§ 66 odst. 1 exekucniho tadu), které prevezme do své uschovy nebo je ulozi na jiném
vhodném misté. Pro Uplnost je tfeba poznamenat, Ze mezi movité véci nalezi i finan¢ni

hotovost.

Zvyse uvedeného tedy vyplyva, Ze pro dluZznika je vymdhani soudnim exekutorem
spiralou, ze které neni snadné se vymanit. Situaci nastinime v ptikladu. Mame danou
¢tyi€lennou rodinu, jejiz otec dluzi splatky za potfizeni vybaveni domu ve vysi 30.000,- K¢.
Exekucnim titulem (Rozsudkem okresniho soudu) mu byla uloZzena povinnost zaplatit
dluznou jistinu 30.000,- K¢ a néklady pravniho zastoupeni ve vysi 6.300,- K¢. Vzhledem

k tomu, Ze manzelka nastoupila rodi¢ovskou dovolenou a otec zménil zaméstnani, kde



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

vydélava méné, nez v dobé, kdy si ptjcku bral, nemél na hrazeni pravidelnych splatek a
tedy ani na celkové uhrazeni dluhu a nakladt fizeni. Opravnény tedy podal navrh na
exekuci. Soudni exekutor zablokoval diim, ve kterém rodina Zije. Soucasn¢ vSak i1 obstavil
ucet otce, na ktery mu je zasilana vyplata. Jelikoz exekutor navic zjistil zaméstnavatele
povinného, byla otci od dalsiho mésice kracena mzda, ktera v§ak byla odeslana opét na
ucet, se kterym povinny nesmi disponovat. Protoze prostfedky na uc¢tu nestacili k pokryti
jistiny, nakladl pravniho zastoupeni a nové i soudniho exekutora (pfedbézné vycisleny na
12.000,- K¢), dostavil se do mista bydlist¢ i vykonavatel, ktery sepsal a ihned odvezl
hodnotné véci z domu vcetné véci, které byly pofizeny na Gvér a dosud nebyly splaceny.
Povinny se snazil véc fesit zadosti o splatky, ale jelikoz nebyly v uspokojivé vysi, neuspél.
Rozhodl se tedy prodat dtim za trzni cenu, uhradit dluh a pfestéhovat se do mensiho bytu.
Tato varianta byla také nerealizovatelnd. Nebylo mozné najit kupce na dim s exekuéni
zastavou. Nemohl vybrat penize z uctu, aby prozatim slozil k rukdm exekutora néjakou

¢astku. Ocitl se v patové situaci.

Tento vzorovy ptiklad poukazuje na situaci, do které se jiz dostalo vice dluznikl a i kdyz
meli snahu véc fesit, nesetkali se s kladnou odezvou ze strany exekutora. Je tieba si
uvédomit, Ze povinny na prodeji nemovitosti nebo movitych véci vzdy trati. Nemovitost se
drazi za dv¢ tfetiny odhadni ceny a nejedna se o cenu trzni. Cenu stanovi povéieny znalec
a naklady znaleckého posudku jdou k tizi povinného. Movité véci se pak drazi za jednu
tietinu odhadni ceny, tj. ceny, kterou odhadne sam vykonavatel. Pouze ve specifickych
ptipadech se ptibere soudni znalec. Pak se ale ndklady soudniho znalce opét ptfipocitavaji

ke dluhu povinného.

Na jednu stranu je vymahani prava soudnim exekutorem ucinnéj$i nez vykonem
rozhodnuti, na druhou stranu je pro nékteré dluzniky téméft likvidacni. V této souvislosti
vyvstava otdzka, pro¢ zakonodarci neposilili 1 pravomoc soudl. Pokud by soudy mély
stejné pravomoci jako soudni exekutofi, ktefi sice maji statut vefejného Cinitele, ale stale se
jedna o soukromé podnikajici osoby, byla by vymahatelnost prava soudni cestou na stejné

urovni jako u exekuci.

1.2.2 Vykony rozhodnuti

Zatimco v exekuci jeden cClovek, tedy povefeny soudni exekutor rozhodne, jakym
zpusobem bude dluznad pohleddvka vymozena, pti vykonu rozhodnuti je na opravnéném

(veriteli), jaky zptisob vymahani zvoli. Dle svého uvéazeni pak podava k ptislusnému soudu
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samostatny navrh na vykon rozhodnuti prodejem movitych véci, navrh na vykon
rozhodnuti prodejem nemovitosti, ndvrh na vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy (musi
oznacit platce mzdy) nebo ptikdzanim pohledavky z Gctu (musi uvést cislo uctu), navrh na
vyklizeni apod. Dalsi postup exekucniho soudu je stejny jako u exekutora. Povinnému je
nejprve zablokovano pravo k u¢tu nebo nemovitosti a povinny je o tomto tkonu pisemné
vyrozumeén. V piipadé srazky ze mzdy je také nejdiive obeslan zaméstnavatel. U vykonu
rozhodnuti prodejem movitych véci se nesmi povinny o tkonu dozvédét diive, neZ na
misto dorazi soudni vykonavatel. Usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti je mu tedy
doru¢ovano az v okamziku sepisovani majetku. Toto opatfeni je na misté proto, aby

nedochazelo ze strany dluznika k machinacim s majetkem.
1.2.3 Nezabavitelna ¢astka

Pro dané téma je dilezit¢ zminit, Ze nelze v rdmci exekucniho fizeni zabavit vesSkeré
dostupné finan¢ni prostiedky. V piipad¢ srazky ze mzdy stanovuje nafizeni vlady
¢. 595/2006 Sh. paragrafem 51 takzvanou nezabavitelnou ¢astku, ktera je rovna 2/3 souctu
&astky zivotniho minima (ZM) jednotlivce, tedy ¢astky 3.126,- K& (§ 2 zakona ¢&. 110/2006
Sh.) a ¢astky normativnich nakladti (NN) na bydleni pro jednu osobu v najemnim byté
v obci od 50 000 do 99 999 obyvatel, a to bez ohledu na to, v jaké obci skutecné povinny
Zije, tedy pro rok 2011 nové vlddou CR stanovenou &astku 4.863,- K& (§ 26 odst. 1 pism.
a) zékona ¢. 117/1995 Sb.), ¢ili jako 2/3 z Castky 7.989,- K¢ (Castka, nad kterou je mozné

provést srazku z Cisté mzdy bez omezeni).

7989

3126 (ZM) + 4863 (NN) = * 2 =5326

Nezabavitelna ¢astka na povinného tedy ¢ini v letosnim roce 5.326,- K¢.

Tabulka 1: Vyvoj nezabavitelnych a dalSich souvisejicich cdstek potiebnych k vypoctu

Srazek ze mzdy v K¢

o s ¢astka, nad kterou je
. , nezabavitelna ¢astka . .
zakladni - 2 o mozné proveést
L na vyZivované dité ‘v e
nezabavitelna ¢astka . srazku z ¢isté mzdy
nebo manzela/ku .
bez omezeni

2007 3.857,- 964,- 5.785,-

2008 4.187,- 1.047,- 6.281,-



http://www.vyplata.cz/zakony/nv595-2006sb.php
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zdroj: www.mpsv.cz

Jiny vypocet se pouzije pro piipad piikazani pohledavky z uctu povinného. Zde zakon ¢.
99/1963 Sb. v § 304b stanovuje, Ze na obstaveném Uctu musi zlstat penézni prosttedky do
vyse dvojnasobku Zivotniho minima (ZM) jednotlivce podle zvlastniho pravniho piedpisu.
Stejnym pravidlem se fidi i vykonavatel v pfipadé nalezeni finan¢nich prostiedki u
povinného v ramcei vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci. Z vykonu rozhodnuti jsou
vyloueny  hotové penize do castky odpovidajici dvojnasobku Zzivotniho minima
jednotlivee podle zvlastniho pravniho predpisu (§ 322 odst. 2 pism.d) zakona ¢. 99/1963
Sh.).

3126 (ZM) * 2 = 6252

V soucasné dobé tedy musi byt dluznikovi ponechana c¢astka 6.252,- K¢ na rozdil od

diivéjsi upravy, kterd stanovovala ¢astku 1.000,- K¢.


http://www.mpsv.cz/
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2 VLIV REKLAMY NA ZADLUZENOST OSOB A DOMACNOSTI

Jiz v ivodu byla poloZena otazka, pro¢ je tolik osob a domécnosti zadluzeno. Abychom
mohli na tuto otazku fundované odpovédét, je tieba uvést nejcastéjsi ditvody zadluzeni.
Nasledujici vycet je vysledkem vyhodnoceni databdze povinnych-fyzickych osob na

zlinském okresnim soudu.

Nejéastéji vymahanymi pohleddvkami jsou: dluzné pojistné a penale viici VZP CR a jinym
zdravotnim pojisStovnam, dluzné pojistné a pendle vici OSSZ, dluzné castky viici
telefonnim operatoram (T-Mobile Czech Republic, a.s., Vodafone a Telefonica O2 Czech
Republic, a.s.), nezaplacené pokuty za jizdy bez platné jizdenky, neuhrazené uvéry
bankovnich instituci a Gvérovych spolecnosti (nejcastéji Home Credit a.s., Essox s.r.o.,
Ge Money Multiservis, a.s., Profi Credit Czech, a.s., Provident Finacial s.r.o0.), neuhrazené
pokuty Méstskych uradii, neuhrazené pokuty ulozené Meéstskou policii, dluzné poplatky za
svoz odpadu, nesplacené ptijcky mezi fyzickymi osobami, dluzné ¢astky vici dodavatelim
energii (plyn, elektfina, voda), dluzné najemné, dluzné vyzivné a neopravnéné piijaté
davky statni socidlni podpory.

Casto se mezi dluznymi pohleddvkami objevuje nesplaceny Gvérovy produkt. A co je
velmi alarmujici, u jedné osoby je evidovano hned nékolik uveérovych zavazki, kazdy pro
jiny subjekt. Jak je mozné, Ze osoba, ktera pobira minimalni mzdu nebo pouze davky
socialni podpory dostane nckolik pijcek? Velky vliv na tento jev ma reklama, je
vSudypfitomna a naléhava. V televizi nas nékolikrat za den ptesvédcuje, jak je snadné Zit
zivot na pijcku. Pekné upravena pani chce navstivit dceru v protéjSim domé a potiebuje
koupit kocérek. Dle reklamy neni nic jednodusi, neZ pozadat dalsi hezkou a piijemnou pani
o pujcku Provident. Tvirce reklamy v tomto piipadé hraje na city cilové skupiny — dcera
bude mit dité, musim pomoci. Pokud ale nahlédneme na internetové stranky této
spolecnosti (http://www.provident.cz/pages/Vypocet_09), zjistime on-line vypoctem, ze
RPSN (ro¢ni procentni sazba naklada) se pii pijcce 10.000,- K¢ na 45 tydnl rovna 70,94
%. Celkové by pani za kocarek zaplatila 17.280,- K¢. Neni vyjimkou, Ze spolecnost
poskytne jedné osob¢ 1 pét soub&znych pajcek. Princip naldkani klienta pro takovy zdvazek
je snadny. Splatky se hradi tydné, pti vySe uvedeném modelovém piikladu hradi zakaznik
384,- K¢ tydné. Psychologicky ptsobi splatka jako nizka. Piibere si tedy jest¢ dalSich
10.000,- K¢. Tydné tedy hradi 768,- K&, mésicné vSak uz splatka ¢ini 3.456,- K¢.
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Ze soudni praxe je znamo, ze lidé, ktefi si zjednavaji produkty téchto spolecnosti si nabiraji
dalsi ptjcky, aby z nich mohli hradit pijcky piedchozi. Bohuzel si vzdy vezmou uvér o
néco vyssi nez je tieba, aby si mohli koupit jesté néco pro svou pottebu. Tato taktika je
dalsSim dusledkem reklamy. Stale castéji kolem sebe vidime nabidky na vyhodné
refinancovani stavajicich uvér a bonusem navic je moznost navyseni o urcitou ¢astku pro
dalsi potieby zadatele. Kdyz se na oblast uvérti,, at’ uz bankovnich nebo nebankovnich
pozorngji zaméetime, zjistime, Ze uz si nemizeme ani precist ¢lanek na internetu tykajici se
financi, aby ve vedlejSim sloupecku nebyla uvedena alespoii jedna reklama na vyhodnou
pujcku.

Dokonce i www stranky, na kterych hleddme seriézni informace, nejsou od téchto ataka
usetieny. I pod jinymi ¢lanky o exekucich se ihned objevi n€kolik inzerati na pljcky na
exekuce, oddluzeni, on-line Zadost o ptjcku, vyhodny uvér.

Na zadluzenost nemaji vliv pouze reklamy na pifimy financni produkt, ale i reklamy na
konkrétni zbozi. Staci projit supermarket, kde je u velkého mnozstvi polozek uvedena
moznost ndkupu na splatky. Aby si zakaznik koupi nerozmyslel, nalezneme pitimo
v nakupnich centrech (napf. Tesco) pobocky financnich sluzeb, které nabizeji splatkovy
prodej, ztizeni kreditni karty a hotovostni ptijcky. Pokud hloubéji zapatrame, jedna se opét
o sluzby tvérové spolecnosti, vtomto piipadé Home Creditu. Vyfizeni splatkového
prodeje je velmi jednoduché. Zadatel zada pracovnikovi sluzeb své nacionale, vysi pfijmu
a pokud neuvede jiné splatky, je mu uvér schvalen na mist¢ a domi ihned odchazi se

zboZzim, které mozné piivodné ani nechtél.

Dalsim soucasnym trendem je nabizeni kreditnich karet po telefonu nebo opét ptimo pied
pokladnami supermarketii. Klient je lakan na levné ndkupy a pokud projevi zajem, je mu
nabidnuta kreditni nebo-li uvérova karta, jejiz Grok je vzdy znacné€ vysSi nez urok
klasického uvéru. I kdyz by mél byt novy klient spravné provéien v databazi dluznika
Solus, praxe je jina. Proto se stava, ze dluznik vlastni n¢kolik kreditnich karet. Vybérem
z jedné karty pak hradi splatky karty jiné. Za nejvice alarmujici jev lze vSak povazovat
praxi zasilani kreditnich karet dopisem pfimo do mista bydlist¢ osob. Nejprve je do
schranky v obyc¢ejném dopise vloZena uvérova karta s obsahlym textem o jeji vyhodnosti a
nutnosti a za n€kolik dni je jiz na post€¢ mozné vyzvednout PIN k této karté. Aby si
eventudlni klient nerozmyslel aktivaci této karty, je na nékolika mistech textu zvyraznéno,
7e za kazdou platbu kartou sbira body pro dalsi levngjsi nakup. Clovék, ktery je méné

orientovan ve finan¢nich produktech, si pak neuvédomi, Ze se mu Gro¢i i platba potravin.
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Lidé, ktefi se ocitli v tézké socialni situaci jsou snadnym ter¢em téchto cilen¢ mifenych
reklam a produkt. Nékdy se zadluzi nejen proto, ze chtéji mit novou televizi, domaci kino,
zahrani¢ni zajezd, ale protoze chtéji, aby jejich déti zapadli mezi vrstevniky. Aby drzeli
vSeobecné uznavany standart a nebyli vylouceni z urcité socialni skupiny, tfeba jen proto,
ze nenosi znackové obleceni, nemaji dotykovy mobilni telefon nebo aby mohli jet na

lyzaisky vycvik s ostatnimi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 22

3 ORGANIZACE ZABYVAJICI SE DLUHOVYM
PORADENSTVIM

Lidé, kteti se ocitli v dluhové pasti se zni sami jen t€Zzko dostavaji. Pokud maji staly
piijem, je jesté realna Sance se z dluhti vymanit. Pokud vSak praci ztrati, ocitnou Se
V nepiiznivé Zivotni situaci, je situace slozit&jsi. Casto se stava, ze dluhové pietizené osoby
na vse rezignuji a jen ¢ekaji, co jim budoucnost pfinese. Nejsou schopny v tomto tizivém
obdobi racionalné¢ a ekonomicky uvazovat. Aby tito lidé nebyly v budoucnu uplné

spolecensky vylouceny, jsou ziizovany bezplatné poradny dluhového poradenstvi.

Asi nejvyznamnéjsi a nejvyhleddvanéjsi v nasem okoli je Charita Sv. AneZzky Otrokovice —
Dluhové poradenstvi Samaritan. Poslanim sluzby je poskytnout pomoc a podporu lidem v
tizivé socialni situaci zpisobené dluhovym zatizenim. Soucdsti pomoci a podpory je
spoluprace pii feSeni dluhového zatizeni uzivatele - orientace v pohledavkach od véfiteln,
zprostredkovani kontaktu s véfiteli, stabilizace socidlni situace uzivatele a nasmérovani k
jeho  oddluzeni a  zodpovédnému  hospodafeni s  finanénimi  prostfedky

(http://www.otrokovice.caritas.cz/dluhove-poradenstvi-samaritan.html, 2007)

3.1 ZAKLADNI STRUKURA POSKYTOVANE SLUZBY

Dluhové poradenstvi zahrnuje praci s predluzenymi domécnostmi ¢i jednotlivci. Sluzba
poskytuje systémy podpory v situacich zadluzeni, nebezpeci exekuce, ¢i vice exekuci,
hrozby ztraty ¢i zasadni destabilizace Zivotniho zazemi. Cilem je poskytnuti poradenstvi a
zajisténi komunikace s véfiteli, ufady nebo exekutory pii feSeni dluhové problematiky
uzivatele, pfipadné rodiny. Jde o systematickou a dlouhodobou podporu ¢i jednorazové
poradenstvi ptfimo v pfirozenych podminkéach uzivatele této sluzby. Zakladni osou podpory

sluzby je:

e ZjiSténi stavu dluhu,

e konzultace prioritnich splatek u jednotlivei ¢i rodin zatiZzenych vice pohledavkami,
e sestaveni rozpocCtu, zjistovani moznosti lepsiho hospodateni s financemi,

o konzultace a doporuc¢eni moznosti zvyseni piijmu,

e zpracovani splatkového kalendare,

o kontakt s véfiteli, urady, exekutory.


http://www.otrokovice.caritas.cz/dluhove-poradenstvi-samaritan.html
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e pomoc uzivateli s orientaci v legislativé potiebné pii exekucnich fizenich a
nasledném oddluzovani,

e pomoc pii sepsani Navrhu na povoleni oddluzeni a vyfizeni zalezitosti pii tzv.
"Osobnim bankrotu".

o feSeni celkové socialni situace uzivatele sluzby s akcentem na dluhovou
problematiku a spolupraci s navazujicimi institucemi (orientace v zakonnych

narocich a dalsi).

e Nestrannost — vSichni uzivatelé sluzby jsou vnimani nestranné a rovnopravne.

o Individualni pfistup k uzivateli — sluzba je flexibilni pfizpiisobovana individualnim
potiebam uzivatele (http://www.otrokovice.caritas.cz/dluhove-poradenstvi-
samaritan.html, 2007)

Na podobnych principech jsou zaloZeny i dal§i obCanské poradny zabyvajici se dluhovym
poradenstvim. Zamérné zde nejsou uvedeny poradny placené, kterych je na internetu a na
letadcich k nalezeni velké mnozstvi. Casto se totiz jednd o pravnické subjekty, jejichz
jedinou snahou je zadluzenou osobu pfipravit o dal$i penize, movity majetek nebo

nemovitost. Zplsoby jedné takové firmy budou bliZze rozvedeny v praktické ¢asti.


http://www.otrokovice.caritas.cz/dluhove-poradenstvi-samaritan.html
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4 ZAKON C. 117/1995 Sh. O STATNI SOCIALNi PODPORE

Zakon ¢. 117/1995 Sb. , o statni socialni podpofe nabyl ucinnosti ¢astecné dnem 1. fijna
1995 (davky poskytované bez ohledu na vysi pfijmu) a v plném rozsahu dnem 1.ledna
1996. Zékon byl jiz mnohokrat novelizovan. Cilem zmén bylo upfesnéni nékterych
ustanoveni v navaznosti na poznatky z praxe a na zjednoduseni pravni upravy pro osoby

uplatnujici nadrok na nékterou z davek i pro urady davky poskytujici.

Zakon upravuje davky statni socidlni podpory, které jsou pievazné urceny rodinam s
nezaopatienymi détmi. Ddavkami statni socidlni podpory jsou davky poskytované
Vv zavislosti na ptijmu (ptfidavek na dité, socidlni ptiplatek, ptispévek na bydleni a porodné)

a ostatni davky (rodi¢ovsky ptispevek, davky péstounské péce a pohiebné).
4.1 DAVKY STATNI SOCIALNI PODPORY

4.1.1 Pridavek na dité

Nérok na pfidavek na dit¢ mé& nezaopatiené dité, jestlize rozhodny ptfijem v rodiné
nepievySuje soucin €astky Zivotniho minima rodiny a koeficientu 2,40 (§ 17 zékona ¢.
117/1995 Sb.).

- Vyse ptidavku na dité ¢ini za kalendaini mésic, jde-li 0 nezaopatiené dité¢ ve véku
a) do 6 let 500 K¢,

b) od 6 do 15 let 610 K¢,

c¢) od 15 do 26 let 700 K¢ (§ 18 zékona ¢. 117/1995 Sb.).

Ptidavek na dité lze exekucné postihnout.

4.1.2 Prispévek na bydleni
Narok na ptispévek na bydleni ma vlastnik nebo ndjemce bytu, ktery je v byté hlasen

k trvalému pobytu, jestlize

a) jeho naklady na bydleni pfesahuji ¢astku soucinu rozhodného pifijmu v rodiné a

koeficientu 0,30, a na uzemi hlavniho mésta Prahy koeficientu 0,35, a
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b) soucin rozhodného ptijmu v rodin¢ a koeficientu 0,30, a na izemi hlavniho mésta Prahy
koeficientu 0,35, neni vyssi nez Castka normativnich nakladii na bydleni (§ 24 zakona ¢.

117/1995 Sb.).

- Vyse prispévku na bydleni ¢ini za kalendaini mésic rozdil mezi normativnimi
naklady na bydleni a rozhodnym piijmem rodiny vynasobenym koeficientem 0,30, a na

uzemi hlavniho mésta Prahy koeficientem 0,35 (§ 27 zdkona ¢. 117/1995 Sb.).

Ptidavek na bydleni nelze exekucné postihnout. Zakon zohlednuje skutecnost, ze prispévek
na bydleni je uelové vazanou davkou, ktera je urCena na uthradu nédkladl spojenych s

bydlenim. Exekuéni postih pfispévku na bydleni by naplnéni tohoto G¢elu zmaril.

41.3 Porodné

Narok na porodné ma, nepievysuje-li rozhodny pfijem v rodin€ soucin ¢astky zivotniho

minima rodiny a koeficientu 2,40, Zena,

a) ktera porodila své prvni zivé dité,

b) které se soucasné¢ s prvnim Ziv€ narozenym ditétem narodilo dalsi Zivé dité€ nebo déti,

pokud ji pred timto porodem nevznikl narok na porodné podle § 45 odst. 1 (§ 44 zdkona €.

117/1995 Sb.).

- Vyse porodného ¢ini 13 000 K¢ na prvni Zivé narozené dite; narodi-li se s prvnim
ziveé narozenym ditétem dalSi zivé narozené dité nebo déti, €ini vySe porodného 19 500 K¢

(§ 46 zékona &. 117/1995 Sb.).

Porodné nelze exekuéné postihnout, jedna se o jednorazovou ucelovou davku.

4.1.4 Rodicovsky prispévek

Rodi¢, ktery po cely kalendarni mésic osobné celodenné a fadné pecuje o dité, které je
nejmladsi v rodin€, ma narok, neni-li dale stanoveno jinak, na rodicovsky ptispévek (§ 30

zakona ¢. 117/1995 Sb.).

- Vyse rodi¢ovského ptispévku Cini

a) 11 400 K¢ mésicng, jde-li o rodicovsky ptispévek ve zvysené vymete,
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b) 7 600 K¢ mésicné, jde-li o rodiCovsky piispévek v zakladni vymére,
¢) 3 800 K¢ mésicné, jde-li o rodiCovsky prispévek ve snizené vyméie,

d) 3 000 K¢ meésicné, jde-li o rodicovsky ptispévek v niz§i vymére (§ 32 zékona ¢.
117/1995 Sb.).

Rodicovsky prispévek 1ze exekucné postihnout.

4.1.5 Davky péstounské péce

Déavkami péstounské péce podle tohoto zakona jsou:

a) prispévek na thradu potteb ditéte,

b) odména péstouna,

¢) prispévek pii prevzeti ditéte,

d) ptispévek na zakoupeni motorového vozidla (§ 36 zdkona ¢. 117/1995 Sb.).

- Pti stanoveni vySe piispévku na uhradu potieb ditéte podle odstavce 2 se Castka

zivotniho minima ditéte nasobi, jde-li o dité

a) dlouhodob¢& nemocné, koeficientem 2,35,

b) dlouhodobé zdravotné postiZzené, koeficientem 2,90,

¢) dlouhodobé tézce zdravotné postizené, koeficientem 3,10 (§ 37 odst. 3 zakona C.

117/1995 Sb.).

- Vyse odmény péstouna Cini za kalenddini mésic za kazdé dit€¢ svétené do
péstounské péce soucin ¢astky zivotniho minima jednotlivce a koeficientu 1,00 (§ 40 odst.
2 zakona €. 117/1995 Sb.).

- Vyse prispevku pfti prevzeti ditéte Cini, jde-li o dite ve véku

a) do 6 let,8 000 K¢,

b) od 6 let do 15 let,9 000 K&,
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c) od 15 let do 18 let,10 000 K¢ (§ 41 odst. 2 zakona ¢. 117/1995 Sb.).

- Vyse ptispévku na zakoupeni motorového vozidla €ini 70 % pofizovaci ceny
osobniho motorového vozidla nebo prokazanych vydaji na opravy, nejvyse vSak 100 000
K¢&. Soucet téchto prispévkll poskytnutych péstounovi v obdobi poslednich deseti
kalendainich let pfede dnem podani zadosti nesmi ptesdhnout 200 000 K¢ (§ 42 odst. 2
zakona ¢. 117/1995 Sb.).

Exekuéné lze postihnout ptispévek na thradu potieb ditéte a odménu péstouna. Nelze
exekuovat prispévek pti prevzeti ditéte a prispévek na zakoupeni motorového vozidla,

jedna se o jednorazové ucelové davky.

4.1.6 Pohrebné

Nérok na pohfebné ma osoba, kterd vypravila pohieb
a) ditéti, které bylo ke dni smrti nezaopatfenym ditétem, nebo
b) osobé, ktera byla ke dni smrti rodi¢em nezaopatieného ditéte,

jestlize dité nebo osoba uvedena v pismenu b) mély trvaly pobyt (§ 3) na tzemi Ceské

republiky (§ 47 odst. 2 zakona ¢. 117/1995 Sb.).
- Vyse pohiebného ¢ini 5 000 K¢ (§ 48 odst. 2 zdkona ¢. 117/1995 Sb.).

Pohtebné nelze exekuéné postihnout, jedna se o jednorazovou ucelovou davku.
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5 ZAKON C. 111/2006 Sb. O POMOCI V HMOTNE NOUZI

Zakon vesel v platnost dne 14. bfezna 2006. Nahradil zdkon o socidlni potfebnosti a

transformoval i nékteré davky socidlni péce.

Zakon klade vétsi diraz na socidlni praci s osobami, jejichz zdkladni Zivotni potieby
nejsou zajistény, s cilem pomoci jim feSit nejen nedostatek finan¢nich prostifedkt, ale
predevsim odstranit diivody neptiznivé socidlni situace aktivizaci téchto osob. Zakladni a
hlavni skupinou osob, na které je zdkon zaméfen, jsou osoby s nedostateénymi piijmy

(Breska, Vranova, 2008).

51 DAVKY POMOCIV HMOTNE NOUZI

Davky pomoci v hmotné nouzi nelze exekucné postihnout. Vzhledem k tomu, ze davky

jsou zcela individudlni a specifické, jsou v praci pouze definovany.

5.1.1 Prispévek na Zivobyti

Piispévkem na Zivobyti rozumime davku pomoci v hmotné nouzi, ktera osob€ nebo rodiné
pomahé vyfesit nedostateCny piijem. Narok vznikd osobé nebo spole¢né posuzovanym
osobam tehdy, kdyZ po od¢teni odpovidajicich nakladi na bydleni nedosahuje jejich piijem

castky Zivobyti.
5.1.2 Doplatek na bydleni

Doplatkem na bydleni je mySlena davka pomoci v hmotné nouzi, kterd osobé nebo rodiné
pomaha uhradit ndklady na bydleni (najem nebo energie). VySe doplatku je poskytovéana
Vv takové vysi, aby osob¢ zlstala po uhrazeni nékladi spojenych s bydlenim c¢astka na

Zivobyti.
5.1.3 Mimoradna okamZzita pomoc

Mimotadna dévka okamZité pomoci je feSenim v mimotadnych situacich, kdy osoba sice
netrpi hmotnou nouzi, ale je ji vhodné bezodkladné poskytnout pomoc (kvuli nedostatku
finan¢nich prosttedkl ji hrozi v4zna jma na zdravi, Zivelni pohroma, osoby propusténé

z vykonu trestu apod.).
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6 SRAZKY Z DAVEK STATNI SOCIALNi PODPORY

Z vyse uvedenych informaci vyplyva, ze exekutor nebo soud ma omezené moznosti pii
provadeéni srazek z pfijmu u osob pobirajicich nékterou z davek statni socidlni podpory.
Pokud davku Ize exekucné postihnout, hovoii se o srazce ze mzdy, diive se jednalo o

ptikazani pohledavky.

Vypocet srazky ze mzdy vychézi ze zakladni nezabavitelné ¢astky (ZNC) dle §278 O.s.i.,
ktera nesmi byt sraZzena povinnému z mési¢ni mzdy. Pro obdobi od 1.1.2011 do 31.12.2011
¢ini tato ¢astka 5.326,- K¢ a vysi 1.332,- K¢ na kazdou osobu, které je povinny povinen
poskytovat vyzivné. V piipadé, ze ke srdzce z pfijmu ma dojit u osoby se zavazky

(manzel/ka + déti), stanovuje se vypocet nezabavitelné ¢astky takto:
2 y ., 1 .. 1 .~ y
3 (ZNC na povinného) + " (NC na vyzivovanou osobu) + " (NC na manzela/ku)

5326 + 1332 + 1332 = 7990

Dale se ,,z casti Cisté mzdy po odecteni zdkladni nesrazitelné castky (§ 278 O.s.f.) a po
zaokrouhleni smérem dolli na ¢astku délitelnou tfemi, vytvoii tfetiny; tieti tfetina neni
rovnéz srazkami postizitelna a srazky se provadéji jen z prvni tietiny, ptipadné i z druhé,
jde-li o vymozeni tzv. pohledavek piednostnich (§ 279 odst. 1, 2 O.s.f.). Pohledavky
uspokojované ve vykonu rozhodnuti zdkon rozdéluje na pfednostni a na pohledavky
ostatni; druhd tietina je urcena pro thradu pfednostnich pohleddvek, nestaci-li vsak,
uspokojuji se i z tietiny prvni (Kurka, Drépal, 2004, str. 408). Pfednostni pohledavky jsou
definovany v § 279 odst. 2 pism. a) az k) O.s.t..

Vlada Ceské republiky stanovi nafizenim &astku, nad kterou se srazi zbytek &isté mzdy
vypoctené podle odstavce 1 véty prvni bez omezeni. Takto zjiSténa plné zabavitelnd Cast
zbytku Cisté mzdy se pfipoCte ke druhé tretin€ zbytku Cisté mzdy v rozsahu, ktery je
pottebny k uspokojeni prednostnich pohledavek; zbyvajici ¢ast se piipocte k prvni tfeting
(§ 279, odst. 3 O.s.f.). Tato Castka ¢ini 7.989,- K¢. Jedna se o soucet ¢astky Zivotniho

minima ve vysi 3.126,- K¢ a ¢astky normativnich nakladt na bydleni ve vysi 4.863,- K¢.
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Priklad 1

Vypocet z prijmu, kdy zistatek po odecteni nezabavitelné ¢astky presahuje 7.989,-
Ke:

Cista mzda povinného = 18.000,- K¢&

Povinny + manzelka + 2 déti = 1 + 3 osoby

Zékladni nezabavitelna ¢astka = 5.326,-K¢ + 3.996,-, coz je celkove ¢astka 9.322,- K¢
18000 K& (mzda) - 9.322,- K& (ZNC) = 8.678,- K&

8.678,-K¢& (ZNC) — 7.989,- K¢ (&astka dle § 279 O.s.i.) = 689,- K¢& ( toto je mozno srazit
celé)

1/3 2 7.989,- (¢astka dle § 279 O.s.i.) K¢ = 2.663,- K¢

2/3 7 7.989,- (Castka dle § 279 O.s.f.) K¢ = 5.326,- K¢

689,- K¢ + 2.663,- K¢ = 3.352,- K¢

689,- K¢ +5.326,- K¢ = 6.015,- K¢

Z cisté mzdy ve vysi 18.000,- K¢ je mozno srazit 3.352,- K¢ pro neptednostni pohledavku,
nebo 6.015,- K¢ pro prednostni pohledavku.

Piiklad 2

Vypocet z piijmu, kdy ziistatek po odecteni zakladni ¢astky nepresahuje 7.989,- K¢:
Cistd mzda = 9.900,- K¢&

Povinny + 1 dit¢ = 1 + 1 osoba

Zakladni nezabavitelna ¢astka = 5.326,- K& + 1.332,- K¢ = 6.658,- K¢

9.900,- K¢ — 6.658,- K¢ =3.242,- K¢

1/3 2 3.242,- K¢ = 1.080,- K¢ (po zaokrouhleni smérem dolti na castku délitelnou tremi)
2/3723.242,- K& =2.160,- K¢

Z ¢isté mzdy ve vysi 9.900,- K¢ je mozno srazit 1.080,- K¢ na neptednostni pohledavku

nebo 2.160,- K¢ na piednostni pohledavku.
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Priklad 3

Pripad, kdy nelze srazku ze mzdy provést:

Cistd mzda = 8.600,- K¢

Povinny + manzelka + 3 déti = 1 + 4 osoby

Zakladni nezabavitelna ¢astka = 5.326,- K¢ + 4x 1.332,- K¢ = 10.654,- K¢

Cista mzda 8.600,- K¢& je niz8i nez zakladni nezabavitelna castka 10.654,- K¢ a ze mzdy

nelze provést srazku.

Vyse uvedené ptiklady naznacuji, ze v ptipad¢, kdy osoba pobira davky statni socialni
podpory je jen omezena moznost provedeni srazky. Ze soudni praxe je znamo, ze srazky

jsou v nejvétsi mite provadény z rodi¢ovského prispévku ve dvouleté varianté.
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II. PRAKTICKA CAST
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7 VYZKUMNA CAST

Prakticka cast prace je vénovana kvalitativnimu vyzkumu zadluzenych osob nebo rodin,
které pobiraji alespont jednu davku statni socidlni podpory nebo pobiraji nékterou formu
dichodu. Autorka prace zde mize spojit tfinactiletou praxi vykonu svého povolani (soudni

vykonavatelka) s hlubsi formou terénniho vyzkumu.

7.1 CIL VYZKUMU A KONKRETIZACE VYZKUMNEHO
PROBLEMU

Hlavni vyzkum byl soustfedén na zjisténi faktort, které vedou jedince nebo skupinu osob
k n€kolikanasobnému zadluzeni. Dale bylo zkoumano, jak tito lidé vidi a proZivaji realitu,
jakym zpuisobem svoji situaci fesi a zda vEfi v pozitivni vyvoj udalosti. Behem samotného
vyzkumu vyvstal dal§i dilezity cil, ktery se naléhavé opakoval u vSech zkoumanych
subjektl, a sice zda spolecnost (stat) vytvati nebo alesponi umoziuje podminky pro navrat

do ,,normalniho® Zivota.

7.2 CHARAKTERISTIKA VYZKUMNEHO VZORKU

Autorka béhem své pracovni €innosti vytipovala 6 domacnosti, které jsou ve velké mire

zadluzeny:
1. domécnost ve sloZeni samoZivitelka + ¢tyfi nezl. déti

2. domécnost, kterou tvofi manZelsky par, kdy jeden z manzZell je tézce invalidni

(zadluzeni oba)

3. domaécnost ve slozeni druh, druzka, matka druzky, osoba bez pfisttesi (zadluzené

vSechny ¢tyfi dospé€lé osoby) + 3 nezl. déti
4. domécnost, kterou tvoii manzelsky par (zadluZeni oba) + zletilé postizené dité

5. domacnost, kterou tvofi manzelsky par (zadluzeni oba) + tii nezl. vlastni déti a jedno

nezl.dité v péstounské péci

6. domacnost, kterou tvofi manzelsky par (zadluZzeny manzel) + tfi nezletilé déti
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7.3 DRUH VYZKUMU

Pro dané téma byl zvolen kvalitativni vyzkum, kdy vyzkumnik provadél Setieni v terénu
individualné za pomoci rozhovort a diskuze ke zkoumanému tématu. Soucasti sbéru dat
bylo v n¢kterych ptipadech pofizeni fotodokumentace.

7.3.1 Mnohonasobné pripadova studie

Vzhledem Kk tomu, Ze jako vyzkumny soubor bylo zvoleno nékolik domacnosti, jedna se 0
mnohonasobnou piipadovou studii. V této studii nebude vysledkem statistické Setfeni,

protoze ptipady vV tomto typu studie nejsou vybirany nahodné, ale cilené (Hendl, 2008).

7.4 METODY VYZKUMU

Metoda vyzkumu je zvolena jako exploratorni, tedy prizkumova. Yin (In Hendl, 2008,
s.108) uvadi, ze ,,exploratorni studie maji za cil prozkoumat nezndmou strukturu ptipadu a
pusobici vztahy, definovat hypotézy, otazky, nebo dokonce navrhnout teorii a pfipravit tak
pudu pro dalsi vyzkum®.

7.4.1 Rozhovor pomoci navodu

»Navod k rozhovoru predstavuje seznam otazek nebo témat, jez je nutné v radmci interview
probrat. Tento ndvod ma zajistit, Ze se skutecné dostane na vSechna pro tazatele zajimava
témata® (Hendl, 2008, s. 174). Tento typ rozhovoru byl pouzit pfedevSim pii prvnim
setkani s dotazovanymi. I kdyz se domacnost skladala z nékolika dospélych osob, rozhovor

byl veden vzdy jen s jednim dotazovanym. Odpovédi byly zapisovany do deniku.
Vychozi otazky, které se tykaji vyzkumnému problému:

Jaka je vase soucasna vyse dluhi, které jsou nebo budou v brzké dobé exekucné

vymahany?
Jaka je vyse vasich dluhi, které zatim dokazete hradit a nejsou predmétem exekuce?
Kolik cini celkovy mésicni prijem vasi 0soby/rodiny?

Resite exekuci sam/a nebo navstévujete néjakou poradnu, pripadné mdte jako radce jinou

osobu?
Jaké jsou priciny vasich dluhu?

Proc si myslite, zZe jste se do této situace (exekuce) dostal/a?
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V cem vidite hlavni problém, proc¢ se nemiizete z dluhii vymanit?

Jak se snazite hospodarit s dostupnymi financnimi prostredky? Planujete si mésicni vydaje

Jjako napr. najem, potraviny, telefon, splatky dluhii nebo resite platby nahodile?
Miizete mi popsat vase soucasné pocity tykajici se financni situace?

Jak vidite budoucnost v zabezpeceni rodiny?

Dle situace:

Pokud jste bez prdce, snaZzite si ji aktivné najit?

Jste zaméstnan/a, ale pobirdte minimalni nebo takovy plat, ktery vam nestaci k zabezpeceni
chodu rodiny, natoz na splaceni dluhii. Uvazoval/a jste nebo dokonce realizoval/a brigadu

nebo jinou formu privydelku?

Dalsi otazky byly kladeny v zé&vislosti na vyvoji rozhovoru.

7.4.2 Neformalni rozhovor

Pokud se setkani opakovala, bylo vétSinou pouzito neformalniho rozhovoru. Vyzkumnik si
jiz ziskal davéru zkoumaného subjektu a rozhovory se staly spontannéj§imi. Dle Hendla
(2008, s.175) ,.sila neformalniho rozhovoru spociva v tom, ze zohlediiuje individualni
rozdily a zmény situace. Otazky mohou byt individualizovéany, aby se dosdhlo hloubkové
komunikace a vyuZilo se prostiedi a situace a aby se posilila konkrétnost a bezprostiednost

rozhovoru®.

7.4.3 Diskuze s tématickym obsahem

Na konci jednotlivych vyzkumt probéhla diskuze, jejimiz ucastniky byla vzdy cela
doméacnost. Zapojeny byly i déti, jejichz veék umoZzioval zucastnit se. Jednalo se tedy o
skupiny pfirozené vzniklé, kdy ,,vyhoda spociva v tom, ze diskuze vychazi ze spole¢nych
vyznamovych vzorcli a vyvinutych forem jednani® (Hendl, 2008, s.182). Pfedmétem
diskuze byla fiktivni moznost ziskat od statu nizkotrokovou plijcku ve vysi souctu vsech
dluznych pohledavek. Skupina pak méla navrhovat, jak by s touto ¢astkou naloZzila a jakym

zpusobem by ji splacela.

7.4.4 Fotodokumentace

Soucésti sbéru dat bylo pofizeni fotodokumentace. Fotografovani bylo povoleno tfemi

domacnostmi. Vybér z potizenych fotografii je zafazen jako ptiloha PI.
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Urcité¢ zajimavym poznatkem je skutecnost, ze fotografovani bylo umoznéno v
domacnostech, ve kterych nebyl udrzovan poradek. Naopak v domacnostech, ve kterych
nerezignovali na tizivou zivotni situaci, udrzovali pofadek a dal$i navyky, byly fotografie

odmitnuty s tim, ze se stydi za chudobu.
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8 ORGANIZACE VYZKUMU

Pocatkem roku byly osloveny osoby/domacnosti, se kterymi autorka ptichazela pracovné
jiz delsi dobu do styku. Jednalo se o predluzené jedince, kteii ani béhem né¢kolika let
nedokazali zvladnout své dluhy. Autorka je seznamila s tématem své prace a pozadala je,
zda by jejich piipady mohla zpracovat pomoci kvalitativniho vyzkumu. Z pocatku méla
zajistén souhlas 10 domacnosti, znichz byl nakonec vyzkum proveden u 6, které
podepsaly informovany souhlas. Ctyfi domacnosti od vyzkumu odstoupily. Vsechny
osoby, které se vyzkumu ztcastnily, mély zajisténu anonymitu, pokud se tedy v praci
vyskytnou jména, bude se jednat o jména smyslend za ucelem pichlednéjsiho popisu

situace.

Zkoumané doméacnosti byly opakované navstiveny v misté bydlisté, kde byla pouzita
technika rozhovort. N¢které osoby pak samy dopliiovaly informace telefonicky, kdyz mély
potifebu doplnit udaje k tématu. Jedna dluznice pak autorku navstévovala i pfimo na

pracovisti. Pii posledni navstéve probéhla diskuze na stanovené téma.

Béhem vyzkumu autorka v jednom piipadé navstivila se zkoumanou osobou dluhovou

poradnu Samaritan v Otrokovicich.
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9 ZPRACOVANI ZISKANYCH DAT

Kazda domacnost vyplnila vstupni dotaznik, ve kterém je uveden pocet osob, vék osob a
vycet dluznych castek. VSechny domacnosti uvedly k pohledavkam 1 subjekt, kterému
dluzi. Tyto tidaje byly pfi zpracovavani pieneseny na zaznamovy arch, ktery byl doplnén o
nejdilezitéjsi informace ziskané z rozhovort a z diskuzi. Kazdd domécnost méla ptifazen

jeden spole¢ny zaznamovy arch.

9.1 TRANSKRIPCE TEXTOVEHO MATERIALU

ProtoZe bylo nasbirano velké mnozstvi dat, bylo tfeba provést transkripci materiadlu. V
tomto ptipadé byl zvolen shrnujici protokol kazdé domécnosti, kdy nebyl zachovan cely
ziskany text. Byly vypustény opakujici se informace, doslo ke zvyraznéni souhrnné
vypovédi, tzv. konstruktivni, jiné ustiedni vypovédi ziistaly zcela zachované. U nékterych
az prili§ intimnich informaci autorka rozhodla o jejich Gplném vypusténi. Zavér archu

tvorily vysledky diskuze.

Tyto archy byly nasledné podrobeny kvalitativni analyze a rozkodovany za pomoci
klicovych slov. Hendl (2008) uvadi, ze kodovani je systematickym prohledavanim
nasbiranych informaci, jehoz cilem je nalézt pravidelnosti a vytiidit jejich jednotlivé ¢asti.

Vysledkem je snaha interpretovat ziskana data jako celek.

Data ziskand z mnohonésobné ptipadova studie byla pouzita pro porovnani ptipadi. Kazdy

pfipad byl analyzovan jednotlivé a poté jako celek s pfipady dalSimi.
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10 VYSLEDKY VYZKUMU

Ve vysledcich vyzkumu jsou zobrazeny analyzy dat piipadovych studii a jejich znazornéni
v tabulce. V tvodni tabulce nalezneme strukturu jednotlivych domacnosti se zakladnimi
udaji.

Tabulka 2: Zdkladni popis domdacnosti

o otcové  déti  neplati
samozivitelka 49 let

vyzivné nezameéstnana,
Ctyf1 déti ve véku 17,15, o ) )
castecny invalidni | ptileZitostné brigady
11a5let
dachod

manzel téZce invalidni,

manzel 50 let V soucasné dobé | nezaméstnany
manzelka 49 let podvou mrtvicich a | pezaméstnana
infarktu
druh 48 let
nezaméstnany
druzka 30 let kazdy z manzeli
Y rodicovska dovolena
matka druzky 69 let hospodaii jen se svymi
financemi dachodkyné
muz bez pfistiesi 58 let
nezamestnany
dve déti ve véku 7 a 5 let
manzel 56 let
nezaméstnany
manzelka 54 let
zamgéstnana
zletilé postizené dité ve )
prispévek na péci

veéku 27 let
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manzel 36 let
manzelka 32 let

tf1 déti ve v€ku 13,9 a 3

roky + jedno dité

zameéstnan
nezameéstnana

davky  péstounskeé

manzelka 43 let

tfi déti ve véku 12, 11 a

7 let

Vv péstounské péci ve péce
veéku 16 let (sestra)
manzel 48 let
nemocenska

manzel po tézké mrtvici

V ochranné lhuté

nezaméstnana

10.1 ANALYZA ROZHOVORU

V této Casti vyzkumu odpovidali tdzani nejprve dle predem vytvofenych otazek, pozdéji

dle otazek zrozhovori plynoucich. V tabulkach jsou setfidény odpovédi na kladené

otazky.

Tabulka 3: Vyse exekuovanych dluhii a vyse soucasnych piijcek

OS Zlin

Statutarni mésto

Zlin
119.237,- E-ON
+ vyklizeni APOLLO
bytu

Ceska televize

Dopravni
spolecnost

cca 54.000,-

Provident
Profi Credit
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FU Zlin
VZP CR
Home Credit
3.959.683, - 0SSz cca 32.000,- .
_ Provident
Home Credit
PPF B1 B.V.
Forset Collect
Limited
136.116,- NIIPPOR 0,-
PPF B1 B.V.
Ceska
podnikatelska
pojistovna Provident
228.291 - Profi Credit cca 86.000,- Home Credit
Cetelem Finpomoc
T-Mobile
Doprvavni Provident (5
spolecnost jednotlivych
114.065,- VZP CR cca 205.000,- pijéek)
PPEBLB.V. Auto Leasing
CSOB
64.582,- Home Credit cca 40.000,- Cetelem

Tabulka se vztahuje k vychozim otazkam:

Jaka je vase soucasna vyse dluhii, kterée jsou exekucné vymahany?
Jaka je vyse vasich dluhu, které zatim dokazete hradit?

Ziskané udaje byly vlozeny do tabulky, ze které je patrné, jak jsou vSechny domécnosti
predluzeny. V kazdé domacnosti je exeku¢né vymahan alesponn jeden tGvérovy produkt
(Home credit, PPF B1 B.V., Cetelem, Profi Credit, Forset Collect Limited). S vyjimkou
jedné domacnosti splaci vSichni dalsi pajcky. Domacnost ¢. 3 nyni nema zadny zjednany
finan¢ni produkt, jelikoz pfisla kvili nevyhodné pljéce neddvno o dim a dalSi avér

prozatim neplanuje. Pfipad bude jesté popsan.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 42

Domaécnost ¢. 1 ma natizeno vystehovani z bytu. Jedna se o tzv. socidlni bydleni. Matka je
odkézana na castecny invalidni diichod a davky statni socialni podpory. Né&kolikrat ji byly
nafizeny srazky déavek, vzhledem k jejich poskytnuté vysi neSlo tyto srazky provést.
Opakované ji navstivil exekutor v misté bydliste, sepsal movité véci, které byly az na tii
bez hodnoty. Predmétné tii véci ji byly poskytnuty soc. odborem, a to pracka, lednicka a
pocita¢ pro Skolni vyuku déti. Jednalo se tedy o vécnou davku pomoci.Vykonavatelé
exekutora vsak veskeré sepsané véci ihned odvezli do sidla exekutorského ufadu. Drazba
téchto véci jiz probéhla, kdy byly tyto draZzeny za vyvolavaci ceny 300,- K¢, 900,- K¢ a
400,- K¢, ostatni zastaralé vybaveni bylo drazeno za ceny od 20,- K¢ do 80,- K¢&. Vysledek
drazby uhradil pouze c¢aste¢né naklady exekuc¢niho fizeni. Rodina obdrzela od socidlniho
odboru véci nové, které budou nejspiSe zabaveny také. Jedenactiletd dcera je z exekuci jiz

V péci psychologil.

V souvislosti s dluhy a vystéhovanim hrozi roding, Zze déti budou oddéleny od matky a
umistény do ustavni péce. Matka ma dluh na najemném a vzhledem k nedostatecnému
pfijmu nemulZe najit ndhradni bydleni. Misto v azylovém domé pro matky s détmi v tisni

pro ni zatim neni.

Tabulka 4: Priciny predluzenosti

touha po majetku, nezodpovédné mnohonéasobné
pujcky (napt. na dovolenou, obleceni, bazén, auto)

druhotna platebni neschopnost, vysoké penale u
0SSZ a VZP, rozhod¢i dolozky, nespecifikovana
lichva, neovérovani platebni schopnosti (opakované 5
uvery), velké mnozstvi nevyzaddanych kreditnich
karet

ztrata zaméstnani, dlouhodoba nezameéstnanost a 6
snaha zajistit détem standard, nizky piijem
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rodice zili také na dluh (vzor), neznalost finan¢ni
gramotnosti

umoznéni veru jen jednomu z manZzell (bez védomi 2
a souhlasu druhého)

Tabulka se vztahuje k vychozim otazkam:
Jaké jsou priciny vasich dluhii?
Proc si myslite, zZe jste se do této situace (exekuce) dostal/a?

V této casti vyzkumu vycniva domadacnost ¢.2., kdy prevaznou vétSinu dluht tvofi
nezaplacené zalohy a penale na OSSZ a VZP CR. Dle manzelky je na viné predluzenosti
predevsim vysoké vycisleni pendle, kdy toto prevySuje samotné dluzné pojisténi. Dle
informaci zrozhovoru, srovnava zakonnou upravu s lichvafskym trokem u pujcek.
Nékolik let se rodina snazila hradit dluzné pojistné, ale bez tispéchu. V domnéni, ze splaci
pojistné, byly poukazované platby pfipisovany na dluzné pendle. ManZel je v plném
invalidnim diichodu, ze kterého mu jsou provadény srazky. SnaZzil se podnikat, socidlni
odbor mu vzhledem k tézké invalidité zakoupil osobni automobil. Pti vykonu rozhodnuti
prodejem movitych véci nebylo toto vozidlo nikdy sepsano. Bylo povazovano dle zakona
(§ 322 O.s.i.) za nezabavitelnou véc, kterou dluznik nutné potiebuje vzhledem ke své

nemoci nebo télesné vade.

Tato domacnost se snazila své dluhy fesit aktivné. Kdyz vidéla, ze situaci nezvlada, podal
manzel navrh na insolven¢ni fizeni (nebo také osobni bankrot, oddluzeni). Insolvencni
navrh vSak byl odmitnut a fizeni se zménilo na konkurs. V rdmci konkursu pak pfisla
rodina o vSechen movity 1 nemovity majetek, véetné jiZz zminéného automobilu.
V disledku ztraty veSkerého majetku, nemoZznosti dostat se napf. jen do obchodu a
neocekavani pozitivni budoucnosti (uvedla manzelka), prodélal manzel opakovanou
mrtvici a srde¢ni infarkt. Manzelka pfi poslednim rozhovoru uvedla, Ze se z hemocnice

nevrati, nema uz zadny zivotni cil.
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Mezi jinymi divody zadluzeni je zminén divod, kdy dluhy nadélal jeden z manzeld, aniz
by druhy o uvéru (uvérech) védél. Nejedna se o vyjimecny ptipad. Z praxe zndme piipady,
kdy jsou oba partnefi zadluZeni, ale druhy z manzeli neznid pifesnou vysi Uvérovych
produktii. Az v okamziku exekucniho postihu rodina zjisti, jak je vlastné celkové

zadluzena.

Tabulka 5: Hlavni ditvody, které brani zbavit se dluhit a exekuci

nizka mzda, nedostatecna vySe davek, nemoznost
brigady pfip. Castecného tivazku

vysoké odmény exekutorl a pravnich zastupcti, slaba 6
znalost legislativy

pfijem nestaci k pokryti zakl. potfeb rodiny, neochota 4
zit del$i dobu s minimalnim pfijmem

rezignace, upiednostnéni potfeb déti, nemoznost 5
ziskat komplexni data o svych dluzich

Tabulka se vztahuje k vychozi otazce:
V c¢em vidite hlavni problém, proc¢ se nemiizete z dluhii vymanit?

Zavaznym vysledkem této otazky je velka Cetnost rezignaci. Manzelé nebo druh a druzka
nezavisle na sobé vypovédeli, Ze nemaji silu ani chut’ nepfiznivou situaci fesit. Pouze jedna

rodina (€. 6) véri, Ze se z dluhti ma Sanci dostat.

Vysokymi zivotnimi naklady nejsou ve vysledku vyzkumu mysleny néjaké nadstandardy,
ale fakt, Ze domdcnost musi pocitat s pravidelnymi vydaji jako je najem, energie, jidlo,
Skola/skolka, telefon, splatky aktudlnich pijcek a jiné pravidelné platby, které se v
poslednich letech vyrazné zvysily.

V rodinach s détmi matky upfednostiiuji zajmy a ptani potomkd. I kdyz jim finan¢ni
situace nedovoluje uhradit z pfijmu naptiklad lyzaisky kurz, pieji si, aby dit¢ vyuku
absolvovalo a nebylo tak vylou¢eno z kolektivu. Opakované proto sahnou po uvérovém
produktu a ve vétSin¢ piipadii si zapljci vice, nez je na kurz potieba. Tento koloto¢ toku
penéz se opakuje v kazdé zkoumané roding. Uvér se hradi dal$im Gvérem, aZ jsou splatky

pro rodinu neunosné.
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Nasledujici tabulka zndzorni pomér mezi pfijmem rodiny a vydaji rodiny.

Tabulka 6: Prijmy a vydaje domacnosti

5.600,- / 4 osoby
12.120,- 12.500,- - 380,- / 2 osoby
18.940 - 14.700,- 4.240,- / 6 0sob
18.800,- 12.300,- 6.500,- / 3 osoby
21.900,- 14.800,- 7.100,- / 6 osob
16.400,- 8.700,- 7.700,- / 5 osob

Tabulka se vztahuje k vychozi otazce:
Kolik ¢ini celkovy mésicni prijem vasi osoby/rodiny?
Déle byla otazka rozsifena o moznost vycisleni pravidelnych vydajt.

V této tabulce se dostava domacnost ¢. 2 do zapornych cCisel. V soucasné dob¢ je odkazana
na manzeltv invalidni dichod, ktery je exekuéné kracen a socialni davky manzelky. Pti
vypoctu davek se vSak nepfihlizi ke srazkam a také se neptihlizi k faktu, ze osoba Zadajici
soc. davky splaci pljcky. V tomto jediném piipadé financné vypomdahda zletily syn
dluznikda.

Pokud provedeme vypocet zlstatkli ve tietim sloupci, zjistime, Ze domdacnosti zbyva
vV priméru 5.127,- K¢ na mésic. Dalsim vypoctem dojdeme k Cislu 171,- K¢ na den a
rodinu. Propolty ukazuji, ze témto vybranym domacnostem nezbyvaji prostiedky na
splaceni exekuci. Jelikoz je zfejmé, ze s necelymi 200 korunami na den nelze uzivit
pocetnou rodinu, plyne z vyzkumné otazky ¢aste¢né i zavér, pro¢ nejsou dluhy a exekuce
fadné¢ hrazeny. Vysledek je nutno zohlednit pouze pro exekucné postizené domacnosti

S nizkymi piijmy (davky statni socidlni podpory, diichody, minimélni mzda).
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Z predchozi tabulkou souvisi i dal§i vyzkumna otazka, tykajici se planovani vydaji.

Vysledky jsou setazeny dle preference.

Tabulka 7: Planovani mésicnich vydajii

najem, potraviny, telefon, stravenky déti, 1éky, nahodile
boty, obleceni ... dluhy

najem, léky, potraviny, telefon ... dluhy nahodile

potraviny, ndjem, stravenky déti, telefon, cigarety,

obleceni ... dluhy nahodile
potraviny, cigarety, telefon, alkohol ... dluhy nahodile
najem, potraviny, stravenky déti, telefon, cigarety, nahodile
obleceni ... dluhy

najem, potraviny, dluhy, stravenky déti, telefon planované

Tabulka se vztahuje k vychozi otazce:

Jak se snazite hospodarit s dostupnymi financnimi prostiedky? Planujete si mésicni vydaje

Jjako napr. ndajem, potraviny, telefon, splatky dluhii nebo resite platby nahodile?

Pouze domacnost ¢. 6 méa predem dany (pisemny) plan, kterym se snazi dluhy a exekuce
umorit. Situaci jim stézuje fakt, Ze manzel po propusténi z prace prodélal téZkou mrtvici.
Manzelka vSak nerezignovala, navstévuje dluhovou poradnu a dafi se ji mit s jeji pomoci
platby pod kontrolou. Velkou oporou jsou 1 déti, které vzniklou situaci chapou a nevznasi

nerealistické pozadavky.

vvvvvv

zakoupeni jidla, cigaret a alkoholu. Placeni energii manzele jiz netrapi, jelikoz jsou od
soustav odpojeni. Spoléhaji na to, ze exekuce za né n¢jak nekdo vytesi nebo se samy néjak

vyfesi.
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Nejcasteji se na prvnich dvou mistech rodinnych vydaji vyskytuji ndjem a potraviny.
Jedna se o zajisténi stfechy nad hlavou a nezbytnou slozku pteziti. V rodinach s détmi patii
mezi priority i uhrazeni stravného ve skolach/skolkach. Domécnosti €. 1, ¢. 3 a €. 5 Casto
zduraznovaly potiebu pijcky pravé zajmem déti (Skola v piirod€, pfiméfené obleceni,
brusle, bazén apod.). Na doplilujici otdzku napt. ohledné bazénu bylo domacnosti €. 5
odpovézeno, ze nemohli koupit mensi nafukovaci bazének, protoze tento velky (¢ 4 m) byl
cenove vyhodny a détem se v ném bude 1épe plavat (manzel upiesnil sportovat). Nechtéli
si pfipustit variantu, Ze kdyz bazén maji pofizen na zéklad€ ptjcky od Providentu, tak se o

vyhodnou koupi nejednalo, protoze musi uhradit krom¢ pujcené Castky i Giroky a poplatky.

Stejné jako 1 jiné domdacnosti si nasli pro né logické zdtivodnéni nakupti.

Nasledujici tabulka zjednodusené vyjadiuje hlavni pocity dotazovanych ohledné stavajici

situace.

Tabulka 8: Prozivani reality

pocity ¢etnost
pocit osamocenosti, bez moZznosti vychodiska 3)
pocit kiivdy, nepfipousténi si vlastni viny 4
pocit, Ze neni moznost se vlastni snahou z dluhil a exekuci dostat 5
o¢ekavani pomoci od spole¢nosti/statu 4
stud za svou situaci 5
oc¢ekavani zlého (exekuce v byté/domeé — ostuda a ponizeni pred sousedy) 4
zlost pro nemoznost insolvence (nedostacujici piijmy) nebo konsolidace 6
uveért

Tabulka se vztahuje k vychozim otazkam:

Miizete mi popsat vase soucasné pocity tykajici se financni situace?
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Jak vidite budoucnost v zabezpeceni rodiny?

Vyhodnocovani téchto otazek bylo docela slozité, protoze vétSina dotazovanych nejprve
kr¢ila rameny a dokazala pouze fici, ze se citi Spatn¢€. Nedokézali popsat prozivani reality
ani vize budoucnosti. Odpoveédi se to€ily kolem mnozstvi penéz a jak by uhradili své dluhy
a uz by si nikdy nepijcili. Transkripci a kodovanim pak byly vymezeny pievladajici pocity

zucastnénych.

Vsichni dotazovani shodné uvadéli, ze kdyby méli moznost konsolidace Gvért a mohli
hradit jednu pfijatelnou splatku, bylo by to pro né feSenim. Z divodt probihajicich exekuci
vSak nedosahnou na zadny takovy bankovni produkt. Nékteti se zkousSeli informovat na
osobni bankrot, ktery vSak v jejich situaci také nepfichdzi v uvahu. Zde je tieba
poznamenat, Ze insolvence je legalni moznost, ktera je urcena predevSim pro zaméstnané
osoby, které pobiraji staly pfijem a béhem 5 let jsou schopny ze soudem urcenych srazek

uhradit 30 % svych dluhi (zakon ¢. 182/2006 Sb.).

Vytykéni nemoznosti konsolidace nebo insolvence mélo za nasledek, ze byla do vyzkumu

zafazena pivodné neplanovana metoda diskuze.

10.2 ANALYZA DISKUZE S TEMATICKYM OBSAHEM

Na zavér vyzkumu v kazdé domacnosti, bylo ¢leniim pfedneseno téma diskuze. Obsahem
byla fiktivni moznost ziskani vyhodného Uvéru od statu, ktery se rovnal jejich celkové
dluzné castce, zapoditany byly jak dluhy exekuéné vymahané, tak dluhy splacené.
Vysledek mél ukézat, zda domdacnosti mysli své vyroky o moznosti platit jednu mensi
splatku vazné a dal by se nezadluzovaly. Clenové skupin byli vyzvani, aby reagovali zcela

bezprostiedné.

Domacnosti €. 1 a & 5 naplanovaly, ze by sice poplatily jistiny a naklady, ale zazadaly by
si ze socialnich divodi o odpusténi trokd. USetfené penize by pouzily pro nakup
elektroniky nebo sportovnich potieb. Pfitomné déti chtély vétSinou koupit playstation,

notebook, lyze, kola nebo in-line brusle.

Za domacnost €. 2 jiz hovotila pouze manzelka a dosp€ly syn, ktery ptvodné nebyl
ucastnikem vyzkumu. Manzel byl v této dobé hospitalizovan v nemocnici. Na dané téma
reagovala negativné. Vzhledem k vysi dluhti se k nému nechtéla vyjadfovat. Pouze
prohlésila, ze by samoziejmé vSe uhradili a dale se uz k tématu nevracela. Syn ma jiz také

n¢jaké drobné&jsi dluhy, nevi vSak o tom, Ze by je fesil n&jaky exekutor. Doufa, ze se
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nedostane do podobné situace jako rodice. Pokud ano a byla by moznost takové puajcky, jak
zdiiraznil s nizkym urokem, urcité by ji vyuzil. Na dotaz, zda by souhlasil, ze v ptipadé¢
poskytnuti takového uvéru, by Sla splatka automaticky ze mzdy nebo jiného pfijmu a

nesmél by Cerpat po dobu splaceni zadny jiny uvér, odpoveédél kladné.

Domacnost €. 3 nejprve prohlasila, ze veskeré takto ziskané penize by byly pouzity na
uhradu vSech dluhti. Pak ale jednotlivi ¢lenové skupiny zménili nazor a zédali rozdélit aveér
na Ctyfi casti, rovhym dilem mezi dospé€lé osoby. Kazdy by pak nalozil s penézi dle
vlastniho uvazeni. Bylo zajimavé pozorovat jejich dohadovani kvuli fiktivni pujéce. Po

upozornéni, ze Gvér by byl vazan na thradu dluhd, prohlasili, ze tedy nic nechtéji.

V domacnost €. 4 prohlasil manzel, ze by penize ,,vrazil do bardku, protoze téem Smejdiim
zlodéjskym by nedal nic... Kdyz se o né neumi stat postarat, oni se také nebudou snazit
néco menit. Exekutori se vzdy vozi jen po malych rybkdch, ale aby vymdahali néco po téch
velkych, to ne..je to jedna velka mafie...“. Citovany zpusob odpovédi celkem jasné
vypovida o kvalitach této rodiny. Domacnost neni schopna pfijmout odpovédnost za své
finan¢ni transakce, vina je vzdy u druhych. Manzelka po del$im neslusném monologu na
adresu politikidl uvedla, Ze by ¢ast penéz pouZzila na uhrazeni dluhi, ale jen téch exekucné
vymahanych a za zbyvajici ¢ast by si pofidila automobil. K dopliujici otazce, zda si je
védoma skutecCnosti, ze neuhrazenim dalSich zavazkl by se znovu ocitla v exekué¢nim

tizeni odpovédela, Ze ji to nezajima, ji stejné nic nevezmou.

Domacnost €. 6 by penize pouZila na thradu dluZznych jistin a nakladii a také by zazadala o
odpusténi urokd. Vzhledem ke zdravotnimu stavu manzela, by vSak uSetfené penize
pouzila na rehabilitacni pomticky, pfipadné modernéjsi vozik. Nyn¢&jsi ptijéku si manzelka

vyridila pravé kvuli mrtvici partnera a nutnosti zakoupeni voziku.

10.3 KAZUISTICKA SERIE

Ve vyzkumu bylo zkoumdano Sest domacnosti. Kazda tato domdacnost je zcela individualni
a 1 kdyZ vSechny vykazuji spole¢né znaky pfic¢iny zadluzenosti a naslednych exekuci
(snadno ptistupné pijcky), piesto nelze vytvoftit pevny zaver. Zkoumané rodiny maji jiny
pfijem, odliSné vydaje, rizny pocet Clenii domdacnosti, z nichZz kazdy ma své potieby.
Zkracené ptibehy téchto rodin poukazou, jaké nasledky mitize zplisobit predluzeni a

nasledné exekuce piijml a majetku.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

Domacnost 1 - Eva

Zena, budeme ji tikat Eva, narozena v roce 1962, samozivitelka, Ctyfi déti narozené
v letech 1994, 1996, 2000 a 2006. Bydli v obecnim byté, kde byla jiZz jednou vystéhovana

Z jiné adresy. Pobira ¢astecny invalidni diichod a davky statni socidlni podpory.

Me¢la jiz né€kolikrat nafizeny srazky ze mzdy (z dévek), vzhledem k jejimu celkové
nizkému pfijmu a poctu osob, nebylo mozné srazky provést. Socidlnim odborem je ji
poskytovana i vécna pomoc, jako nakup ledni¢ky, pracky a pocitace. Pocita¢ byl odborem

zakoupen kvili détem, které ho potiebuji ke Skolni ptiprave.

Domacnost opakované navstivil exekutor, ktery mimo jiné sepsané véci, odvezl ihned po
soupisu i vySe jmenované tii predméty. Dalsi sepsané véci byly jiz star¢, hodn€ pouzivané,
tudiz bez hodnoty. Vykonavatel exekutora takto zabavil rychlovarnou konvici, sadu
nadobi, dv€ lahve alkoholu, staré détské jizdni kolo (dar charity), televizor, ktery se
ovladal jest¢ manudlng, deStnik a nékolik knih pohadek. Z uvedeného vyctu je patrné, ze
vykonavatel nemél v domacnosti kromé spotiebici a PC co zabavit. Véci byly drazeny
hluboce pod cenou a Eva nikdy neobdrzela sdéleni, kolik cinila vyslednd cena.
Z telefonického rozhovoru s exekuéni kancelafi pouze vi, Ze vytézek nestacil ani k pokryti

naklada exekuce.

Odvoz pocitace nejhlife nesla jedenactiletd dcera Evy. Po opétovnych navstévach
exekutora musela s matkou vyhledat odbornou pomoc. Po odvozu sice byla Evé znovu
poskytnuta vécnd pomoc, ale strach z dal§iho zabaveni je kazdodenni. Eva situaci fesi tak,

Ze nikomu neotevird, pouze predem domluvenym navstévam.

V souvislosti s dluhy ma Eva rozhodnuti o vystéhovani se z bytu. Véc fesi za pomoci
socialné-pravni ochrany déti. Po medialné znamych ,,exekucich® déti, je nyni v platnosti
nafizeni, ze nelze na ulici vyst¢hovat rodice s détmi. Matka a déti musi mit zajiSténo
alespon pristfesi s odpovidajicim poétem posteli. Do skonéeni vyzkumu nebylo k dispozici
ani misto v azylovém domé pro matky s détmi. Navic je ziskdni podminéno uhrazenim

zalohy, kterou vSak Eva nema.

Dluznikem v této domécnosti je i1 jedenactiletd dcera. Matka nema kvili nizkému piijmu
(otcové déti neplati alimenty) na zakoupeni karticek na trolejbus. Dcera tak byla pfistizena

revizorem a je povinna uhradit pokutu 1.000,- K¢.
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Matce bylo autorkou prace navrzeno, aby v tomto pifipad¢ zazddala Dopravni podnik o
mimotadny splatkovy kalendaf, kterym by hradila 100,- K& mésiénd. Sance na
odsouhlaseni kalendate je velika, jelikoz jiz soud ve svém rozsudku konstatoval, Ze se
jedna o vyjimeéné rozhodnuti, kdy se Zalobci nepfiznavaji naklady s ohledem na

nemajetnost zalované.

Pani Eva vidi svou situaci velmi negativné, kvili castecné invalidité¢ a Ctyfem détem
nemize sehnat vhodné zaméstnani. Terénni pracovnice ji alesponn zacala pomadhat
s hrazenim dluZného a stavajiciho ndjmu. VZdy po obdrZeni diichodu a davek ji ¢ast penéz

odebere a sama provede platby. Tuto rodinu je tfeba naucit finan¢n¢ hospodatit.
Domacnost 2 — Petr a Tereza

Zena, které budeme fikat Tereza, je narozena v roce 1962, manzel, kterému budeme fikat
Petr je narozen v roce 1961. Oba zili ve vlastnim domé a podnikali. Nyni manzel pobira
invalidni dichod a manzelka davky statni socidlni podpory. Manzelé jsou ptedluzeni,
z dichodu jsou provadény srazky, z davek kvili jejich nizké vySi nemohly byt srazky

provedeny.

Nejvice dluhii této rodiny je viigi OSSZ, VZP CR a FU. Ale jako i u jinych rodin zde
najdeme dluhy od uvérovych spole¢nosti, které byly poskytovany opakované a to i v dobé,

kdy predesié ptijcky nebyly splaceny.

V okamziku, kdy manZzelé piestali zvladat své dluhy, ale jeSt€¢ méli rozjetou Zivnost,
rozhodl se Petr v roce 2008 podat na sebe navrh na insolvenci. Tento navrh byl zamitnut,
ale insolvenéni fizeni bylo o rok pozdéji zménéno na fizeni konkursni, ve kterém Petr a
Tereza ptiSli o veskery movity 1 nemovity majetek. Své dluhy se pfitom snazili feSit
aktivné. Vlastnili dvé nemovitost, z nichZ tu vét$i nabizeli asi tfi roky V realitnich
kancelatich k prodeji. Vzhledem k exekuc¢nim zastavam na nemovitosti, se jim vSak dim
prodat nepodafilo. Vlastnim prodejem mohli ziskat vétsi ¢astku na umoteni svych dluht a

vyhnuli by se 1 nemalému poplatku konkursnimu spravci.

Dum, ve kterém Petr s Terezou bydli, ptipadl véetné movitého majetku novému majiteli.
Ten ho ziskal vramci konkursni drazby. Petr neunesl bezvychodnou situaci, prodélal
opakovanou mrtvici a navic infarkt. Je hospitalizovan v nemocnici a jeho stav se nelepsi.
Dle manzelky jiz nema chut do zivota. Novy majitel domu je zatim nechava bydlet

V piivodnim bydlisti, ale jen do poloviny roku. Tereza zatim nevi, kam ptjde a jak bude
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fesit budoucnost. Zacind byt ke vSemu apatickd. V této rodiné by byla nejen vhodnd pomoc

finanéniho poradce, ale i psychologa.
Domacnost 3 — Marie, Jarmila, Ladislav a Otto

Zena, které budeme fikat Marie, je narozena v roce 1981, druh, kterému budeme fikat
Ladislav, je narozen v roce 1963. V domacnosti je dale matka zeny, pro nas Jarmila,
narozena vroce 1942 a muz bez pfistfesi, pro nas Otto, narozen v roce 1953. Marie a
Ladislav maji dvé déti narozené v letech 2004 a 2006. Zadluzené jsou vSechny Ctyfi osoby.
Marie pobird davky statni socialni podpory a davky pomoci v hmotné nouzi, Ladislav
podporu v nezaméstnanosti, babicka diichod a Otto je zcela bez ptijmi. Do rodiny ho

ptivedl Ladislav ptimo z ulice.

Veskeré exekuéné vyméahané dluhy domécnosti jsou nesplacené nebankovni ptijcky. Marie
uzavirala smlouvy o Gvéru se spole¢nosti Domaci ptjéky, a.s., kdy méla dokonce v jeden
den realizované dva rozdilné produkty. Praktiky této spolecnosti jsou dle pfilozenych
dokumentt takové, ze ihned po neuhrazeni prvni splatky, postoupi pohledavku novému
veriteli, ktery ihned zazada o vydani rozhod¢iho nalezu. Za 49 dnli od uzavieni smlouvy je
jiz vydan rozhod¢i nalez, proti kterému neni pfipustné odvolani. Zajimavou praktikou této
spoleCnosti je i1 fakt, ze Marie Cerpala tii pjcky zhruba na stejnou Castku a pfitom byla

kazda splatka v jiné vysi, ale vZdy se zvySovala o n€kolik stokorun.

Nejhor$im okamzikem, ktery celd rodina prozila, byla ztrata rodinného domu. Na zaklad¢
inzeratu vhozeného do schranky, slibujici poradenstvi a oddluZeni, kontaktovaly ob¢ Zeny
uvedenou firmu, se kterou za par dni uzaviely smlouvu o plij¢ce na castku 500.000,- K¢.
Soucasti pujcky byla i smlouva o zajistovacim prevodu vlastnického prava k nemovitosti.

Podminky obou smluv byly likvida¢ni, pro Gplnost jsou uvedeny zde:
e splatnost ptijcky ve 180 splatkach po 8.000,- K¢ (celkem 1.440.000,- K¢)

e smluvni pokuta za nevyklizeni nemovitosti v ptipadé prodleni se splatkou 250.000,-

K¢
e veskerd zodpovédnost za nemovitost, 1 kdyZ souhlasily s pfepisem na vétitele
e opravy a udrzba nemovitosti jde k jejich tizi

e ob¢ zeny budou hradit poplatky spojené s ptepisem na vétitele a po 180 mésicich

veskeré poplatky spojené s pfevodem zpét na né a to v¢etné dané z nemovitosti
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e rozhodc¢i dolozka s vyloucenim pravomoci soud

e smluvni pokuta 500,- K¢ za kazdy den prodleni se splatkou

e jednorazova smluvni pokuta 150.000,- K¢, splatna prvni den po prodleni
e odména za poskytnuti piijcky ve vysi 8.000,- K¢

Marie i Jarmila si uvédomovaly, ze s jejich piijmy nezvladnou uvér splacet, ale presto
podepsaly. B€éhem dvou mésict rodina o dim definitivné pfisla. Marie se piiznala, Ze
pujcenou castku nepouzila na uhrazeni vSech stavajicich dluht, ale ptedplatila si na rok
najem ve vedlejsi obci a zbytek penéz utraci. Nedokazala ani vycislit, za jaké polozky

utratila cca 150.000,- K&. V domacnosti se totiz nenachazi Zadné nové hodnotné véci.
Domacnost 4 — Zita a Dalibor

Zena, které budeme fikat Zita, se narodila v roce 1957, manzel, kterému budeme fikat
Dalibor, se narodil vroce 1955. V domacnosti je dale zletily postizeny syn, ktery je
narozen v roce 1984. Manzelka je zaméstnand, pobird minimalni mzdu, manzel je bez

zaméstnani, ddvky nepobird, rodina Cerpa piispévek na péci.

Exekuén€¢ vymahané dluhy domaécnosti tvoii nesplacené uvéry, poplatky za
telekomunikaéni sluzby a dluh vuéi pojistovné. Dalibor zcela rezignoval na jakékoliv
feSeni situace, dluhy ze zasady hradit nechce. Zita nema dostateny piijem pro srazky ze
mzdy. Dosud byly vSechny zastaveny pro netcinnost. Rodina ma obstaveny veskeré
nemovitosti, na dim a pozemky je jiz vydana draZebni vyhlaska. Zita i Dalibor spoléhaji
na to, ze si zanedbany dim s odpojenou vodou, plynem a elektfinou nikdo nekoupi.
Nechtéji tesit variantu, kdy by pfisli o stfechu nad hlavou a jejich postiZzeny syn by byl

pravdépodobné umistén do ustavu.

Rodina by potfebovala finan¢ni rady, ale také pomoc rodinného terapeuta. Jsou Vv ni silné

naruSené vztahy, které ¢astecné brani objektivnimu feSent situace.
Domacnost 5 — Gabriela a Tomas

Zena, které budeme tikat Gabriela, je narozena v roce 1979, manzel, kterému budeme fikat
Tomas, je narozen v roce 1975. Manzelé maji tfi vlastni déti narozené v letech 1998, 2002
a 2008 a jedno dité¢ v péstounské péci, narozené v roce 1995, které je soucasné sestrou
Gabriely. Tomas je zaméstnany, pobira spiSe nizs§i mzdu, Gabriele ptfed nedavnem skoncila

rodicovskd dovolend, takZze je na davkach statni socidlni podpory. Rodina dale pobira
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davky péstounské péce. U Gabriely a TomaSe byly nafizeny srazky ze mzdy, obé byly

vzhledem K poctu osob neti¢inné.

Protoze Gabriela pfed porodem nepracovala, nebyla vedena na Gfadu prace a ani si sama
nehradila socidlni a zdravotni pojisténi ma v exekuénim vymahani dluh vagi VZP CR.
OSSZ zatim o exekuci nezazadala, protoze se rodina snazi o splatky, které jsou jak sami
ptiznavaji velmi sporadické. Dalsim dluhem jsou nezaplacené tivéry u Home Creditu, které

nyni vymaha nastupnicka spolecnost.

Rodina bydli v rodinném domé, ktery je exekucné obestaven, z katastru jde vidét, ze jiz
byla vydana drazebni vyhlaSka. Manzelé vSak tvrdi, ze o niCem nevi. Gabriela si
opakované nabira pujcky, prevazné u Providentu. I kdyz rodina nema dostatek finan¢nich
prostfedkil, neustale utraci za nepotiebné véci. Nedavno se rozhodli, Ze jim nestaéi staré
auto a poridili si na leasing vozidlo nové, za které plati 2.700,- K¢ mési¢né. Kdyz se
Kk tomu piipoctou dalsi splatky, rodiné moc penéz na zivobyti nezbyva. Piesto Gabriela do
prace nespécha a pres den vétSinou spi. Manzelé také spoléhaji na to, ze jejich dim

Vv drazbé nikdo nekoupi, protoze je krize.

S Gabrielou autorka navstivila dluhovou poradnu samaritan v Otrokovicich. Gabriele bylo
vécné a srozumitelné vysvétleno, jak mé postupné umotovat vSechny dluhy. M¢la prodat
staré obleCeni po détech a kocarek, ktery jiz nepotfebovala. StarS$i auto bylo jako celek
neprodejné, tak ji pracovnice poradila, at’ ho prodéd na ndhradni dily a zase utrzené finan¢ni
prosttedky pouZzije na splatky avéri. Bohuzel si manzelé vzali k srdei jen prvni radu a
penize takto ziskané utratili v Makru. Po dotazu, pro¢ nakupuji v Makru, bylo odpovézeno,
ze kdyz udé€laji alesponn jednou tydné velky ndkup za zhruba 3.000,- K¢, vyjdou je

potraviny a dal$i zbozi levnéji.
Rodina by potiebovala finan¢niho poradce a pravidelny dohled nad vydaji.
Rodina 6 — Marcela a Vojtéch

Zena, které budeme Fikat Marcela, je narozena v roce 1968, manzel, kterému budeme fikat
Tomas, je narozen v roce 1963. Manzelé maji tfi vlastni déti narozené v letech 1999, 2000
a 2004. Marcela je nezaméstnand, pobird podporu v nezaméstnanosti, Vojtéch je po tézké
mrtvici, kterd ho postihla po propusténi z prace. Je z vétsi ¢asti téla ochrnuty a ma omezené

vnimani. Pobira tedy nemocenskou v tzv. ochranné lhuté.
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Pii prvnim setkani méla tato rodina dva exekuéné vymahané dluhy a to va¢i CSOB a
Home Creditu. Marcela mé jako jedina ze zkoumanych domacnosti vytvofen pisemny plan
finan¢nich zavazku a povinnosti, ktery dodrzuje. Béhem rozhovori byla za pomoci tazatele
vytvorena zadost adresovana CSOB, ve které zadala Gabriela o prominuti urokt a povoleni
splatek. CSOB vysla Zadatelce vstiic zpasobem, ktery nikdo nedekal. Vzhledem k
mimoradné situaci odepsala celou dluznou pohledavku. Roding se tak vlastnim pfi¢inénim

a aktivitou zna¢n¢ zmensSila dluzna Castka. Téz$i situace je vSak s Home Creditem, ktery

nereagoval jiz na dvé zadosti.

Gabriela sama aktivné vyhledala dluhovou poradnu a ukazala, ze i1 v t€Zké situaci lze najit

feseni.
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11 ZAVER VYZKUMU

Vyzkum byl zaméfen na problematiku zadluzenych rodin, které nemaji takové piijmy,
aby mohly vSechny vzniklé dluhy a exekuce splatit. Byla zji§tovana samotna pfi¢ina

vzniku predluzenosti. Ani jedna rodina neméla jen jeden dluh.

Na zaklad¢ dat ziskanych rozhovorem ze Sesti cilen¢ vybranych domacnosti, bylo zjisténo,
ze nejvetsim  problémem je existence nebankovnich uvérovych spolecnosti,
které poskytnou smlouvu kazdému. A to i tehdy, kdyz je Zadatel u spole¢nosti veden jako
neplati¢. Smlouvy jsou uzavirany v tizivé situaci a jsou vytvoreny tak, ze jim laik jen tézko
porozumi. Reklama na tyto produkty je agresivni a cilend. Pro clov€ka, kterému se

nedostava penéz, je tézké odolat.

Prizkumem bylo dale zjisténo, ze osoby, které pobiraji davky statni socidlni podpory
nejsou nijak vyznamné ohrozeny jejich srazkami. Davky jsou vétSinou stanoveny tak,
ze nedosahuji vyse, ze které by se dala srazka provést. Dal§im moznym zplsobem
postiZzeni majetku u osoby s nizkymi ptijmy, je provedeni soupisu movitého majetku piimo
v misté bydlisté nebo prodejem prav k nemovitosti. Dluznici maji vétsi obavu z prodeje
domu nez z prodeje movitého majetku. K movitym vécem, které¢ jsou jim zabavovany mayji
spiSe citovy vztah, ktery daleko ptesahuje jejich finan¢ni hodnotu. Pokud je jim odebran

hodnotnéjsi majetek, vytesi vétSinou situaci novou snadno dostupnou pijckou.

VSechny dotdzané osoby uvadéli, Ze by uvitali ptehlednou databazi, ve které by byly
evidovany dluhy i s poznamkou, zda jsou pfedmétem exekuce. Pokud ano, kdo byl exekuci
povéren. V pripadé, kdy se subjekt aktivné snazi vyteSit své zavazky, neexistuje legalni
cesta, kterou by bylo mozné zjistit, komu a kolik vlastn¢ dluzi. Ztizeni oficidlni a centralni

databaze oCekavaji neplati¢i od statu.

Dals§im aktem pomoci od statu by se mohlo stat odpusténi dluznych penale u pohledavek
vigi OSSZ a VZP CR. Je velky rozdil, pokud ma dluznik hradit 80.000,- K¢&
nebo 150.000,- K¢&. Pokud je pohledavek vii¢i témto institucim vice, jsou dluhy pro rodinu
jiz uplné nezvladatelné. Sice v soucasné dob¢ existuje institut odstranéni tvrdosti zakona,
ale véfitelé k tomuto kroku nechtéji pfistupovat, coz dluznici u statnich instituci vnimaji

negativne.

Pokud byla vyzkumnikem nabidnuta pomoc, méli osoby tendenci se na n€ho upnout.

Nejcastéjsi otazka ze strany zkoumanych rodin znéla, jak se vyhnout exekuci. V nékolika
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ptipadech rodina ptiznala, Ze vzhledem k profesi autorky budou védét, jak exekuce obejit.

Pokazdé se dostavilo zklamani, kdyz zjistili, Ze tato moznost neexistuje.

U dluzniki, ktefi jsou jiz postizeni exekuci, se dostavuji stavy litosti, vzteku a svalovani
viny na druhé. Tézko si piipousti, ze se v dluzich ocitli vlastni vinou. Pokud vyuziji

dluhové poradny, vyuziji jen ¢ast rad, které dostali. Pouze v jednom piipadé spolupracuje

domacnost pravidelné s poradnou a dafi se ji umofovat dluhové zatiZeni.

Po urcité dobé dluznici rezignuji, piestavaji véfit, Ze vlastni snahou dosdhnou oddluzeni.
Na exekutory reaguji podrazdéné a nékdy dochézi ke slovnim nebo i fyzickym potyckam.
Zrozhovort vyplynulo, ze dluznici mnohdy splaceji néjakou pohledavku piimo
exekutorovi a ten jest¢ poSle své vykonavatele sepsat movity majetek. V takovych

situacich praveé dochazi k pietlaku a konfliktu.

Zkoumané osoby uvadeély, Ze v ptipadé moznosti jedné velké pijcky, by tento Gvér pouzily
na thradu vSech zavazkl. Kdyz jim byla tato moznost fiktivné umoznéna, vyslo najevo,

ze by se nedokazaly vzdat vlastnich pozitki.

Az na posledni domacnost nevidi exekucné postiZzeni dluznici svoji budoucnost pozitivné.
Boji se ztraty obydli a svych vybudovanych jistot. Poukazuji na skutec¢nost, Ze exekutofi

zabavuji bezcenny majetek, coZ vnimaji jako schvalnost a psychické vydirani.
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ZAVER
Téma je zvolené sohledem na skutecnost, ze na nasem trhu existuje fada knih
nebo publikaci vénujici se odbornému vykladu kolem exekuci a vykonu rozhodnuti,

ale pouze z hlediska legislativniho. Zadna z nich se viak nevénuje praktickému poznani

zadluZenych a exekucné postizenych 0sob.

Rada lidi v internetovych diskuzich poukazuje na skuteénost, Ze osoby, které jsou
na socialnich davkach neplati své dluhy a Ziji si nad poméry. Vyzkum ukazal, ze Ziji
hlavné¢ na dluh. Vyse piijmi téchto subjekti je jen o malo vyss§i nez vyse jejich

pravidelnych vydaji. Zde se opravdu usetfit neda.

V souvislosti s vyzkumem vyvstala otazka, kterou bude ticba do budoucna vyfesit.
Pti otazkach tykajicich se pomoci v ramci rodiny, se odpovédi vesmés shodovaly. Rodinni
prislusnici nepomiizou, protoze maji obavu, ze pokud si do bytu/domu nastéhuji dluznika,
dojde k zabaveni jejich majetku. Jenze stat jiz néjakou dobu apeluje na obcany, aby si
v tézkych Zivotnich situacich pomdhali a postarali se o staré rodice nebo naopak zletilé déti

a to tfeba formou vyzivného nebo bydleni.

V tom ptipad¢ je ale tieba zarucit pravo k majetku a ne posilovat pravomoci a nezavislost
exekutort. SpiSe by bylo tieba rozsifit pocet bezplatnych dluhovych poraden a terénnich
koordinator, kteti tématice opravdu rozuméji. Jejich rady jsou vesmes dobré a piinosné,

ale ptece jen nejde kazdému piedluzenému ihned nabidnout insolvenci.

Béhem vyzkumu bylo vice nahlédnuto do mysleni dluznikd. Ve vétSin€ pripadt nemaji
dobré ekonomické navyky a tyto Spatné navyky predavaji i svym détem. Mozna by bylo
vhodné pouvazovat o pravidelnych besedach a diskuzich k dané problematice. Treba by
pak néekteré osoby pochopily, Ze se nevyplati jezdit autem do 200 m vzdéaleného obchodu

pro drobny nakup.

Je samoziejmé, ze dluhy se musi vymadhat, ale neni nutné pii tomto tkonu clovéka
zostuzovat, ponizovat a psychicky znicit. Je tfeba se zaméfit na prevenci vzniku

predluzenosti a zavést povinnou vyuku finan¢ni gramotnosti jiz od zakladni skoly.
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PRILOHA P II: USNESENI OKRESNIHO SOUDU VE ZLINE, KTERYM SE
NARIZUJI SRAZKY Z PRIJMU

. spis. zn.: 13 E 766/2010 - 11
USNESENI

Okresni soud ve Zling vy33f soudni ufednik Kamil Bouda rozhodl
ve véci vykonu rozhodnuti

oprivnéného: N

proti
povinnému: L TR
pro 5.000,-- K¢ s piislugenstvim,

takto:

L. Soud nafizuje podle vykonatelného platebniho rozkazu Okresniho soudu ve Z)ling
¢.j. 8C 124/2010-8 ze dne 23.07.2010

k uspokojeni nepfednostni pohledavky opravnéného (opravnéné) ve vysi 5.000,-- Ké

5 8,00% tirokem z prodleni ro¢né za dobu od 16. 4. 2010 do 30. 6. 2010,
s 7,75% trokem z prodleni roéné za dobu od 1. 7. 2010 do 23. 7. 2010,

od 24, 7. 2010 do zaplaceni s roénim drokem z prodleni ve vy$i, ktera v kazdém jednotlivém
kalenddfnim pololeti trvini prodleni odpovidd v procentech souétu &isla 7 a repo sazby
vyhlitené ve Véstnikn Ceské nirodni banky a platné vidy k prvnimu dni pfisluinéhe
kalendafniho pololeti,

a pro naklady ptedchazejiciho Hzeni ve vysi  600,-- K&
vykon rozhodnut{

sraZkami z pifjmu, ktery pFisludi povinnému (povinné) od plitce Ceskid spriva sociilniho
zabezpeteni, K¥izovi 25, 225 08 Praha 5.

II. Povinny(4) je povinen (povinna) zaplatit opravnénému (opravnéné) na nahradé nakladi vykonu
rozhodnut{  300,-- K&,

III. Povinny(4) je povinen (povinna) zaplatit Ceské republice - Okresnfmu soudu ve Zling soudni
poplatek za navrh na vykon rozhodnuti ve vy§i ---- K¢

IV. Nafizeni vykonu rozhodnuti se vztahuje na vymozeni pohledavky a nékladti predchézejiciho
fizeni {bod L), ndhrady nakladi vykonu rozhodnuti (bod I1.) a soudniho poplatku (bod 1IL.), jakoZ i
dalsich nékladdl, které budou opravnénému v pribéhu tohoto vikonu rozhodnuti proti povinnému
pfiznany.

V. Platci mzdy, platu nebo jiného pfijmu se pfikazuje, aby po tom, kdy mu bude natizeni vykonu
rozhodnuti doru¢eno, provadél srazky ze mzdy, platu nebo jiného pHjmu az do vySe vykonem
rozhodnuti vymahané pohledavky s piislusenstvim (bod IV.), a aby sraZené ¢astky nevyplacel
povinnému . SraZené Castky zadrZi a vyplati je oprdvnénému thned poté, co obdrzi od soudu
vyrozumeni, Ze usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti nabylo pravni moci.

Srazky se provadgji z Cisté mzdy, platu nebo jiného piijmu (§ 277 o0.s8.f.). Povinnému nesmi byt
sraZena zakladni 8astka, jejiz vypodet stanovi zvIaitni predpis (§ 278 o.s.E.).



pokracovani -2- spis.zn.: 13 E 766/2010

Z Cisté mzdy, ktera zbyva po odetten zakladu &astky a ktera se zaokrouhli smérem dolii na ¢astku
délitelnou tfemi a vyjadtenou v celych korundch, lze srazit k vydobyti pohledavky opravnéného jen
jednu tfetinu. Pro prednostni pohledavky uvedené v odstavei 2 se sraZeji dvé tietiny. Piednostni
pohledavky se uspokojuji nejprve z druhé tietiny a teprve, nestadi-li tato tfetina k jejich dhradg,
uspokojuji se spolu s ostatnimi pohledavkami z prvni tfetiny (279 odst. 1 o.s.k.) Zvla$tni prévni
piedpis stanovi &astku, nad kterou se srazi zbytek gisté mzdy bez omezeni; takio zji’t&na plng
zabavitelna &ast zbytku &isté mzdy se pfipotte ke druhé tfeting zbytku gisté mzdy v rozsahu, ktery je
potfebny k uspokojeni pfednostnich pohledavek; zbyvajici &ast se pfipote k prvni tfeting (§279
odst. 3 0.s.f).

Soud zakazuje platci mzdy, platu nebo jiného piijmu, aby po tom, kdy mu bude nafizeni vykonu
doru¢eno, povinnému vyplatil vykonem rozhodnuti postizenou ¢ast mzdy, platu nebo jiného
pfijmu. Tento zakaz se vztahuje na mzdu, plat nebo jiny pifjem povinného i u kazdého dalifho
platce, u kterého je povinny zaméstnan nebo od nshoz pobira jiny pifjem (§ 299 o.s.t.).

Povinny ztraci dnem, kdy je platci dorudeno naiizeni vykonu rozhednuti nebo usneseni obsahujic
vyrozuméni o nafizeni vykonu rozhodnuti, pravo na vyplaceni té &asti mzdy, platu nebo jiného
piijmu (§ 299 0.5.1.), ktera odpovida stanovensd vy§i sraZek.

V1. Plétce mzdy, platu nebo jiného pifjmu ze sraZenych Castek wvyplati pohledavkuy, naklady
pfedchazejiciho fzeni a ndklady vykonu rozhodnuti na udet opravnéného vedeny u Ceské
spofitelny, a.s., pobo¢ka Zlin, &. ustu: 1402774329/0800.

VIL Pestal-li povinny pracovat u dosavadniho pltce mzdy nebo platu nebo piestal-li pobirat jiny
ptijem, musi to oznamit do jednoho tydne soudu, ktery nafidil vykon rozhodnuti. Do jednoho tydne
musi povinny(4) soudu rovné? oznamit, e nhastoupil praci u jiného platce mzdy, popfiipadé Ze zadal
pobirat jiny pifjem.

Platce mzdy, platu nebo jiného piijmu je povinen do jednoho tydne soudu ozndmit, Ze u ného
povinny pfestal pracovat nebo 7e od nho piestal pobirat jiny pi{jem, zaslat soudu vyt&tovani
sraZek, které ze mzdy, platu nebo jiného pfijmu povinného provedl a vyplatil opravnénému , a
ozndmit soudu, pro které pohledavky byl natizen vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy, platu nebo
jiného pEfjmu povinného , a jaké pofadi maji tyto pohledavky.

Platce mzdy prestane provadét stézky, jakmile Je pohleddvka opravnéného uspokojena.

JestliZe platce mzdy neprovede ze mzdy povinného sraZky fadné a veas, provede-li je v mengim ne#
stanoveném rozsahu nebo nevyplati-li srazky opravnénému bez odkladu potom, kdy mu bylo
dorudeno vyrozuméni, Ze naf{zeni vykonu rozhodnuti nabylo pravni moci,miZe opravnény uplatnit
proti platci mzdy poddluZnickou Zalobu.

Pou&eni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnli ode dne jeho dorudeni ke Krajskému
soudu v Brm& prostfednictvim Okresniho soudu ve Ziing, a to ve 2 vyhotovenich. Nebudou-li
v odvolani uvedeny Zadné skutenosti rozhodné pro natizeni vykonu rozhodnuti, odvolacf soud
odvolénf odmitne, Usneseni o naFizeni vykonu rozhodnuti je vykonatelné doru&enim.

Ve Zlin& dne 17. ledna 2011
Kamil Bouda, v.r.
vy33i soudni dfednik
Za spravnost vyhotoveni:
Marcela K¥izkovd

(v-O.s.F € 213 - usneseni o nafizen{ vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy pro nepfednostni pohledavky - 2.strana)



PRILOHA P III: OMEZENI PRAVA K NEMOVITOSTI V KATASTRU
NEMOVITOSTI

Informace o stavbé Page 1 of 1

Informace o stavhé

Stavba: ¢p. UM

Castohce: Zlin 412244

Clslo LV: =

Typ stavby: budova s &islem popisrym
2Zpisob vyuZiti: sodinny dim

Katastrain| uzemi: Zlin 835561

Na parcele: st

Vlastnici, jini opravnéni

Vlastnické pravo

Jménoingzev Adresa Podil
- S 13
——— b ] 213

Zpisob ochrany nemovitosti

[Nejsnu evidovény Z4dné zplsoby ochrany.

Omezeni viastnického prava

Nézey

Exekulni piikaz k prodeji nemavitosti

Nafizeni exekuce

Uzavfani smiouvy o provedeni draZby nedobrovoiné
Zastavni pravo smluvali

Zastavni pravo soudcovské

Zastavni prévo z rozhodnuti spravniho organu

Jiné zapisy

Nagav
Nepravomocny exekucni pfikaz o zfizeni 24stav. prava doruéen

Podén navrh na nafiz.vjkonu rozh. zftzenim soudc.zastav. prava

Zobrazené udaje rnaji informativni charakter.

Nemovitost je v Gzemnim obvodu, kde stétni spravu katastru nemavitosti CR vykendva Katastralni ufad pro Zlisky krai, Kata:
pracovisté Zlin

Platnost k 29.04,2011 07:43:40

Strdln




PRILOHA P1V: UKAZKA UVEROVYCH REKLAM PRO OSOBY SE
ZAZNAMEM V REGISTRU DLUZNIKU A BEZ PROKAZOVANI PRIJMU

DLUHOVA PORADNA

VYPLACENI EXEKUCI A DRAZEB
REFINANCOVANI
. PENIZE DO 7 DNU
HYPOTECNI UVER OD 8,5% P.a. AZ NA20 LET
_ ZAZNAM V REGISTRECH NEVADI
ZADNE POPLATKY A PLATBY PREDEM

KONTAKT: 773 551 703 NEBO 736 729 147

NENECHTE SVE DLUHY NARUSTAT

Otocte prosim letak!

. KORUNA
POJCKY - OVERY

Volejte kdykoliv

® 774 B39 162

E-mail: info@uverykoruna.cz

[ >
"/ www.uverykoruna.cz

TE PUJCIT?
CHCE E UJCI (] UVERY KORUNA - ZHlin
(nad restauraci Potrefend

i Husa) 1. patro

50 az 250 000 Kc¢? TF. Tomése Bati 210, Zlin

» hotovostni uvéry
» 100% hypotéky
i ii7 & acicna » americké hypotéky
100 tis. jiz od 1449 Ké/mésicné | S e
» pojisténi
» podnikatelské uvéry
na smeénku
» bankovni i nebankouvni se¥

200 tis. jiz od 2898 K&/mésicné

RPSN jiz od 11,26 %

Pujéky i pro klienty v registrech, nezaméstnané, OSVC

a zeny na MD.

Bez poplatku predem. Zadné volani na placené linky 900.
Vyhodnoceni dostanete ZDARMA a jesté dnes!

Je jenom na Vas, co s penézi udélate.

Volejte ihned!
491 619 888




Kod zdravotni
N e [ RECEPT =y

000 166000 )
pmenaimers OBCAN CESKE REPUBLIKY
. (0000000000

Bydlisté (adresa)

CELA CESKA REPUBLIKA

E Rp. { [ ) ) cena

E Sk. Kod
-@ LEK NA FINANCN{ POTIZE

PUJCKA AZ 166 000 K¢&

2 Informace o Gvéru
3 na bezplatné
& lince 800 166 000
HI nebo online Gv&r na
Z www.pujcime — vam.cz i
: o o \ l
. E] AMBULANCE | BEZPLATNA VOLE.:K l

RYCHLE LINKA | ZDAR

FINANCNI

i 300 166 ( 000 l

VSUDE VCR TWWW pulcune vam cz z_
Dne: V pfipadé& potiZi volejte inned!

razitko zdrav. zafizeni, N N
|m;nuv;(s(a ;:)durs‘ Ifk‘arc [ R Vel ]

Recept plati pro zaméstnance, osoby pobirajici roditovsky prispevek. duchodce, 2ivnostiky | podnikatele

IPOMOC V NOUZI!

DOEBANIKOVIY HYPOTERA

Bez poplatki pfedem!
Bez nahliZzeni do registri!
Bez prokazovdni prijma!
Vhodné k vyplaceniexekud
zéstav a nevyhodny ek.

Financujeme v: y typy %

nemovitosti az na 30 et
s roénim urokem od'8 % pia.

.

0D 40 000 DO 2 000 000 K

RPSN - 1146 %
SERIOZNE - RYCHLE PRO USECHNY
| ZENAM NA MATERSKE, LIDI \ REGISTRECH,
0SVE, DUCHODCE

ZASTUPUJI VICE INVESTORU

1. 605 922 351




PRILOHA PV: ROZHODCI NALEZ

&.J. 70102201
Be. Petr Valenta, rozhodce i 0

Dolozka vykonatenosti
Tento rozhod&i nélez nabyl

pravai moci dnet £, A4, gy
a e vykonateiny dnems 2 ;¢ 3pr o

Rozhod¢i nalez

Mer. Rozh.

vydany rozhodcem Bc. Petrem Valentou, dne 01.11.2010, v Li&n&, na zakladé rozhod&! dolozky siednané
ve smlouvé oUvéru uzaviené mezi spolenosti Doméaci Pujéky, a.s., 16O 25120549, se sidiem
V Z&vEt 1036/4, 17000 Praha 7 na strang jedné a Zalovanym na strand druhé dne 12.08.2010, v pravni

véei:
Zalobce (Zalujici strana): FORSET COLLECT LIMITED, reg.&.: HE 265667
se sidiem Agiou Nikolaou, 67-69, Flat/Office 103, Egkomi
P.C. 2408, Nicosia,
Kyperska republika
pravnd zastoupenym: JUDr, Petrem Chovanéikem, advokatem
AK JUDr. Petr Chovanélk s.r.0., 1C 24656216
se sidlem Na Dolinach 128/36, Praha 4
proti

Zalovanému (Zalovana strana): NN ' ©5 1
. bytem IR, okr. Zlin

o zaplaceni &4stky 6 929,10 K&

NiZe podepsany rozhodce Bc. Petr Valenta
roezhodl

v pravni vécl vy$e uvedené takto:

. ialovany je povinen zaplatit Zalobci do t¥i dni od pravni moci tohoto rozhodéiho nalezu na

bankovni Gc¢et Zalobce &. 238630774/0300 pod variabilnim symbolem 6600870 &astku
6 929,10 K&.

. Zalovany Je dile povinen uhradit Zalobci néklady fizeni skladajici se z nahrady poplatku za
rozhodé&i Fizeni ve vysi 4 900,00 KE a nahrady néakladi na préavni zastoupeni v Gastce
9600,00KE, a to do tfi dnd od pravni moci rozhod&iho nalezu na bankovni ucet
&. 238630774/0300 pod varlabilnim symbolem 6600870.

.

Rozhod&i nalez nepodléhé pfezkoumani podle § 28 zdkona &. 216/1994 Sb, o rozhodé&im Fizeni
a o vykonu rozhodéich nalez(, je tudiz koneny a po nabyti pravni moci podle §28 odst 2
tohoto zakona soudné vykonatelny. Doru&enim strandm nabude pravni mocl,

Oddavodnéni:

1. Pravomoc rozhodce byla zaloZena rozhod&i doloZkou, kters je soudasti Zalobcem piedloZené smlouvy
o avéru ¢ 6600870 uzaviené mezl spolednosti Domac! Pjéky, a.5. (dale jen pavodni véfitel) a Zalovanym
dne 12.08.2010 (dale jen smlouva o Gvéru), jejiz nedilnou soud&ast! jsou veobecné obchodnl podminky
(déle jen . V ramci rozhod&f doloZky se plivodni véfitel a Zalovany dohodli na tom, ¥e vegkeré spory
o néroky, které vznikly ze smiouvy o Gvé&ru nebo v souvislosti s ni, budou rozhodovany v rozhodé&im fizeni
s vylouenim pravomoci obecnych soudd podle platného prava Ceské republiky. Pivodn| véfitel a ialovany
si déle ujednall, Ze rozhodce bude zvolen Zalufici stranou. PUvodni vaiitel a zalovany se sou&asné dohodli,
Ze se rozhodi Fizen! bude konat v misté ureném rozhodcem na zakladé pisemnych podkladi pfedanych
stranami a ustni jednani svolé rozhodce, bude-li fo povazovat za nezbytné k vydéani rozhodnuti. V souladu
s rozhod&i doloZkou &inl edména rozhodce 4 900,00 Ké&.

2. Pavodni véfitel a Zalovany se déle dohodli, Ze navrhovatel (Zalobes) na zadéatku sporu zaplati odménu



rozhodce. Néklady rozhodgiho fizeni véetné odmény rozhodce a nakiad na préavni zastoupenti protistrany
ponese ta strana, ktera nebude mit ve sporu {ispéch, a to v takovém poméru, v jakém ve sporu podlehne.
Vy$i nakladu fizeni a jefich rozd&leni je opravnén urdit rozhodce ve svém nélezu,

3. Dne 19.10.2010 byla rozhodci dorutena Zaloba (névrh na zah&jeni rozhod&ho fizenf), na zéklads
kieré bylo zaﬁajeno toto rozhodgi Fizen!. Soudast! Zaloby bylo uréeni osoby rozhodce Be. Petra Valenty
v souladu s rozhodf doloZkou dle smlouvy o Gvéry, '

4. Ve smyslu ustanoveni § 5 zakona &. 99/1963 Sb., obgansky soudnl Fad, v platném znéni (dale jen 0. s.1.)
avsouladu sust. § 30 zakona & 216/1994 Sb., o rozhoddim Fizenl ao vykonu' rozhodgich nalezd,
vplatném zn&n! (déle jen zékon o rozhodim Fizeni) rozhodce poskytl Glastnikam fizeni poudeni
o procesnich pravech a povinnostech a vyzval Zalovaného k podrobnému vyjadfeni k Zalob&, kter4 byla
spolu s vyzvou (usnesenim), doru¢ena Zalovanému do viastnich rukou dne 22.10.2010

5. Rozhodce Zalovanému uloZil zejména uvést, zda nérok uplatnny v Zalobé uzndva, popi. v jakém
rozsahu, vyligit rozhodné skutednosti ve véci, doloZit veskers diikazy k prokazani tvrzenych skute€nosti
a pokud se bude jednat o dlikazy listinné, zaslat je rozhodci. Rozhodce piipomnél, Ze dle ustanoven| § 120
odst. 1 0. s. F. jsou UZastnici povinni oznadit dikazy k prokdzani svych tvrzen! tak, aby rozhodce mohl
rozhodnout spor bez Ustnihe jednani na zékladé plsemnych podkladi.

6. Vzhledem Ktomu, Ze Zalovany neposkytl Zadné vyjadfen! k Zalobé a uplatnény narok Zalobce
nezpochybnil, byl rozhodnut spor bez nafizeni dstniho jednani dle Zalobniho navrhu a k ndmu pfipojenych
listinnych diikazd. | :

7. Zpodané Zaloby vyplyva, Ze Zalobce svilj Zalobni narok odvozuje z nezapiacenych pohledévek
za Zalovanym z fitulu pfedioZené smiouvy o dviry, kterou dne 12.08.2010 uzavfsli plvodni vé&fitel (v&fitel)
a Zalovany (diuznik) podle § 497 a n4sl. zdkona &. 513/1991 Sh., obchodniho zékoniku, v platném znéni,
a na zaklad& které pldvodni véfitel poskytl Zalovanému tvér ve vy§i 4 900,00 K& Jak vyplyva z Zalobcem
pfedioZeného vypisu z bankovniho utu pivodniho véfitele & 237526334/0300, pfevedi pavodni véfitel dne
17.08.2010 celou &astku uvéru Zalovanému na udet &. 1423314153/0800.

8. Zalovany se v ramci smiouvy o Gvéru zavézal, Ze potinaje dnem 20.09.2010 bude poskythuty Gvér

plvodnimu véfiteli vracet (splacet) v dohodnutych meésiZnich splatkach ve vysi 431,00 K§. splatnych vidy
20. dne v mésici, v celkovém podtu 24 mésiénich splatek po sobé& jdoucich, a to vEetné sjednaného Groku.
Podle VOP mélo byt dro&en! provadéno mé&siEnd ode dne Cerpani- uvéru Zalovanym. Zavazné spléatkové

povinnosti Zalovaneho k celkové (hradé poskytnutého Gvéru byly rozepsany ve splatkovém kalendafi

rozepsanych splétek k celkové thradd poskytnutého uvéru, jak tento pfedloZil Zalobce, Splatkovy kalendaf

odpovida pinéni dohodnutém ve smlouvé a VOP., 444 x 2Y = 40,444 (’Mw ‘MI )u;muua
o Hi'

9. Dne 11.10.2010 postoupil plvodni véfitel vedkere pohledéavky a naroky vyplyvajici ze smiouvy o avéru
za Zalovanym na Zalobce, coZ bylo dne 11.10.2010 ozndmeno Zalovanému na Zalovanym uréenou adresu
pro dorudovani vyplyvajici ze smlouvy o Gvéru, jenZ byl soudasné vyzvan k pinéni Zalobei. Tuto skuteénost
rozhodce Zjistil z pfedloZeného oznameni o postoupeni pohledévky na Zalobee.

10. Zalobce dale v Zalob& uvadi, Ze zalovany védoma neplnil fadné a vias své z&vazky vidi Zalobei, nebot
se potinaje dnem 10.10.2010 ocitl v prodleni s placenim splatek tvéru spolu s uroky, néasledkem ¢ehoz
vznikly die VOP Zalobei vitZi Zalovanému naroky na zaplaceni smiuvnich pokut v celkové vysi 1 372,00 K&.
Jak vyplyva z pfedloZeného pfipisu Zalobce Zalovanému o zesplatnéni v3ech zavazki s vyzvou k Ghradsé
zaslangho Zalovanému dne 12.10.2010 na Zalovanym uréenou adresu pro dorucovani  vyplyvajici
ze smlouvy o Gvéru, zesplatnil Zalobce v souladu s VOP uvedeného dne viechny zavazky Zalovaného

z fitulu nesplacené jistiny Gvéry, véetné smiuvniho droku, avyzval jej k zaplacen! t&chto narokd, a dale
k thradé smluvnich pokut a poplatk.

1. Jak vyplyva z pfedloZené listiny nazvané plsemna evidence o platbach pfijatych od Zalovaného, jejich
zapoéteni adiuZnych Sastkdch, splatné zavazky Zalovaného, na které vznasi Zalohce narok, a které
vyplyvaji ze smlouvy o iv&ru, jsou nasledujici:

- dluh na nezaplacené &asti jistiny Gvéru ve vysi 4 900,00 K&,
- dluh na nezaplacene &asti Orok( z Uveru ve vy&i 347,10 K&,
- dluh na poplatcich v celkové vy§i 310,00 K& a

- dluh na smluvnich pokutdch v celkové vySi 1 372,00 K&.



Castka dluhu na poplatcich je Zalobcem doloZena doklady osv&déujlci skute€nosti, na zékladé kterych
vznikla poplatkové povinnost — vipis SMS a korespondence, piitemZ &astka poplatkd odpovida ve smlouvé
~aVOP dohodnutym pln&nim. Zalobce ve své Zalob& nauplatnil drok z prodleni. Ke dni podéni Zaloby
celkova vySe splatnych zavazkl Zalovaného vii&i Zalobei uplatngnyeh vtomto rozhod&im Fizeni &inila
6 929,10 K&,

12. Pokud jde o meritorni zéklad sporné véci, rozhodee na zakladé provedenych dikazi a jejich hodnocenf
jednotlivé i v jejich vzéjemné souvislosti dospél k zavéru, Ze Zaloba je divodna.

13. Smluvni vztah mezi pGvodnim v&fitelem a Zalovanym vyplyva ze smiouvy o Gv&ru uzavfens dle ust. §
497 a nasl. obchodntho zékoniku. Smiouva odkazuje na VOP ve smyslu ust. § 273 obchodniho zékoniku,
které jsou nedilnou soucasti této smlouvy. Smlouva i VOP byly akceptovény a podepsany Zalovanym dne
12.08.2010, co2 rozhodce zjistil z pfedioZené smiouvy a VOP. Ve smiouvé o (ivéru je obsaZena rozhodéi
doloZka, s odkazem na niZ rozhodce dovodil svou pravomoc a pfislugnost k rozhodnuti tohoto sporu.

14. PH uzavienl smiouvy o (véru se Zalovany zavazal splatit Uvér fadné avias v souladu se smlouvou
apodminkami VOP. Déle se zavazal zaplatit pivodnimu véfiteli jakékoliv jeho pohledavky, které mu
za Zalovanym vzniknou z titulu uzavfené smiouvy. Uvér byl zalovanému poskytnut a ten jej byl povinen
v dohodnutych terminech a vySi splatkami vracet a2 do zaplaceni, véetné smiuvnlho Groka.

15. Pohledavka zaZalovanym byla nésledn& postoupena na Zalobce, postoupeni bylo oznameno
Zalovanému a ten byl povinen pinit své zévazky Zalobci. Na Zalobce tak byly pfevedeny veskeré pohledévky
a naroky vyplyvajici ze smiouvy o Gvéru, coZ mu take zajistlo aktivni legitimaci v tomto Fizen.

16. Vzhledem ke skuteénosti, Ze Zalovany nesplacel splatky Gv8ru fadnd avéas, vznikla mu vedle
povinnosti vratit nesplacenou &ast jistiny avéru i s Groky také povinnost zaplatit smiuvni pokuty za neplnéni
povinnosti ve vy§i sjednané ve VOP, ktera odpovida Zalobcem tvrzené vy§i. Protoze byl Zalovany v prodieni
deisim nez 20 dni, byl Zalobcem opravnéné v souladu s VOP vyzvan k piedéasnému splaceni viech
zavazk( ze smlouvy o Gv8ru, coZ Zalobce udinil, a fadné doloZil také svUj nérok na Ghradu poplatku.

17. Zalovany vrémgi Fizeni neuvedl Z&dna relevantni tvrzenf ani dikazy, kterymi by naroky tvrzené
Zalobcem vyvratit & zpochybnil, a to anl z 8asti, &im2 neunes! bfemeno tvrzeni ani btemeno ditkazni.

18. Obsah pisemnych dukazii pfedloZenych Zalobcem prokazuje, #e 2aloba je podana pravem a viechny
tvrzené néroky Zalobce jSou opravnéné. Sva tvrzeni Zalobce prokazal:

- pisemnou smlouvu o (ivéru & 8600870 s VOP a rozhodéf dolozkou,

- vypisem z bankovhiho GZtu pivodniho véfitele &.237526334/0300,

- splatkovym kalendafem rozepsanych splatek k cetkové Ghrads poskytnutého Gvéru,

- pisemnou evidenc! o platbach piijatych od Zalovaného, jejich zapodteni a diuZnych &astkach vzniklych
okamzikem zesplatn&ni (ztraty vyhody spléatek) véech zavazkl Zalovaného,

- vypis SMS zprav a korespondence,

- oznamenim o postoupeni pohledévek na Zalobce ze dne 11.10.2010 a

- pfipisem Zalobce Zalovanému .0 zesplain&ni vdech zavazky Zalovaného s vyzvou k Uhradé ze dne
12.10.2010. '
Zalovany nezaloZil do spisu k dikazam Zadné listiny.

19. $ ohledem na shora uvedené rozhodce shiedal bez jakeékoliv pochybnosti, e ma Zalovany povinnost
uhradit sviij diuh Zalobci, a to-v Zalobcem tvrzené vysi.

20. Vyrok o hakladech fizeni je odivodnén pinym uspéchem Zalobce ve véei. Naklady fizen! &ini poplatek
za rozhod¢i Fizent ve vy§i 4 800,00 K& (vEetnd DPH) a ndklady na pravni zastoupeni ve vySi 9 000,00 K&
dle vyhl43ky &. 484/2000 Sb. a 2 x pausal po 300,00 K& ve smyslu vyhl. &. 177/1996 Sb., t]. celkem naklady
fizeni &inf 14 500,00 K&.

21, Vsouladu s pravomoci zaloZenou rozhod®i dolozkou a ve shodé se zékonem o tozhodgim fizeni
a vykonu rozhodZich naiezl s pfiméfenym pouZitim obanského soudniho Fadu byl vydan rozhodél nalez,
jak je vy8e uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhod&imu nalezu nejsou pfipustna opravné prostiedky. Ve smyslu ustanoveni § 28 zakona o



rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodéich nalezd nabyva rozhoddi nalez dnem dorudel
-pravomocného soudnihe rozhodnuti a je soudnd vykonatelny. Rozhoddi nélez opatfeny doloZ

nad Knéznou.

V Ligné dne 1. listopadu 2010
Bc. Petr Valenta

rozhodce

Ligno 118
51735 Liéno
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	2  VLIV REKLAMY NA ZADLUŽENOST OSOB A DOMÁCNOSTÍ
	Nejčastěji vymáhanými pohledávkami jsou: dlužné pojistné a penále vůči VZP ČR a jiným zdravotním pojišťovnám, dlužné pojistné a penále vůči OSSZ, dlužné částky vůči telefonním operátorům (T-Mobile Czech Republic, a.s., Vodafone a Telefónica O2 Czech R...
	Často se mezi dlužnými pohledávkami objevuje nesplacený úvěrový produkt. A co je velmi alarmující, u jedné osoby je evidováno hned několik úvěrových závazků, každý pro jiný subjekt. Jak je možné, že osoba, která pobírá minimální mzdu nebo pouze dávky ...
	Ze soudní praxe je známo, že lidé, kteří si zjednávají produkty těchto společností si nabírají další půjčky, aby z nich mohli hradit půjčky předchozí. Bohužel si vždy vezmou úvěr o něco vyšší než je třeba, aby si mohli koupit ještě něco pro svou potře...
	Dokonce i www stránky, na kterých hledáme seriózní informace, nejsou od těchto ataků ušetřeny. I pod jinými články o exekucích se ihned objeví několik inzerátů na půjčky na exekuce, oddlužení, on-line žádost o půjčku, výhodný úvěr.
	Na zadluženost nemají vliv pouze reklamy na přímý finanční produkt, ale i reklamy na konkrétní zboží. Stačí projít supermarket, kde je u velkého množství položek uvedena možnost nákupu na splátky. Aby si zákazník koupi nerozmyslel, nalezneme přímo v n...
	Dalším současným trendem je nabízení kreditních karet po telefonu nebo opět přímo před pokladnami supermarketů. Klient je lákán na levné nákupy a pokud projeví zájem, je mu nabídnuta kreditní nebo-li úvěrová karta, jejíž úrok je vždy značně vyšší než ...
	Lidé, kteří se ocitli v těžké sociální situaci jsou snadným terčem těchto cíleně mířených reklam a produktů. Někdy se zadluží nejen proto, že chtějí mít novou televizi, domácí kino, zahraniční zájezd, ale protože chtějí, aby jejich děti zapadli mezi v...
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