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ABSTRAKT

Tato prace pojednava o institutu nahradni rodiréé pplikovaném na Gzergeské repub-
liky. Jeji sodasti je popsani zakonného ukotveni v naSem pravaiin. Rozebira historii a
vyvoj nahradni rodinné pé vCeské republice od stoleti sedmnactého do dnesmich d
Zarovei hleda a popisuje odliSnosti v systému nahradnhnédpée v totalitnim tizeni a

v zavedené demokracii. Obsahuje rozhovory s nafmadodii, zmiiuje jejich pohnutky,
které vedly k rozhodnuti znit si Zivot od zakladl.

Kli éova slova:

Nahradni rodinna @e, Ustavni zdzeni, @stounskd p#e, adopce, osvojeni die,
SOS dtska vesrika, cktsky domov, kojenecky Ustav.



ABSTRACT

This bachelor’s thesis deals with the institutesabstitute family care, applied in the Czech
Republic. A part of it is also the description ofit is legally embedded in the Czech body
of laws. It analyses the history and developmensudfstitute family care in the Czech
Republic from the 1% century until the present day. At the same tihe&oimpares the

system of substitute family care in the totalitarsystem and in the newly established
democracy. It comprises interviews with fostergpés and mentions their motives which

led them to the decision to change their lives &mentally.

Keywords:

Foster-family care, institutional facility, fosteare, adoption, appropriation of the child,
SOS Children’s Villages, orphanage, orphanagenfants.
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UvoD

Pro svou seminarni praci jsem si zvolila téma: J#déni rodinnd p&e“. Tato problematika
meé zajima mimo jiné i z ryze osobniclivdi, neba@ mij manzel byl vzat z &ského do-

mova spolu s ostatnimi sourozenci dstpunské pée.

Casto spolu s manzelem probirame jeho pohledyizi@rdruhy nahradni rodinnédeé On
totiz mij muz nejenze byl vzat dosgtounské pee, ale celé éstvi prozil v dtské SOS ves-
nicce ve Chvalove, je Elesrgé postizen a fislusi k etniku ozrnigeného cejchem, ktery ho

nesmazatethprovazi zivotem.

Do vinku mu bylo dano vSe, co jéedpokladem toho, aby stravil Zivot ¥tekém domow.

A prece se tak nestalo.

Prace se zamysli nad statesti lidi, ktéi se odvazi jit do nejasného, ale osudového kroku.
Chce vyvrétit vSeobeénrozsfenou pomluvu, Ze hlavnim motivem jsou penize, kisoé

uréeny ze zakonagstourim .

Potet ckti, umisgénych v Ustavnich z&enich sahé, vyjddnoiselrg, k 24 000: BohuZel je
treba konstatovat, Ze et cEti umig'ovanych v &chto Ustavech pozvolna roste. Nagiku
devadesatych let bylo totéislo priblizné o pet tisic (ckti!) nizSi. Zhruba polovina di je
romského fivodu, cozZ je v posru k zastoupeni tohoto etnika ve sgalesti ohromn&is-

lo.?

Nejsem zastancem r@di ktefi se timto terminem ozdaji jen pro svou biologickou zaslu-
hu. Prace se v8ak snazi obhdjit ndzor: odebrésédi krajni pipad v situaci, kdy nelze

postupovat jinym zfsobem.

Prace dale posuzuje zda je ve spdesti zajem o tento druh pomoént nejzranitelgjSim.
Je nezajem Zoben tim, Ze nas ovladl konzum a na city tas? A tak je asi dd@b, Ze
existuji lidé, ktéi se odliSuji tim, Ze dok&zi &ldt reco pro druhé. A i oéchto lidech po-
jednava bakatéka prace.

v, v 4

Prace je rozélena na d¥ ¢asti: teoretickou a empirickou.

! http://mww.nadacetm.cz/files/files/dokumenty/Problatika_Statistika_pobytova_zarizeni_1989-2006.pdf
2 s~
tamtéz
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Cilem teoretického oddilu je objasm zakladnich pojiin vymezeni rozdil mezi adopci a
péstounskou p#&, historicky pohled, seznameni s platnou legistatia popisem fibehem

fizeni vedouciho k osvojeni &ig.

Praktickad¢ast zkouma formou strukturovanych rozhavamotivy ndhradnich rod, které

vedly k rozhodnuti &hovat se NRP.
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TEORETICKA CAST
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HISTORIE — POHLED NA CESKOU RODINU

Bakaldska prace ma za ukol nastinit jak se vyvijel pbht&a rodinu a nahradni gé
v prabéhu poslednich padesati let, nébotomto obdobi, proSla rodinna politika abec

pohled na rodinu jako takovou, n&fimi zménami.

Inspekce do hlubsi minulosti by proealy této bakaléské prace nebylaétsim ginosem a je

popséana jen vékolika bodech, spiSe jako zajimavost.

1.1 Historicky exkurz - nalezince

Hovorit o rodinném uspi@danici systému nahradni rodinné vychovy v obdobédb\eku,
¢i dokonce starsich historickych obdobi, se praitimiji (i¢inkem, neb6é hodno¥rné his-

torické prameny z tohoto obdobi tykajici se tétobmatiky prakticky neexistuji.

Prvni zminky, které fG¥eme brat jako hodnérny studijni material rannovowké rodiny

existuji az od 16Ci spiSe 17. stoleti.

Z dob gredchozich Ize uvést nalezinec v M#afY87) a pedevsim WRimg, zaloZeny jiz ve
13. stoleti. Jeho sdasti bylo otéelo (torna), do kterého bylo mozné anongnudlozit
nech&éné di€. Nalezinec se stal na dlouhou dobek@iik staleti) gedlohou pro dalSi po-

dobna z#zeni. Posledni nalezinec tohoto typu byl ieavaZ v roce 1913 (Milano).
Hlavni mésto Praha se fiie, co se tyka otazky odlozenyaitidchlubit dlouhou historii.

Jiz v pa&étcich 17. stoleti zde vznikl jeden z nejstarSialezind v tehdejSi Evrog a to ve
Vlasském 3pitale na Malé Steari Pozdiji, v 1été roku 1789, byl pro tyto dely Zizen nale-
zinec u svatého Apolitié, fresly sem i rodky a matky z Vladského Spitalu. Ustav zata
naval |ékae, ranlék#e (chirurg doby minulé), dokonce ditele a jeho pomocniky — pro vy-
chovu a vzdavani d@ti, kuchaku, sluzku, porodni babu (fungovala téz jako ,récép

ujala se matek hned po vstupu) a jeji pomocnice.

Presto byla mortalita G$na. Zdznamy z roku 1858 hdvo umrtnosti pes sto procent (tzn.

zentely vSechny &i z tohoto roku i z minulého obdobi).aBodem byly nejizngjSi infekéni

¥ BUBLEOVA, V. Historicky vyvoj pée o opu&iné dti. Nahradni rodinna pée. 2000, ré. 3,¢. 1, s. 46
ISSN 1212-3765
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choroby, na které novek jeS€ neznal Iéky (TBC, tetanus¢tdka obrna apod.). Situace se

zlepSila v 19. stoleti, a to az v jeho druhé paievi

Nalezinec mimo chudé fedevsim sluzky a prostitutky) gmval téZ o bohatou klientelu,
ktera si vSak porod v utajeni musela zaplatit,nzedi chudina @&la po edloZeni potvrzeni

0 nemajetnosti (vydaval jej fara mista trvalého bydli§}t sluzby zdarma.

Paniky, které chily svij poklesek zamaskovat, &y specialni, tajny vchod. Za ,nadstan-

dard” se jiz tehdy vSak vybiraly poplatky.

Nalezince mily i funkci prevence zdravi (snaha zabranit matk@rk ,andelickarkam* na
neodborny potrat, kteryasto kouil tragicky ¢i vyvolat si potrat sama gri samymi d-
sledky), kriminality (gedejit zavrazéhi novorozence, coz se trestalo smrti — zahrabati m
ky zaZiva, poz&i humanrjsi okSeni), babybok (pro odloZzené &i), ustawi pro matky

s détmi v nouzi (matky mohly @stat s di&tem v Ustavu, koijit jej a byl ji daras, rozhodnout

se, zda si détnechaji, takZe byly viastrvelmi pokrokové.

VétSina matek, @ bohatych tak chudych, vSak svéédddkladala. Tito kojenci pak byli
Joravreé volni“ a byli do svych 6 let za Uplatu davaiegevsim do venkovskychégtoun-
skych rodin. Takovym &em setikalo ,prazata“¢i ,brnata“. Po dovrSeni Sestého roku se
déti mely vratit do svych rodnych obci, kde pak fidka jen pezivaly coby obecni sirotci,

Zijici jen z milodaii ostatnich. Stavalo se vsak, Zeé&tpuni ,prédze" ponechali.

Je vSakiteba podotknout, Ze i@s poskytovanou peé mély nalezené &i a dti pocaté mi-

mo manzelsky svazek, mensi sgelesky statu$.

1.2 Historicky exkurz - sirot¢ince

Prvni zminky tykajici se gé o sirotky zasahuji az do obdobi stakay tedy do éry fed

nasim letopstem.

V tzv. aténskych zdkonech se nasla zminka o posthetatu starat se o sirotky po padlych

valesnicich, zaijistit jim vzélani.

* http://www.fnmotol.cz/nalezinec-quot-vlassky-spigaot. html
® http://www.fnmotol.cz/nalezinec-quot-u-apolinanest; html|
® http://www.novinky.cz/zena/deti/192968-jak-fungtyhaby-boxy-v-minulosti.html
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V ostatnich koutech Evropy Ize vystopovat snahyakl&dani prvnich Z&eni, podobnych
sirot¢incam az se $énim Keg’anstvi. Prvni takové #aeni se nachazelo v filwrack a jeho
vznik je datovan jiz rokem 335.38lem prvnich zézeni nebyla ani tak snaha ogpéspise

zabrarni smrtelnémuifichu, za jaky byla vzdy vrazda novorozence povaZava

Stéat byl v obdobi sedowku a novo¥ku pritomen v péi o osielé dti jen vyjimeing, po-

stuprg se jeho vliv z&al zvySovat.

Swet sirottincta byl velmi tvrdy. Uvadi se, Ze j@&Sv 18. stoleti v nich umirala polovina azdv
tretiny d&ti do jednoho roku. Svou roli hrdlo mnoho fakioMezi nejdilezitejSi pati smr-
telna virova onemoeani té doby v kombinaci s velkou koncentragfidSpatné hygienické

podminky, nedostatea kontrola statu, podvyziva.

>

Instituce byly odkazany hlagma dobrdinnost a milodary mecen@sstatni pebytky, takze

kazda neurodai valecny konflikt znamenaly katastrofalni snizeni SanagieZiti chovang.
9

1.3 Situace z konce 19. stoleti a gatku stoleti 20.

Diky vzniku atkovani dochazi k obrovskému snizeétis#é mortality, ktera byla do té doby
nejhorSim nefitelem sirotinci a nalezingd. Zaizeni zabyvajici se dslymi a opu&nymi
détmi jsou stéle fevazrie v rukou cirkve a dobrovolnickych organizaci &g dosud ne-

jednotna.

Mezi prvni zakonné GpravkadimeriSsky obecni zakod 18/1862Rz., ({iSského zakona),
ktery upravoval povinnost obci starat se mimo gingstelé ¢i odloZzené osoby. DalSim pie
nem byl zakon o chudinst¢i 59/1868Rz., — pravo na statni pomoc aippro potebné
vSech ¥kovych skupin. Okresy &y povinnost budovat a podporovat siiate a jiné soci-
alni astavy a zakod 256/1921 Sbh., o ochramiti v cizi p&i a dti nemanzelskych — prvni

pravni ochranaddi.

" http://cs.wikipedia.org/wiki/Sirot%C4%8Dinec
8 BUBLEOVA, V. Historicky vyvoj pée o opudiné dti. Nahradni rodinna pée. 2000, ré. 3,¢. 1, s. 46
ISSN 1212-3765

® http://www.novinky.cz/zena/deti/192968-jak-fungtywhaby-boxy-v-minulosti.html
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Vyznamnym pginem paatku minulého stoleti (1902) byldizeni Zemského siréiho fon-

du, z jehoZz pokladny byly vyplacenyigpsvky pro rodiny starajici se o opagé dit.

Rok 1904 je dalSim vyznamnym milnikem Wpé opuséné a oselé dti. Timto rokem je
datovan vznik Okresni komise pro¢p® mladez - dobrovolna, samospravna organizace,
ktera pozdji piesla podCeskou zemskou komisi pro $é mladeZ, jez se stala jejim vr-

cholnym ustedim.

Hlavnim Ukolem komise bylo z patku grerozdlovani gispsvka ze sirotich fondi a po-
skytovani p&e znevyhodénym ditem, déle Bizovani a financovani socialnich usiavyda-
vani ¢asopisu (1910 — ,Ochrana mladeze", ktery byl rola22 gejmenovan na ,R€ o

TS

mladez“). Komise polozily zaklad naSi socialné@é

Jejich vyznam vzrostl spolu s prvniésavou valkou (p& o valéné sirotky a nemanzelské
déti). Po prvni s¥tové vélce dochazi k jejichigmenovani (z Okresnich komisi se stala
Okresni p&e o mladeZ — stala se vykonnym organerieska zemska komise #nila svij
nazev na Zemské (sti p€e o mladez). V roce 1921 uZigobilo na naSem Gzemi 299
Okresnich p& o mladeZ (220 ¢echach a zbytek na Morgv

Ustredni napini prace byla prace v terénu — vyhledas@oiélnich pipadi, diagnosticka a
prognostick&innost, rozhodnuti o nejvho#gi pomoci, spoluprace s ostatniniady, od-
borné proSkolovani pracoviiikspojené s pomocitiphledani volného mista, informovani
Siroké véejnosti ajr°

Koncem dvacéatych let dvacatého stoleti jiazzeme hovéit o organizované a soustavné
p&i, kterou poskytoval u@jnopravni (#izovatelem byl stat a jeho instituce) i soukromo-
pravni (dobrovolnické sdruzeni) a polooficialni ldovolnické spolky spolupracuijici

S veaejnou slozkou) sektor.

Jen pro ilustraci. V roce 1931 bylo vgpéocialnich instituci tést sedmdesét tisicet (68
642). Z toho bylo tést 15 % Uplnych sirotk (10 140) a téwt 31% dti Zijicich s jednim

rodicem.

9 BUBLEOVA, V. Historicky vyvoj pée o opudiné dti. Nahradni rodinna pée. 2000, ré. 3,¢. 1, s. 46 —
51. ISSN 1212-3765
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Détské domovy v obdobi mezi valkami plnily funkci j@kési gestupni stanice. Odbornici
této doby si na rozdil odch, ktei teprve néli nastoupit v padesatych letech dvacatého sto-
leti (viz nize) dobe uvdomovali, Ze nejlepsi vychovné prissdi pro di¢ je v rodirg. Proto

ani vwizeni formalit bd’ pro vraceni déte do mivodni rodiny (po vieSeni probléd) nebo
uvolreni ditte pro nahradni rodinnou gg¢netrvalo dlouho. Row kapacita &skych do-
mowvi byla z dneSniho pohledu velmi moderni. Alespoo navozeni zdani rodinného pro-

stredi zde ubytovavali maximar20 dti.

Mimo adopce (kteréd byla povaZzovana za nejvigilbeSeni) existovala i moZznostégtoun-
ské pée a vznikaly prvni fedchidkyreé détskych SOS veségk, tzv. rodinné kolonie (tato
myslenka se zrodila a ro## prvni po Morag, poté pesla i doCech). Ficata léta zname-

naji i dalSi piilomovy okamzik — vznik alimentai povinnosti.

Z let druhé sstove valky vyplyvaji pro organy poskytujici nahradadinnou pé mnoha
omezeni, neznamena vsak zastaveni jéjimiosti.

Sl

Uklidnéni celos¥tového konfliktu nefindsi do stagnuijiciho socialniho systému nové pozi-
tivni prvky. SpiSe naopak. Vedle spiSe kosmetickjmtav jako bylo fejmenovani naleziric
na Ustavy pé& o mladez (1949) a zrudeni Zemskéhoed$tpée o mladez a Okresnich ko-

misi p&e o mladeZ se objevuji i mnohem zasg&irzmeny.

Funguijici a propracovany prvorepublikovy systémprghlaSen zafgkonany, socialni @gé
je cele vrukou statu a jeho orgamredevSim ministerstev zdravotnictvigfdod narozeni
do konce batolecihogku) a Skolstvi (odif let vySe). Charitativnéinnost byla z programu

socialni pée zcela vylergnal*

1.4 Padesata léta
V obdobi mezi sstovymi valkami patila naSe zewhk vyspElym demokratickym

zemim. Pro srovnani - ekonomickda urbwabyvatel pectila sousedni Rakousko. Rozvoj

ceskych zemi, stejnako spousty dalSich zastavila druhéteva valka. Po poraZzce nacistic-

1 BUBLEOVA, V. Historicky vyvoj pée o opudiné dti. Nahradni rodinna pée. 2000, ré. 3,¢. 1, s. 46 —
51. ISSN 1212-3765
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kého Nemecka doSlo ke kratké obnbtohoto Zizeni, avSak jiz v inoru 1948 se dostava na

Ctyricet let k moci komunisticka strana.

TehdejSi poliiti vadcové vnimali rodinu jakoipkazku rozvoje nového socialistickétlo-
véka. Tedycloveka nadaného vSemi ctnostmi, jenZ je prost vSechalsdpatologickych
jevi. Rodina byla vnimana jako burzoazigfitek, tovarna produkuijici individualisty. A pro
individualismus, odliSnost, nebylo v nové sgolesti misto. Nova doba Zada kolektivni mys-

leni — odliSnost se tresta.

VSe, co srérovala ke starym padkim (soukromé vlastnictvi, cirkve, kultura, odéSuva-

Zujici skupiny obyvatel, rodina) bylo omezovandsemo.

Ideologie hlasala nepi@bnost rodiny jako takové. Pro budoué&ky se pditalo s instituci
velkokolektivni pée. Rovigz vSemoznych socialnich Usta{p&e, 1&ba, rehabilitace apod.)
nebude fteba, nebb v této dokonalé spalaosti socialni patologie a deviace pgogymizi.

Coz se, pochopitedn nikdy nestald?

V oblasti rodinného souZiti se toho naopak staldnfoovsem zrény to byly gevazi ne-
gativni. Statni utok na fungovéani rodiny se roxjekkolika liniich. Potencialni i skutai
odpirci novych pdadki byli pozavirani, popraveni, emigrovali byli nuceni emigrovat.

Rada rodin musela opustit vesnici, byli rosestvani, gisli o majetek.

Pro bakaléskou préaci je vSak nejtbzitéjSi znena z p@atku padesatych let, kteréifla bez

predeSlého upozoéni.

Patatkem padesatych let doslo ke zruSesst@unské pé&e. Zarova se zéaly odebirat &ti
jiz takto umiséné a pod vilivem ideologie“velkochovu* se¢aib s budovanim velkokapacit-
nich dtskych domow, které ngly nahradit rodiovskou péi a prispét k produkci velkého
poctu socialisticky ugdomnelych okani — vychova pod taktovkou statu. Ozeai ,Détsky
domov* v tomto obdobi bylo spiSe vysohem. Psychické pidgby, sourozenecké vazby,

stalost prosedi, to vSe vzalo za své.

12 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé poloviivacatého stoleti: @st).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 0, s. 3-6
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Pokus nevySel a i KM nému mohly vznikat jinak vynikajici publikace diginach psychické
deprivace a rozvoji jedince poznamenaného neuspoe&ojm zakladnich pitgb v ranném

détstvi. ,Studijniho materialu” bylo dostatek.

Stét si suj omyl brzy u¥domil a reformu pojal po svém. Heslem: ,Rodina klad spolg-

nosti* zaina nova kapitola&in rodinné politiky™®

1.5 Sedesata léta
Kruta léta nejtvrdSich perzekuci pomalu odeznivalkalespa na kratkou dobu doSlo

k mirnému uvalovani atmosféry. Nejvyznag8im paiinem v oblasti rodinné politiky se

stalzdkon o rodia z roku 1963.

Po snah&ch z padesatych let vzit rdg@ji nezastupitelnou roli se nyni rodinacdéva své
rehabilitace. Rodinna vychova sesbpostava na prvni misto. Usili odboriikiad psycho-

logu, pediatfi, pedagod a dalSich zastaficslavilo svou renesanci.

Zakon o rodig, z roku 1963, plati pouze s malymi novelizaceroires. Objektem z&jmu
zakonac¢. 94/1963 Sb., o rodi#n pati zakladni instituty rodinného Zivota, mezrradime
napiklad manzelstvi, rozvod, pé o dcti, rodicovska zodpo&dnost, opatrovnictviMezi
dalsi, nemén dilezité pojmy z oblasti rodinné politiky, kterymi sgSe zmigny zakon za-
byva pati: urceni rodéovstvi, osvojeni, pokienstvi, vyzivné a vyZivovaci povinnosti man-

Zeli, uprava formy satku (civilniho i cirkevniho).

Uvoliovani politickych tlak, prostupujici vSechny oblasti lidského Zivota v3aaglo
dlouhého trvani. Drobna ¥itstvi rozumu, $Si snahy Duéekovy viady o demokratizaci
nasi spolénosti v tzv. Prazském jaru 1968, to vSe bylo snetgradem vojak VarSavské
smlouvy a nastupem normalizacekali, alespa z paatku, zasahoval odpor proti okupan-

tam zejména ze setského bloku vSechny spdknské vrstvy a hela (a to i v pravém slova

13 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé poloviivacatého stoleti: @st).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 0, s. 3-6
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smyslu — Jan Palach, Jan Zajic, Josef Hlavaty &)dadaha ubranitikhké zarodky demo-

kracie*

1.6 Sedmdesata a osmdesata léta
Uved'me si malou sondu do typické rodiny sedmdesatyaménadesatych let. Zn¥na

doba se oproti s@asnosti velmi zinila. Uvel’'me si @kolik zajimavych srovnani. (rok
1989 budu srovnavat s rokem 2009)

Zatimco tehdy (1989) byl pmerny vk newsty @i prvnim siatku 21,8 let, v roce 2009 uz
to bylo 29,2; u Zenidhposkail vék z 24,6 let na 32,0.

Prevazna wtSina dti se v sedmdesatych a osmdesatych letech rodianzelstvi (&oli je
treba podotknout, Ze pr&tehotenstvi nedsty bylo nejasgjSim divodem k gatku — uvadi
se, Ze vice nez polovina Zen byla v &dolzaveni siatku hotnd):® Zatimco nyni 2009) uz
se mimo manzelstvi narodi 38,8 %tid Tady je roviz zajimavé srovnani s rokem 1989 —

zde se mimo manzelstvi narodilo pouhych 7,9% &

Katastrofalni situace byla v oblasti interrupcené byly s mirnou nadsazkou brany jakd-ur
ty druh antikoncepce. V roce 1989 bylo dienpreruSeno g¢hotenstvi v 111 683ffpadech.
V této oblasti se situace rapimlepSila. Diky oséte antikoncepce doslo k poklesu &lés

ho prerusenighotenstvi naislo 24 63672

Mezi negiznivé okolnosti pro udrzeni stability rodiny bylysedmdesatych a osmdesatych

letech pedevsim faktory psychické, socialni a ekonomické.vEe (psychicka nezralost,

14 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé polowiivacatého stoleti: @st).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 0, s. 3-6

15 http:/imww.czso.cz/cz/cr_1989 ts/0101.pdf
8 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé polowiivacatého stoleti: (2st).Nahradni rodinna pée. 1998,
ro¢. 1,¢.1,s. 3

7 http:/lmww.czso.cz/cz/cr_1989 ts/0101.pdf
18 http:/lmwww.czso.cz/cz/cr_1989 ts/0101.pdf
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nizky vk pii uzavirani manzelstvi, nedostatekitby4/5 pafi musely Zit po svatbu rekte-

rého z rodit apod.) vedly k prudkému nitu rozvodovosti?

Vratme se ale k problematice nahradni rodinné&ep& jejim poskytovani Ize zaznamenat
ur¢ita zlepSeni. Prvnim je vydani Orgartiaasnernice pro dtské domovy a ostatni vychov-
na zdizeni z roku 1972. S¥mice obsahovala mimo jiné i posunutkevé hranice odchodu

z vychovnych z#izeni az do dosazeni dé&sti, to znamena do 18 let. Uma@hn pobyvat

v détském domow az do ukoweni studii na povolanifipeslo jeji doplgni o Sest let pozgl.
Jis€, materialnimu zabezpeni, casto na tu dobu az nadstandardnimu, neni co vytknou
Déti a mladez ani netgy Spatnou vyzivowi hygienou, ale to bylo vSe. O¢jakém rodin-
ném typu, pistupu, citovych vazbach a jejich stalostedlipravenosti na budoucnost, a to
predevsim jeji praktickou stranku (hosptetd s pe#zi, p&e o domacnost) nemohla byt

vibectec. To vSe jeiteba zmanit.

Sociélni pracovnici z odboru o dit se dgkali rozsfeni svych povinnosti, které sfio
valy v kontrole mladych lidi po odchodu z Ustavatepo dalSi dva roky. Jeho dodrzovani

vSak bylo spiSe formalni.
Zakon o rodig ¢. 50/1973 Sh. znamenal @pvnou legalizaci gstounské pé&e. Slozita

situace nadéle panovala v SO&sttych vesrikach. Na tomto mistji vS8ak nechci analyzo-

vat. %

Historii, vyvoji a poslani této zvlaStni foermahradni rodinné géchci vnovat celou tSi

podkapitolu v druhém okruhu mé préace.

1.7 Od devadesatych let do saiasnosti

Porevold&ni vyvoj zasahl d@eskych rodin plnou silou. Ukazuji se nové, do téydoezna-
mé nebo ne tak rozéné problémy, vznikaji nové situace, na které mdjadnotlivci museji

reagovat.

19 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé polowiivacatého stoleti: (2ist).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 1, s. 3-6

2 KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé polovinlvacétého stoleti: @ist).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 1, s. 3-6
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Objevuje se hrozba nezastnanosti, do té doby neznama, @z Fed revoluci existovala
povinnost byt zagstnan, by za cenuwasto undle vytvaenych pracovnich mist. Pozvolna
vznikaji hlubSi majetkové rozdily mezi&iny, objevuji se prvni politické a kortrp skanda-
ly, kterécasto neni e feSit, kori jistota tkvici ve vzitych stereotypech. \£iych kruzich
Ize citit deziluzi a zklamani z polistopadového ajgv Nové spoknosti je vgitan obrat ke

konzumu a vytraceni traghich hodnot.

Na druhou stranu existuje moznost svobodného castovytEru pripravy na budouci po-
volani i jeho realizace, vznika soukromy sektocevde dba na prava a svobodyafy, rusi

se cenzura, je zatena naboZenska svoboda.
Rodiny na zrany reaguji bd” vétSi vzajemnou semknutosti nebo odcizovanim.

V prvni polistopadové studii (1991), tykajici seliryy, rozdlili odbornici ziad psycholod

a sociolog rodinu do fi skupin.

Prvni skupinu tvti rodiny, citici se osvobozeny. Jejigleny tvai piedevSim osoby prona-
sledované rezimem §zrené, politicky stihané, jedinci, jejichz majetek byarodn apod.)
Druhou kategorii pedstavuji rodiny, potujici oSizeni. ¥tSinou se jedn& o rodiny spjaté
S minulym rezimem.

A koneiné tieti, nejpéetrsjsi ¢ast populace, tudlidé, ktgi se vyvojem citi byt znejisni.?*

Oblast nahradni rodinné @&téz prosla zémami. Ustavy do té doby svazané byrokraticky-
mi predpisy, kddrovanim, jak svych z&tmand, tak i gipadnych nahradnich radi meni

svou vnitni politiku.

Zde na tomto mistje nutno zminit problém, ktery vzniktipozclovani statu v roce 1993 a

provazel gkolik let mnoho nahradnich rodin.

Touto chybou byl zdkon o statnimdalmstvi a naprosté vypési problematiky nahradni
rodinné pée zakonodarcem ze zakon rozatleni CSFR . Tato chyba &a dopad na i,

které pochazely ze Slovenska a ze dne na deili Avatoltanstvi. Neztratili vSak jen jedno

L KOVARIK, J. Ceska rodina v druhé polovilvacétého stoleti: @st).Nahradni rodinna pée. 1998,
roc. 1,¢. 1, s. 4-6
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obianstvi, ale hned @v— ceské ztratili zanikenteskoslovenska a slovenské automaticky
neziskali, a ba co vic, na Slovensku ty&i chikdo nechtl. A tak se stalo, Ze mnoha rodi-

nam byl zastaven transfetznych davek, které jsou vazany n&atstvi tohoto statu.

Mnohé rodiny se timto legislativnim omylem dostiiwdd nesnazi. Tento problém byl poz-
deéji vyieSen, avSak zanechal v ndhradnich ¢iokli pachd naprosté ignorancerédnild,
nepruznosti tadi, které nebyly schopné pomoci.

Do hlubSich analyz s@asného stavu bych se zatim neélhtiliS pousStt. Doba, ktera

uplynula od listopadu revainiho roku 1989 je zatimi{iS mlada, a teprve delSi historie

miZe ukézat pozitiva a negativa gaaneho vyvoje nahradni rodinn&eé& pravem sstle.
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2 ZAKLADNI POIJMY

V druhém okruhu prace objage zakladni pojmy spjaté s ndhradni rodinnoti,pé/adi a

cituje zdkony s ni spojené.

2.1 Rodina

Rodina je definovana jako;Skupina osob navzdjem spjatych pokrevnimi svazky,
manZzelstvim (nebo srovnatelnym pravnim vztaheng aebpci, jejiz dogfi ¢clenové jsou
odpowvdni za vychovudii. Zakladni rodinu tvd muz a Zena a jejichétl, zatimco rozge-

na rodina zahrnuje prarode, tety, stryce a bratrancé®

Rodina (& jiz biologické& ¢i ndhradni) pedstavuje pro zdravy psychicky, fyzicky i sociélni
rozvoj lidského jedince nezastupitelnou instituci.

s

jejich pozitivnimi i negativnimi charakterovymi gkmostmi, poskytuje Utiste pred viivy
prostedi i ostatnimi lidmi, zajifije poskytovani lidskych pigb, rozvijicleny po strance
rozumoveé, spiritualni i fyzické, je nositelem kuhich hodnot, fispiva k socializaci jedince,

ovliviiuje ekonomickou situaci statu a;.

2.1.1 Rodina z hlediska funkénosti

Jednim z hledisek pro posuzovani rodiny jako c@ljaji funkcnost. Dle tohoto rozliSujeme

rodinu:

1. Funl¢éni — priblizné 85% rodin. Rodina vykazujeigdpoklady pro zdarny vyvoj dte.
2. Problémové- rodina tohoto typu neposSkozuje zdravy vyvogtdit ale vykazuje wity
problém, ktery se vSak obvykieSi (& jiz svépomocti za kratkodobé pomoci oprasmych

Urad ¢i instituci). Jedn& se asi 0 13 % rodin.

22 http://cs.wikipedia.org/wiki/Rodina
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3. Dysfunkni — jedna se jiz o rizikové rodinné prati. Rodina (zhruba 2 %) si jiz nedoké&-
e pomoci sama. Z. Heluse (1992 ) dystmik rodiny dale &i na: *

- nezrala— aneb ,kdyZ &i maji d&ti“. Mladi rodice jeSE& nejsou pipraveni mit di, sami
jeSE& reSi vlastni trampoty dospivani.

- pretizena- pracovni vypti, hluboké konflikty uvnit rodiny¢i na pracovisti, p&e o €Zce
nemocnéhdlena rodiny, finadni problémy apod.

- ambiciézni- kariéra a vysoka zivotni Uravée na prvnim migta vSe se ji patkuje

- perfekcionisticka zan&rené na vykon. A to bez ohledu zda mé Hitinnosti viohy.

- autorita'skd - typicka svymi pikazy, tresty, zakazy. Odmitajici diskusi.

- rozmazlujici- motto rodiny by mohlo znit: ,vSe pro é&it Dite miZe z&it tyranizovat
rodice ¢i z néj miazZe vyiist zcela nesamostatny jedinec.
- rodina liberdlni a improvizujici trpi absencfadu, pravidel.

- odkladajici rodina- o dig se stidaw staraji pibuzni — absence primarnich vatah
- disocialni rodina— naruseny vztah s okolim (alkoholismu, vytrznosig i izolovanost)

4. Afunkni — rodina neplni svou roli, ohroZuje zdravy vyvdgtd (tyrani, ohroZzeni mrav-
niho, sociélni, psychického vyvojéi Zivota). Jakékoli sanace (metoda soc. préce

k zachovani rodiny) je néélna. Dochazi k odebrani &. (fiblizné 0,5 % rodin)*

2.2 Détské poticeby

Mezi naSe nejvyznandjsi psychology, zabyvajici sequevsim &tmi a rodinou bezesporu
patil profesor Zdesk Matejcek. Spolu s docentem Langmeierem (1994) popaili(poz-
dgji pét) zakladnich &skych poteb aucinil z nich paté teorie psychické deprivaée.

K témto potebam z#adil::

24 geleni dysfunkni rodiny dle: http://rodinadnes.cz/?tag=dysfunkadina
% MATEJCEK, Z. Co i nejvic potebuji Praha: Portal 1994, s. 37.
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1. Potfebu prondnlivosti podrtiz — neznamena to vSak zahltitedinformacemi, je tim
myslena optimalni aktivizace, ktera vede k roz¢o@lo podgti — nepodicuji roz-

voj, prilis mnoho — peteZovani dikte).

2. Potfebu stéalosti a'adu— weni v souvislostech, ne chaotické, nedadané peda-
vani informaci.

3. Pot'ebu prvotnich vztah— dit potrebuje ,své lidi, Gzky okruh blizkych (nemusi to
nutrg znamenat biologickéfflbbuzné, i kdyz se&Sinou jedna o matku a otce, stejnou
sluzbu vykonaji i ndhradni ragi, nikoli v8ak Ustav) u kterych nachézi jistotuz e

¢i, bezvyhradnou lasku, rodinnou soudrznost

4. Potfebu identity- nutna pro zdravé sebepojeti a hodnotovou odentalosglosti.

5. Potfebu otexené budoucnostt zahrnuje otaeny vyhled do budoucnosti, i kdyz se
nyni praé nedai, bude [épé®°

V Ustavnich z#izenich¢i nefuniénich rodinach dochazi k deprivacétd pramenici pray

z dlouhodobého neuspokojovani vyse uvedengtskgich poteb.

Deprivované i se vyznéuji predevsim zaostavanim, a to v oblasti intelektu (Skwdzra-
lost, dosahuji horSich vysledlktzn. vysledky neodpovidaji moZznostem), logopeélipko-
blémy, socialni problémy (zahrnujici dva extréngyd-Spatného navazovani vztapo zdan-
livé bezproblémové, eema:né oplosglé vztahy), psychomotorické problémy — zejména
v jemné motorice. Mohou se objevovat i Spatné mygke navyky, psychosomatické obtize
(bolest Bicha bez klinického nalezu, balbuties, poruchy kpakozni problémy — lupénka)
aj.

MozZna casgji nez deprivace se wetl objevuje subdeprivace, coz je viasmirngjsi stupé

deprivacé’

Pokud rodina nechce nebo ngra pinit svou roli, fichazi naradu systém n&hradni rodinné

p&e, & jiZz ustavnici suplujici rodinné prosedi.

% MATEJCEK, Z. Co i nejvic potebuiji Praha: Portal 1994, s. 37 - 38.
7 http://zrcadlo.blogspot.com/2008/06/deprivace-sphbivace. html
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2.3 Duvody umisini ditéte do Ustavni pée

Jak je jiz v bakaiské prace zmémo na jejim poatku, pd@et cti v Ustavnich zdzeni se
pohybuje gkde ucisla 24 000. (2006) Tentselny daj ma bohuZzel pro celou sgalest
vzestupnou tendenci. Jen pro ilustraditiRio 18 let je \Ceské republice o&o méalo mi

nez dva miliony. Zmigné ¢islo tedy jen lehceipkratuje hranici jednoho procentai{pizné

1,2 %)?®

Da sefici, Zze Udaj o p&tu (tedy zmigné procento) éi, Zijicich mimo biologickou rodinu je

velmi podobny pro vSechny evropské stéty.

Jsou tady vSak jina statisticka srovnani, kterazn@scitu, ,Ze se tedy vlastmic hrozného

necje”, rychle vyvedou.

Ze vSech &i, Zijicich mimo svou vlastni rodinu, jsou poul®a 2! Uplnych sirotki, zbylych

98 % minimalg jednoho z rodia ma. A divody umis&ni? Pokud se pozo¢rzadivame do
tabulky (viz nize), zjistime, Ze RejsEjSi pricinou neni nic jiného, nez nedostatek materialni-
ho zabezp#&eni. V roce 2011 dochazi k podstatné&mnNa tomto mist si dovolim citovat
portal i.DNES.cz (i.DNES.cz ze dne 14. 1. 2011k kd uvadi:

»,Chudoba rodiny a Spatné bydleni nemohou byt jedimyvodem pro odebrani die a
narizeni astavni vychovy. Ndil to NejvysSi soud v novém sjednocujicim stakaviPodle
néj je ditt mozné odebrat az vipad?, kdy jind opateni, napgiklad pomoc fadi, nevedla

ke zlepSeni podminek proedit®

Nezbyva nez doufat, Ze toto ofmiti inese své ovoce. Neoddiskutovatelnym negativem
nasi rodinné politiky je ta skuteost, Ze dosud nejvyssi procento opugath dti je swereno
do ustavni p&e, tedy pée dle @tskych psycholody, psychiaté a pediatii té nejméa vhod-
né.

Uved'me si pro ilustraci &ktera statisticka data.

28 http://www.nadacetm.cz/files/files/dokumenty/MBlemnatika_Statistika_pobytova_zarizeni_1989-2006.p
df

2 http://zpravy.idnes.cz/chudoba-nesmi-byt-jedinyavatiem-pro-odebrani-ditete-rozhodl-soud-1dx-
/domaci.asp?c=A110114_105113 domaci_js
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Statistické Gdaje k 31. 12. 2008

Potet obyvatel vCR — v tis. 10 468
Patet dti (0 — 14) — v tis. 1 480
Patet narozenych v r. 2008 119914

Poget umis&nych déti do 3 let (20075

Do adopce 420 23,3%
Do jiné formy NRP 163 9,0%
Zpét do vlastni rodiny 969 53,7%
Do détského domova 121 6,7%
Do astavu soc. [@é 34 1,8%
Jinam 96 5,3%
Celkovy pa@et umisénych cti do 3 let| 1803

Poget umisnych déti 3+ (1. 9. 2006/31. 8. 200%7)

Do adopce 4
Do pestounské p&e 111
Déti propusené trvale 1015

Déti podmingné propuséné mimo zézeni | 35

30 http://www.czso.cz/cz/cr_1989_ts/0101.pdf

31 http://anv.cz/odborne/147-osobnost-deti-umistemyadiskych-domovech-z-pohledu-vybranych-vyzkumu-
a-ustavni-vychova-v-cislech

32 http://anv.cz/odborne/147-osobnost-deti-umistemadtskych-domovech-z-pohledu-vybranych-vyzkumu-
a-ustavni-vychova-v-cislech
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Celkovy pa@et umis&nych dti starSich 3 let| 1285

Pokud si srovname pty umisgénych cti do rekteré z forem nahradni rodinnécpé(tedy
adopceti péstounské pée) ve ¥ku do fi let a starSich, fZeme si vSimnout podsta&thorsi
umistnitelnosti u starSichetd (583 : 115) tzn. vyjaeno procenty nahradni rodinné&pése
dockalo 32,3 % éti mladSich 3 let a pouze 8,9 %tidstarSich.

Zpét do viastni nebo nahradni rodiny se v roce 20Gado 86 % &ti.*

Celkovy potet déti v Ustavnich zaizeni (2006

Kojenecké ustavy astské domovy doif let | 1470

Détské domovy a Btské domovy se Skoloul 5539

Vychovné Ustavy 1404
Diagnosticky Ustav 516

Ustavy socialni pge 15588
Celkem 24517

Nejéastéjsi davody prijeti do kojeneckych Ustavi a détskych domowi do 3 let (20075

Socialni 47,2% 822l
Zdravotni 32,9% 572t
Zdravotré socialni 19,9 % 347¢&ti
Celkem pijatych c&ti 100 % 1741 &i

33 http://anv.cz/odborne/147-osobnost-deti-umistematskych-domovech-z-pohledu-vybranych-vyzkumu-
a-ustavni-vychova-v-cislech

3 http://www.nadacetm.cz/42-prehledy-statistiky.html

% http://anv.cz/odborne/147-osobnost-deti-umistemaétskych-domovech-z-pohledu-vybranych-vyzkumu-
a-ustavni-vychova-v-cislech
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Uvedme si je¥ rekterd zajimava&isla. Z celkového pitu (1741) dti do fi let prijatych
v roce 2007 do Ustéwylo 422 @ti romskych, 341 handicapovanych a 54 tyranych.

Co si v3ak pedstavit pod pojmy socialni, zdravotni, zdra¥aocialni dvody?

Zdravotni divody zahrnuji jednak prvoplanovarkratko- az sdiedredobé pobyty (hospitali-
zace rodii, vazné infekni onemocani v rodirg, respitni (Glevna — @povné nabrani psy-
chickych i fyzickych sil patbnych pi p&i o sttedrg a €Zce postizené blizké osoby ¢pé

pecovatele).

Radime zde, jak sdm nézev napovida, osoby odkazadéuhodobou specialni &i re-
habilitaci (8Zka mentélni retardace, kombinované postiZzeni,astitesondaze...). Dale pak
do této kategorie spadaji klienti z rizikovych skup opuséné dti, déti matek — alkoholi-
cek, se syndromem CAN (z ang. Child Abuse and Négl&yndrom CAN zahrnuje tyrani,

zneuzivani a zanedbavanigttt

Mezi zdravot& — socialni divody fadime menSi postizeni, které nevyZzaduje speci
oSetovatelskou pé, a presto je dvodem pro nesetrvani v rodia zacvik rodia pred pro-

pusgnim digte.

Nejvice zastoupenymigiodem umisini do Ustavni p& jsousocialni divody, tedy materi-
alni stranka zivota (nevhodné bydleni, bezdomovgetiharcni tisai). V tomto bod vidim
nej\tsi slabiny naSeho socialniho systému, kdy se jidtavé,casto rodii milujici dite

odebird, a tim vlas#éntresta jen proto, Ze na tom jeho rodina neni parfni strance nejlé-
36

pe.

2.4 Ustavni a ochranna vychova

vvvvv

nejmért vhodnou formu nahradni vychovnéipé

Ustavni vychovu nédzuje soud a ®a by byt jakymsi krajninfeSenim nefiznivé situace
(v&dZné ohrozenti naruSeni vychovy, selhani jinych mechariismpokud rodie nemohowi

nechgji zabezpeit vychovu digte). V idealnim pipac by Ustavni vychova &a byt pouze
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jakousi frestupni stanici vedouci ke, proeédithodrgjsi, forme nahradni rodinné vychovy,

jakymi bezesporu adopc¢epéstounska pée je.

BohuZel se tomdasto nedje a dit (zejména pokud se jedna &tich¢jakym zpisobem zne-
vyhodréné — &k, postizeni, rasowi etnicky pivod) je nuceno proZzit celé svétstvi (nebo
jeho grevaznoucast) vtomto druhu z&eni. Ustavni vychova kéhdosazenim zletilosti,

maze vSak byt prodlouZena, z vaznyailvaolda, o jeden rok.

Ochranna vychova — je fimovana rozhodnutim soudu, a to Wabsko-pravnintizeni u
déti od 12 do 15 let, z&in, za ktery by mu podle trestniho zdkona hrozjinwgtny trest
nebo u mladistvych podle trestniho zadkona, pokudise uzna, Ze ochrannéhbé spini syj

Gcel Iépe nez vykon trestu véanici.

Oblast Ustavni vychovy je zabeZpaa temi organy statni spravy. Jmeneéwihinisterstvem
zdravotnictvi, ministerstvem Skolstvi, mladeze&lavychovy a kon&né ministerstvem prace

a socialnich &ci. Kazdy z &chto organ spravuije jinou oblast Gstavni vychoVy.
1) Ministerstvo zdravotnictviaji¥uje chod kojeneckych Ustaypro dti od narozeni

do jednoho roku gkde i déle/ a &skych domou od jednoho doif let. V obou pipadech
se jedna o zdravotnickaizzeni, ve kterych se o maléegence staraji zdravotni sestry. Do
kojeneckého Ustavuiie byt na dobu ditou prijata i matka, a to igdevsim z vaznych so-
cidlnich (nezletila matka — pomo¢i péci o dite) a zdravotnich @vodi (p&e o postizené

dite, zacvik v rehabiliténich technikach) papzécvik budouci ndhradni maminky.

2) Ministerstvo Skolstvi, mladeZe t¢lovychovyspravuje tato Ustavniidaeni: diagnosticky

Ustav, dtsky domov, dtsky domov se Skolou a vychovny Ustav.

Ustavni vychova je pra¥nupravena zakonemh 109/2002 Sb., o vykonu Ustavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve Skolskychizani a o preventi¢nvychovné pé ve Skolskych

zaizeni.

a) diagnosticky ustav- do diagnostického Ustavu se uimjs déti predevsim s poruchou

v oblasti chovani, a to na Zadost fhdii jinych orgarm odpowdnych za vychovu.

% http://anv.cz/odborne/147-osobnost-deti-umistemaétskych-domovech-z-pohledu-vybranych-vyzkumu-
a-ustavni-vychova-v-cislech
37 http://aplikace.msmt.cz/PDF/sb048-02.pdf
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Do tohoto typu Ustavni pé byvaji téZz umishy d&ti zadrzené na &ku. Deti
v diagnostickych Ustavech byvaji r@ékehy do skupin bdi podle pohlavi neboé&ku, pii-
meérna délka pobytu je 8 tydn Diagnosticky Ustav zpracovava zpravu @tdive které spe-

cifikuje dalSi vychovné a pedagogické postupy.

b) detsky domow- je typ Ustavniho #&eni, do kterého se uniigi nezletilé @ti od ti do
osmnacti let, které maji soutlmaizenou Ustavni vychovu a jejichZz chovani se nevymyk
spole&nosti uznavanych norem. PIni funkci socialni, viwiou a vzdlavaci. Vza@lavani dti
probiha v Bznych Skolskych zdzeni, nikoli ve Skolach, které mohou byt jeho &sti. CEt-

sky domov rovaZ slouzi nezletilym matkam a jejickitém. Typy:

- detsky domov rodinného typu zékladni jednotkou je rodinnaitka (8 — 10
deti). Déti mohou, pokud sefjpravuji na své budouci povolani, zdistat

po celou dobu fipravy, maximala vSak do 26 let.

detsky domov internatniho typuzakladni jednotkou je vychovna skupina do
15 cEti.

c) détsky domov se Skolod je Zizen pro d@ti (¢i nezletilé matky s &mi) s zavaznou poru-
chou chovanéi duSevni poruchou. Pobyttil je omezen na povinnou Skolni dochazku (tedy

zpravidla od 6 let).

d) vychovny Ustaw zvlastni typ Ustavni pé, ktery je uken starSim &em a mladezi (od 15
let a ve zvlé8 zavaznych poruchach chovani zde mohou byt @nyistdéti starsSi 12 let).

Rozeznavame:

a. vychovny Ustav pro mladez se zvySenou vychovndiu—péro mladez
s vySSim stupdm naruSeného chovani. Zardé\sou tu perazovani mladi lidé
z vychovnych astay jejichZz grevychova neprobiha G&pe.

b. vychovny Ustav pro mladez s ochrannym reZimg@mo mladistvé vyzriajici
se vyznamnym antisocialnim chovanim a opakovanygkiy

c. vychovny Ustav pro mladez s vychov&ebnym reZzimem- pro mladez
s vice problémy, tedy mladistvé, kde jsou mimo Zayeh poruch chovani

jesg pridruzeny dusevni poruchly zavislost na navykové latce.

3. Ministerstvo prace a socialnichéei — Ustavy socialni @@ spadajici pod Ministerstvo

prace a socialnichégi upravuje vyhlask&. 182/1991 Sbh., § 61 a nasledujici. Pod 2nén
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ministerstvo spada pé o €lesre, mentald a smyslo¥ postizené &i, mladez i dosgé ob-
¢any, dale pro osoby s kombinovanym postizenim, dgradchoddi, Ustavy pro chronické

alkoholiky, toxikomany, psychotiky a psychopaly.

2.5 Na&hradni rodinna péce

Nahradnirodinna p&e zahrnuje gstounskou p& a adopci a je odborniky na danou proble-
matiku povaZzovana za vhaisi alternativu, nez kterour@dstavuje Ustavni pé, nebd se

nejvice podoba Zivotu wbné rodir.

2.5.1 Péstounska pée

Péstounska p&e je upravena zakonem o rogi®4/1963 Sb., 8§ 45a — 45d (podle pravniho
stavu k 4. 7. 2008).

Péstounem se fike stat jak manzelsky pér, tak i jednotlivec (nadibod adopce). Tento
typ ndhradni rodinné pé vznika rozhodnutim soudu a zanikd dosazenimozgtditte.
Dalsi gicinou zaniku je rozhodnuti soudu, a to jen z vanyin ¢i na pozadanigstou-

na.

Existuji i dalSi odliSeni od osvojeni. Mimo jiZz Ziované ¢asové ohrageni (i kdyz vztah
vétSinou etrvava i nadale), je dalSim rozdilem to, Zstpun smi d& zastupovat pouze
v béznych ¥cech (zatimco biologickym ro#fim je ponechano pravo, zdedpokladu, ze
nejsou zbaveni rodibvskych prav, rozhodovat @&eech podstatnych). Dosstounské pée
jsou umisovany zpravidla &i, které nemohou byt ze zdravotnich, socialricpravnich
dany k adopci (&tSinou se jedna oétl néjakym zpisobem znevyhodné, a iz z hlediska
rasy, etnického gvodu, zdravotniho stavu,éku nebo sourozenecké skupiny). Za vykon
péstounské pé& nalezi pstounovi odmina. Rstoun nema i svéienému ditti vyZivovaci
povinnost. Osoby, které se rozhodnou bsgtpunskymi rodii, musi pditat s &tsi kontro-

lou ze strany statu a jeho instituci (zejména OS®3D

Péstounska pée individualni

38 http://www.msmt.cz/dokumenty/zakon-c-109-2002-shonu-ustavni-vychovy-nebo-ochranne-vychovy-
ve-skolskych-zarizenich-a-o-preventivne-vychovneHye-skolskych-zarizenich-a-o-zmene-dalsich-zakonu
39 http://www.adopce.com/_files/adopce-e16f24abb2tA8l d4d371813e6a4/zakon-o-rodine.pdf, §45 a -d
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Zahrnuje pipady, kdy gstouny jsou fbuzni ditte i Uplre neznami lidé. Zatimco individu-
alni pstounské pé&e je uplatiovana v BZném rodinném prostdi, skupinova v Z&enich
pro vykon gstounské pée ¢i SOS atskych vesrikach. Zvldstnim druhem individualinég
tounské pé&e je typ na fechodnou dobu.

Péstounska pée na prechodnou dobuprofesionalni @stounska pée) — jedna se o n@y

Si formu nahradni rodinné & Rechodnou dobou rozumime&asovy Usek slouzici
k preklenuti doby, nez pominouidody, které vedly k odebrani &ie z viastni, biologické
rodiny (a di¢ se tim padem bude moci vratit) nebo nez uplyneadpb které Ize dat rodi-
¢ovsky souhlas k osvojeni nebo doba po které jihlssu rodit neni teba (viz nize — kapi-

tola ,Osvojeni“f°
Péstounska pé&e skupinova

Radime sem vykondstounské pée v zdizeni pro vykon gstounské pée a SOS #&ské

vesniky.

Zarizeni pro vykon gstounské pée — pro tento vykon ¢stounské p&e jsou vybavovany
bud jednotlivé byty nebo rodinné domyizeené pro ¥tSi paet cti. Zrizovatel plati po-
mernou ¢ast naklad na chod domacnosti, zarave pEstouny uzavira dohodu, ve které je
uveden mimo jiné piet cti vychovavanych v z&eni (minimalni a maximalni), denczaku
uzivani objektwi bytu, ndklady na domacnost, podminky uzivatizeai po dosazeni zleti-

losti ditéte, divody vypovzeni smlouvy (n€psgji nedodrzeni p&tu ckti) aj.

SOS dtské vesniky — zvlastni typ z&zeni pro vykon gstounské p&. Jejich historie byla
velmi pohnutd. Prvni vestkia v celosétovém nétitku byla zaloZzena roku 1949 v Rakousku.
Za duchovniho otce tohoto modelu, réesého jiz do vice nez 150 zemétsy je povazo-
van Hermann Gmeiner. Popudem k zahajeni vystaviayi @rvesniek byla naviva naSi
zen€ samotnym zakladatelem, ktery v roce 19@ielppredstavit své plany. Zastitu nad pro-
jektem grevzal Kruh patel SOS &ské vesriky (posléze Sdruzeni SOS$tské vesriky —
jeho zakladateli se stali profesor Z. Mjaek a prof. J. Dunovsky) a bylo zaloZzeno Konto
777 SOS #&skych vesriiek, kde se shromdbvaly finar€ni prostedky na zbudovani ves-

nicky, prvni svého druhu v tehdejsiteskoslovensku. \fejnost tato myslenka velmi oslovi-

*9 http://www.pestouni.cz/pestouni/clanky/cz/19/pesiska-pece-na-prechodnou-dobu/
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la (bylo vybrano na tu dobu neskégch 28 miliéri korun) a jiz v roce 1969 byl poloZzen

zékladni kdmen v Doubi.

V sowasné dob u nas existuji vestity, a to v Doubi u Karlovych Vér(zahgjenkinnosti
1970), téhoZ roku byl poloZen zakladni kAmen drdsnéky v paadi a tou je Chvabv na

Krométizsku.

vvvvv

Zahdjeni vystavby zalo, jako i u pedchazejicich dvou jiz na péatku sedmdesatych let
(1972). Avsak léta normalizace podobnym prajekinegala (fungujici vesiky presly pod
pravomoc statu a Sdruzeni SOS vghibylo rozpu&ino) a zdalo se, Ze himska vesrika
zastane navzdy jen v planech. Dokonce ani prvni pmuéni léta nefinesla Zadny zvrat.
Renesanci prozila az v roce 2002, kdy s&@pe zatalo se stavbou a v roce 2003 zahajila

provoz zatim posledni SOS veai.

Obvykle se o &i v péstounské p& ve vesnice stard pouze matka (vyjimkou je Cligal,
kde miZe byt i @stounsky par). Chod vegky pomaha zajiovatreditel, spravce, asistent-

ky matek, odborna pedagogicka, psychologicka asdpomoc.

Peéstouni v SOS &skych vesriikach setasto staraji o &tSi sourozenecké skupiny, postizené
déti ¢i déti minorit.

Novou navazuijici a dofalijici instituci eSOS komunita mladeze v BénJedna se o zvlast-
ni typ internatu, ktery je gen pro mladé lidi z SOSétskych vesriek (po ukogeni ZS).
Internét funguje fes tyden, o vikendu se vraci mladi lidé za svystquny. Mladi lidé se
zde &i samostatnosti a nezavislostijppavuji se na budouci povolaniiwse, jak komuni-

kovat s nejizrgjsimi trady, hospodani s financemi, vedeni domacndsti.

2.5.2 Osvojeni (adopce)

Osvojeni je oznavano jako nejlepsSi forma nahradni rodinn€epédy mezi osvojenym

ditetem a nahradnimi ro&livznikaji vztahy jako mezi biologickymi rodi

Zarovei vznikaji i ostatni fibuzenské vztahy se SirSi rodinou.eghto divoda plyne i vznik

pravnich vztalh — vznika vzajemna vyzivovaci povinnost,edtiskava pijmeni osvojitel
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(Ize znEnit i jméno, to se vSak, aby nedoSlo k naruSenitife nedoportuje), je zahrnuto

do ckdickych prav.

Jednou z podminek adopce jeringreny &kovy rozdil, ktery je u této formy posuzovan
z prisrgjSich kritérii nez naiklad u @stounské pe&e. Z dalSich podminek sittbeme uvést
tu skut€nost, Ze o adopci mohou pozadat pouze manzelégpaugzelmi vyjimenych gi-

padech (v zajmu dite) je osvojeni povoleno i jednotlivcem.
Rozeznavame dva druhy osvojeni:

- zruSitelné(nekdy nazyvangrostd — jak jiz sam nazev napovida, Ize zruSit. Akteni§e
mozno provést na navrh obou stran, tedy jaitelitak rodie. ZruSenim osvojeni se obnovi
pravni vztahy k biologické rodina di€ opstovre ziskava rodnéifjmeni. Ri tomto druhu

osvojeni astavaji v matrice zapséani bioldtjirodice.

- nezrusSitelné- takto Ize osvojit pouze ditstarSi jednoho roku. V tomtaiipac nahradi

osvojitelé v knize narozeni na manhim Gtack biologické rodie, dojde k pepsant?

2.5.3 Osvojeni bez souhlasu biologickych rodii

Je upraveno v § 68, zakona 1963/94 Sb., zakonalinérove zrni zakona¢. 315/2004.

Pravi se v nich:

a) ,po dobu nejménSesti msiar soustave neprojevovali opravdovy zajem odlizejmé-
na tim, Ze dé pravidelrg nenavaivovali, neplnili pravidela a dobrovol@d vyZivovaci po-
vinnost k diti a neprojevuji snahu upravit si v mezich svyclimosti své rodinné a soci-

alni ponery tak, aby se mohli osobmjmout pée o dit, nebo*?

b) po dobu nejmé@ndvou n&siail po narozeni dite neprojevili o di& Zadny zajem, &oliv

jim v projeveni zajmu nebranila zavazrigéazka.

*1 http://www.sos-vesnicky.cz/nase-cinnost/sos-detssnicky/
*2 http://www.fod.cz/
“3 http://propravo.clanwars.cz/Zakon_o_rodine.doc
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DalSim gipadem, ve kterém zakon dale nevyZzaduje souhlagergdsvojenim je, pokud se
biologicky rodt (nejdrive 6 tydmi po porodu) rozhodnergnechat své ditk adopci cizi

roding a tuto skut&nost pisemhoznami soudu nebo OSPOu.

2.5.4 Mezinarodni adopce

Uziti této formy nahradni rodinné ¢&je velmi gisrg streZzeno a je mozné pouze paey
pani vSech moZznosti nalézt nahradni dedi zemi fivodu (tzn. musi uplynout nejm&i®

mesial od doby, kdy je d& osvojitelné).

Institut mezinarodniho osvojeni je upraven ai@et/mluvou o ochrandsti, kterou vyho-
tovila Haagska konference mezinarodniho prava soného v roce 1993 eskéa republika

ji ratifikovala o sedm let pozql.

viN s

Sowasti Umluvy jsou pravidla a podminky uniiofici adopci do zahratii(k nejdileZitgjsim
pafi jiz zminované pravo naipdnostni adopci v zemiipodu). Déle je zarena anonymita

biologickych rodét, vylouceni mozného zisku z adopce do zalgiani

V kazdé ze signatékych zemi musi bytizena instituce zodpovidajici za mezinarodni
adopce. U nas se tento i@stni organ nazyvaidd pro mezinarodnpravni ochranu &i se
sidlem v Brié (eviduje Zadatele o osvojeni z ciziny a sezraskych dti, které se neda
umistit). O osvojeni dite mohou pozadat manzelské pary i jednotlivec, udday jsou
svazky mezi osobami stejného pohlavi. K dalSimaitalstem k Zadosti o tazeni do evi-
dence Zadatélpati lékaské, socialni a psychologické posudky, potvrzemiaogstnani,
trestni bezdhonnosti, statniméabstvi apod. Po @veni dokumerit miZe dojit k parovani
vhodnych nahradnich radi a digte, gicemz doba, po kterou kontakt sétktm musi probi-
hat, je minimalg sedm dni, dopotuje se prodlouzeni doby néa tydny. Z tohoto setkani
vytvoii odborni pracovnici zapis a Zadatel musi o&dubilit, zda jeho zajem o ditnadale
trva. Di se do pedadopni p&e swiuje na doporéeni Uradu pro mezinaro@npravni

ochranu dti. Po nabyti pravni moci je vystavengtiicestovni doklad a je mozné s nim vy-

44 http://www.fod.cz/
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cestovat do fijimaciho statu, kde je nadale sledovan jeho Awoové rodig. Po il roce

pobytu v cizii je moZno zaZadat o viastni osvojéni.

2.6 Poruéenstvi

Upravuje zakon o rodin¢. 94/1963 Sb., v § 78 — 82, v platnéngrin Pordenstvim rozu-
mime soud& ustanovenou @éo dite, jemuz rodie bul’ zenieli nebo byli zbaveni rodov-

ské zodpowdnosti (nebo jim byla pozastaveriabyli zbaveni zgisobilosti k pravnim Uko-
nam. Porgniky se nejasgji stavaji blizci pibuzni ditte nebo osoby dené rodii. Pokud se

nepoda porwnika naléztgini neodkladné ukony v zajmu &tie OSPOD.

Mezi povinnosti porénika pati vychova, zastupovani nezletilého a spravovami jehjet-
ku. Rozhodovani potmika v podstatnychégech podléha schvalovani soudu. Osobaspov
fend pordenstvim nema ke &kenému dgti vyZivovaci povinnost a nalezi ji stejné statni

socialni podpory jakogstounovi*®

2.7 Opatrovnictvi

Role opatrovnika nastupuje Yipadech, ve kterychiivie dojit ke setu zajmu mezi n dit

tem a jeho rodem. Tato situace se tyk&eolevSsim hmotnych a fin&nich statk ditéte.

V takovych giipadech nastupuje soudengemy opatrovnik. Je pouze na rozhodnuti soudu,
jakym zpisobem dovoli se jgmim nakladat (s @ starostlivého hospod), ovSem je ne-
piipustné vrhat se do rizikovych podii& uzivat prostedki k vliastnimu obohaceni. O vysi
odmeEny za spravu jini rozhoduje soud. Po dosaZzeni zletilosti mé& giftvo vyzadovat
vyuctovani ze spravy majetku. DalSinfigady pro ustanoveni opatrovnikaipatret zajni
mezi sourozenci a omezeni rémlrské zodpoddnosti (zanedbani vychowy spachani amy-

siného trestnéh&inu proti svému déti, navacni ditste k trestn&innosti):*’

*5 http://www.umpod.cz/zprostredkovani-mezinarodnisvejeni-do-ciziny
“8 http://propravo.clanwars.cz/Zakon_o_rodine.doc
* http://propravo.clanwars.cz/Zakon_o_rodine.dod, &3 a 84



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 40

3 PROCES VEDOUCI KE ZPROSTREDKOVANI
OSVOJENI/PESTOUNSKE PECE

Posledni oddil teoretick&asti se za#dtuje na proces, ktery musi kazdy zajemce, ktery se

chce stat adoptivnigi péstounskym rodiem, absolvovat.

3.1 Zprostiedkovani nahradni rodinné pée

Zprostedkovani nahradni rodinné g@éspd@iva ve vzajemném vyhledavanéttvhodnych
k osvojeni a jejich nahradnich rééli Zahrnuje téz profesion&nvedené kurzy (fiprava

budouciho nahradniho r@d) a seznameni vhodného r@ds diktem.

Zprostedkovani mohou provét pouze zakonem &ené organy socianpravni ochrany
déti. Téemito organy jsou podle zadkona krajsk@dy, obecni fady obci s roz&nou fisob-

nosti, MPSV a thd pro mezinarodpravni ochranu &i v Brng.*®

Obce s roz#eénou fisobnosti jsou jakymsi m&knkem mezi obecnimi a krajskynfiaaly.

3.2 Podani zadosti

Zadost o zgazeni do evidence Zaddtel zprostedkovani osvojentdi péstounské pée pi-
jimaji obecni tady i Urad néstskécasti) obci s rozBénou fisobnosti, a to v mistirvalé-

ho bydliS€ uchazé.

V zadosti musi byt uvedeny osobni Udaje Zaflatklklad o statnim @lanstvi nebo povoleni
k trvalému pobytu, Udaje o zdravotnim stavu, ekaokyoh a socialnich pognech. Mimo
tyto doklady je teba k Zadostiijipojit souhlas ke zji®vani dalSich Gdajze strany organu
social — pravni ochrany dite (OSPOD), kterymi jsou napnavséva domacnosti zaceé-
lem zjiS€ni vhodnosti prosedi, dale souhlas sa@sti na pipravnych kurzech arfpadny

souhlas pro zprostdkovani adopce z ciziny.

Povinnosti obce s roz8hou misobnosti je dopkni dokumentace o opis z réjku tresf,
stanoviska se socialniho &mti, Fipadré stanovisko #izovatele z&zeni pro vykon gstoun-

ské pée (pouze zaiedpokladu, Ze gstounska p& bude provagha v tomto z#zeni).

“8 Zakon o socialé pravni ochraé déti ¢. 359/1999 Sh., § 4 odst. 1
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Po shromazhi téchto dat posuzuje organ obce oprnost Zadosti a @iZe ji zamitnout

(nespl@ni podminek), zastavit (fvzeti Zadosti, nedoloZeni gebnych Gdd) nebo po-

stoupit k dalSimutizeni krajskémui@du.

V pravomoci krajskéhotadu je zégazeni pipadnych nahradnich radi do evidence Zadate-
lb. Pokud nedojde dditlet po nabyti pravni moci rozhodnuti dazeni Zadatele do eviden-

ce ke zprosedkovani nahradni rodinnégdeé postupuje krajskyrad dokumentaci Minister-

stvu prace a socialnickai.

Pokud ani ministerstvo daiproku nenalezne vhodné éitpresune se Zadost (pouze se sou-
hlasem rodia!) do Brna k Gadu pro mezinaro@dpravni ochranu &i — osvojeni prawh

volnych cti z ciziny.

Pro zd@azeni do evidence Zaddtedpravované krajskymiédem je iteba odborného posou-
zeni, které m.j. zahrnujgipravy na pevzeti dikte do rodiny. Jestlize jiz maji nahradni ro-
dice dti (a jsou-li takového vyja@ni vzhledem ke svémuehku a rozumovym vioham
schopny) zjisuji se i ndzory aifipravenost éti prijmout nového sourozence. Do evidence
Zadatel nemohou byt Zazeni Zadatelé, jez byli (nebo jsou) pravondgoodsouzeni za

trestnowinnost.

U déti i Zadatal jsou posuzovana tato kritéria, kterd maji za inedézt nejvhodgsi formu
nahradni rodinné @é pro ol strany a ubec moznost Z2azeni do systému vedoucimu ke

zprostedkovani osvojeni neb@gtounské pée.

U ditéte se zjiguje jeho fyzicky, psychicky, endai a intelektovy vyvoj, fipadré dochazi ke

zmapovani specifickych pi@b a jejich mozné korekce.

U Zadatel se zkouma schopnost vychovavat dithlediska vlastnosti osobnosti a zdravot-
niho stavu, dale stabilita manzelského svazku ayneeédouci k rozhodnuti zazadat cssv
feni digte. lhned po d&hto odbornych posouzenich rozhoduje krajskgdio z#éazeni do

evidence Zadatiel*°

*9 http://www.adopce.com/app/templates/adopce/bropdfa
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3.3 Pripravné kurzy

Zajituje je a zprosedkovava krajsky iad. Cilem pipravnych kurd je seznameni se
s problematikou nahradniho redvstvi, zodpow¥zeni pravnich otazek. Je to také obdobi
setkdvani se s néjrejSimi odborniky na danou problematiku (pravnicti&mi pracovnici,
pediati). Pripravnych kurd se nefidka z&astiu;ji i jini ndhradni rodie, ktei vSak jiz maji

dité ve své p& a mohou jim tak byt cennymi nositeli rad a inf@w@ir®

3.4 Parovani déti a rodi¢u

Do celkové doby, po niz seka na di, se promitd&ada aspekit Rozdily jsou mezi jednot-
livymi kraji, rychlost gedevSim ale zavisi na&ekavani rodii. Muze se stat, Ze manzelsky
par, ktery si poda pozjil Zzadost o z&azeni do evidence Zaddteriska do viastni @é dig
driv, nez jini rodie. Neni tomu vSak z protekceéednic krajskéhoiadu, ale ze skutaosti,

Ze digti se vybira pokud mozno rodina ,na miru*.

Je vysoce prayhodobné, Ze nahradni rédimajici zajem o co nejmensi, zdrave,diteré
s sebou nenese stigma svého rasovébtnického vodu, budowekat mnohem delSi dobu

nez rodte, kterym wjaké to znevyhodini nevadi.

Pro tato citlivA rozhodnuti tykajici se \¥h rodiny pro konkrétni ditvznikaji poradni sbo-
ry jako zvlastni organy obcé€leny poradnich sbérjsou odbornici nadskou problematiku

(pediati, psychologové, pedagogové, zmtmanci OSPODu).

Po schvaleni vhodnosti konkrétni rodiny poradniorsim, je tato rodina s danou skirtes-
ti seznamena a je jirgdana dokumentace &i. Vytipovanym rodiam je dan cas

k rozhodnuti, zda se djits digtem stetnout.

Pred konénym rozhodnutim soudu vesai adopce/pstounské pée je zakonem r&Zena
minimalre tiimésicni predadopni ¢i predpEstounska pée, ktera slouzi k vyti@ni prvotniho
vztahu. Organ sociain— pravni ochrany dite sleduje vznikajici citové vazby, pokroky a

vyvin ditéte a z &chto nav&v vypracovava zpravu pro soti.

*0 http://www.adopce.com/app/templates/adopce/bropdfa

*1 http://www.adopce.com/app/templates/adopce/bropdfa
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4 CILVYZKUMU

Bakal&ska prace,cast teoreticka, sesmuje nahradni rodinné gigako celku se vSemi jejimi
atributy, & uz je to zakonné ukotveni v ran@R v minulosti, pesrji pred rokem 1990,
tedy srovnani rozdilNRP ve %izeni s vliadou jedné strany a gasné demokratické spole

nosti.

V empirickéc¢asti prace jsou uvedeny rozhovory s matkami, kiiétiéprijaly za své v socia-
lismu i v sogasnosti. Podle jejich vyp@édi se chci, mimo jiné, pokusit srovnat podminky a
rozdily NRP v obou obdobich, a pak na zakkmhoto srovnani se dopracovat k odgatiy
zda stét v totalitni spajeosti n€l jina mefitka vhodnosti adefitk vychow socialistického
¢lovéka nez v sokasnosti, kdy jiz politika nezasahuje nad ramec kloggi do Zivotatlove-

ka.

Neménr dilezitym cilem mého snaZeni je proniknuti da tayotnich osud responderit, co
je privedlo k rozhodnuti fijeti ditéte nebo éti. K rozhodnuti, které jim z&milo cely dosa-
vadni Zivot. Dale pak dojit k zji&ti, zda je systém NRPGR dolie nastaven, zda existujf
piekazky pro potenciondlniggtouny, které je odradi od jejich rozhodnutiinggiliSna by-

rokracie, zkoumani rodiny do nejmenSich détafl.

Zameérem praktickéasti prace je poskytnuti vhledu pro potenciondéfiradni rode do
problematiky NRP, jak po strance legislativni, tagredanim zkuSenosti s¢asnych i minu-

lych ndhradnich rodi.

4.1 Metodika vyzkumné ¢asti

Prace véchto podkapitolach se zabyva otazkami, které Isi bytno poloZit ped samot-

nou realizaci vyzkumu, tedy v§tu zkoumaného vzorku i jeho cilech.

4.1.1 Piedvyzkum

Vyzkum je iniciovan subjektivnim zajmem, snahou \@3eni kvalifikace. Téma je dano
osobnimi zkuSenostmi z dané problematiky iiniih zajmem dozdét se vice o systému
nahradni p&e.

Jak jiz bylo uvedeno, stanoveni vyzkumného problégio dano viastnim zainteresovanim.

Muselo byt vSak zodp@&zeno rkolik zakladnich otazek.rBdevsim:
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- kdo
- kdy

- a jakymi metodami bude zkouman.

4.1.1.1 Kdo?

Pri vybéru responderit bylo dbano na to, aby zde byly zahrnuty oba zditladbdely na-
hradni rodinné pie, tedy adopce igstounska p&, a aby jejich vznik byl poloZzen daizr
nych ¢asovych obdobi. NejstarSi historie NRP s&aleapsat ped 33 lety,caso nejmladsi
piibeh (prevzeti dikte do nezrusSitelné adopce) je star pouglik tydna.

Z vySe uvedenychiodi byl zvolen zararny vyber nad ndhoddvybranym vzorkem. Vy-
zkumny vylkér byl tedy uten na zaklag relevantnich znak to znamena znékdaleZzitych

pro toto zkoumani, kterymi byly v tomtdipact zkuSenosti s nahradni rodinnowipé

4.1.1.2 Kdy?

S vlastnim vyzkumem bylo zagato jiz v anoru minulého roku (2010). Tato fazéalgpiSe
jen orient&ni a spdivala ve vyhledavani vhodnych respondeijich oslovovani aislibe-
ni dalSi spoluprace. Neocenitelna pomoc byla prok@aza od mé tchyi Mgr. Daniely Cin-
cibusové, ktera je samagtounkou a jednou z mych respondentek, ale nayisgEla cen-

nymi radami tykajicimi se zvoleného tématu.

4.1.1.3 Jakymi metodami?

Cilem bakal&ské prace je snaha spiSe poro#uriidem a dvodim vedoucim k rozhodnuti
vzit si do nahradni rodinné & cizi di€, navzdory moznym rizikn a nepochopenim ze
strany okoli, nez zpracovani statistikjippavenosti rozhodnout se k podobnému kroku
nebo matematickému vyjéehi, které ze znevyhodimych skupin é&ti by eventuel& respon-
denti dali gednost pi rozhodovani. Tedy v pomysiném soubdjoyek” versus gislo* byla
dana pednost, i s ohledem na z&nprace, lidskému pohledu na dany problém, kvaliét

mu vyzkumu nad kvantitativnim na zakdatéchto ditich cili byla pro praci zvolena vy-

*2 http://uvod%20do%20pedagogickeho%20vyzkumu20%P.GRX[1]. pdf
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zkumna metoda formou rozhovoru s respondenty, ktéi@e nejlépe zprostdkovat ndzo-

ry, postehy a odpo&dét na otazky, jez sitato prace klade.

4.1.2 Vlastni vyzkum

Jak jiz bylo zmiano, vyzkumny vzorek byl vybran zéme. Byly oslovenyctyii rodiny,
pricemz kazda z rodin &a v nahradni rodinné péminimalre jedno dit.

Vyzkum probihal pro zachovani intimity pokladanyatidzek pimo v domacnosti dotazova-
nych (diktafon)¢i prostednictvim mail (ackoli tato alternativa nebylaipodng zamyslena,
negiznivé okolnosti byly nakonec sflji a muselo byt vyuzito moderni techniky ke zpro-
sttedkovani nepfmych rozhovoil). Tyto alternativy umaluji pii dalSim nakladani s daty
vyuZziti primych citaci. Akoli nikdo z respondefitnengl namitek s uviejnénim svych sku-
tecnych jmen i ostatnich osobnich Udakteré by mohly vést k identifikaci Zastrénych,
rozhodla jsem se tohoto projeviwvdry nevyuzit a jména arfjmeni rodin, vystupujicich v
bakal&skeé préci, jsou zémena. Pa@ty déti (a uz gijatych ¢i biologickych), lokace (pbliz-

nd), Fipadré veék ucastniki (je-li toto dilezité k dokresleni situace), odpovidaji réalit

Nekteré odpowdi jsou (i zachovani obsahu &dni) zkrdcenyi nepatri stylisticky upra-
veny. Rozhovory, jako zékladni vyzkumna metoday kgl vSech fipadech vedeny indivi-
dudlrg, a to hned z#&kolika divodi. Neda se fesre rici, ktery z nich je mozno ozdi jako
hlavni. Jednak moje otazky byly mnohdy velmi intimmeékterfi z (astniki se mezi sebou

neznali a také mista bydiStesponderit byla od sebe velmi vzdalena.

Typow Ize rozhovor z&adit k nestrukturovanému (narativnimu) rozhovorgy Bripraveny
klicové otazky, stejné pro vSechny respondentyvddy rozhodnuti, proces vedouci
k ziskani di&te do nahradni rodinné & reakce okoli) a vzhledem k rozmanitosti vzorku i

dalsi, individualg odliSné otazky.

Otazky byly oteené, snahou dalo dat respondemico nejeétSi prostor rozpovidat se. Do
rozhovoru bylo vstupovano pouze kigact, Ze se dotazovanyfifis odklonil od tématu
nebo jsem ®&a pocit, Ze je otdzka ¥grpana. Pkadi @ipravenych otazek jsem striktme-
dodrzovala, aby nebyla narusena plynulost hovdRozhovory je mozno vyslechnout si na

priloZzené kazet
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4.1.3 Rozhovor

Rozhovor je bran jako ngjsg€jSi metoda séru dat v kvalitativnim vyzkumu. Existuji dva
zakladni typy rozhovoru, a tpolostrukturovany (predem pipraveny okruh otazek, pro
vSechny zkoumané osoby jsou otazky stejnékeyje tento typ ozrimvan jako standardi-
zovany typ rozhovoru) aestrukturovanyneboli narativni (volny) rozhovor (na zakdad

jediné, gedem pipravené otazky, se dalSimi dotazy ziskavaji slgfdi informace. Nabizi

VétSi volnost, rozhovor jefpozerejsi, umoziuje WtSi intimitu).

Dale rozhovor riZze byt individuélni (zkoumd& nap intimni problémy, osobni a rodinny

Zivot) askupinovy(nazory lidi na utity problém).
Faze:

Priprava rozhovoruzahrnuje teoretickou znalost dané oblasti agejhinologie. Zarowe se

jedna o vytveeni schématu zéakladnich témat rozhovoru a otagetriotlivym témaim.

Rizeni rozhovoru- na pa@éatku dochazi k fedstaveni vyzkumnika i jeho projektu, ujito
anonymit, pozadani o spolupraci a souhlasu s nahravanitmovoru. DalSim krokem je
pokladani Gvodnich otazek (s cilem navoditplskou atmosféru, empatii). Uvodni otazky
maji byt jednoduché. P&teelého rozhovoru tud hlavni otazky, které se bezpriwstre
tykaji vyzkumného tématu. Vyzkumnik by se&lmyvarovat podsouvani odpé&di, hodno-
ceni. Za¥r rozhovoru tvéi ukortovaci otazky a sdeni, ve kterém je dobré znoviiigo-
menout zasadu anonymity, v¢fleni dalSiho sirovani vyzkumu, pogkovani za spolupra-
Ci.

Prepis rozhovoru- negedstavuje nijak mentarslozitouc¢innost. Jedna se vSak o nesmirn

gasov narasnou aktivitu

Mezi z&¥recné casti prace s rozhovorem piatinalyza dat, psani vyzkumné zpravy a jeji

prezentacé’

>3 SVARICEK, R., SBOOVA K. Kvalitativni vyzkum v pedagogickycétéch. Praha: Portél, 2007. str.
159 - 181
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4.1.4 Zpracovani Udaju a technika oteweného kédovani

Data byla ziskana rozhovorem, ktery byl poslézea@apwan do pisemné podoby. Ziskana
data byla rozé&lena do jednotlivych odp@di a z nich byly vytvéeny kdédy — podstatna slova
¢i slovni spojeni. Tyto kddy daly vzniknout nénv jednotlivych kapitol (kategoriim). Jed-
notlivé kategorie jsou rozepsany a jsou v nich edentovany nazory jednotlivych respon-
denti (ne v kazdé kategorii zazni ndzory vSech respaddgngihlizeno k jejich individudl-

nim zkuSenostem).

Nyni trocha teorie. Kodovani je metoddi miz jsou zakladni Udaje rozebrany a znovu slo-
Zeny. V této bakat&ké praci pedstavuje analyzovany text rozhovor. Rozhovor gbitana

7

asti, ty jsou pojmenovany a dale se s nimi pracuednotkou rive byt slovo,

Z v

jednotlivé ¢
Casti &t i cely odstavec. Kazdé takto vzniklé jednotceijgazen kod (slovo, fraze). e

se stat, Ze dita jednotka reprezentuje vice nez jedno témadg bzndena vice kody.

Jakmile je vyhotoveny seznam Ko(coz mohou byt desitky i stovky poloZzekjephazi se

k jejich kategorizaci na zaklagejich podobnosti’

Poslednim krokem zpracovani vzniklych kategoriabytéto bakai@ké préaci tzvtechnika
»wyloZeni karet“. Jedna se vilastro to, Ze jednotlivé kategorie jsoiepypra¥ny do souvis-
Iého textu. Neni fitom nutné, aby do vysledné analyzy vstoupily végokytvorené katego-
rie, mohou se vybrat pouze ty, které se vztahujizkumné otazce. Pojmenovani kategorii

se mohou stat nazvy jednotlivych kaptol.

4.2 Seznameni se s respondenty

Jedna se @tyii typowe odlisné rodiny, které spojuje jedno. Tim jednimidgskost, snaha
pomoci dtem. Dstem, kterych sertekli viastni rodie, nebo jim tyto &i byly odebrany.

Swij pribéh zde odprezentujigstounsti i adoptivni rode (ze 75% jej fedstavi matky); ro-

> SVARICEK, R., SBYOVA K. Kvalitativni vyzkum v pedagogickyckidéch. Praha: Portal, 2007.

str.211-222

%> SVARICEK, R., SBYOVA K. Kvalitativni vyzkum v pedagogickychdéch. Praha: Portal, 2007. str.
227
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dice, jimz nebylo souzeno mit vlastritidi ti, ktefi se mimo pijatych staraji i o své vlastni

déti; rodice starajici se oétl ,cizi“ i d éti pribuzensky svazané, nikoli vSak vlastni.

4.2.1 Rodina Slamova

Prvnim respondentem je Zena, ktera il 83 lety rozhodla odejit od vSeho co do té doby
délala do C¥tské vesriky ve Chvatove a vzit si @ti do pestounské p&e. V piibehu let se
tedy do jeji vychovy dostalo dé&vdéti, vétSinou ve ¥ku od #i let. Dnes jsou jiz dosh,
nejmladSimu je 26 let a nejstarSityricet. Kron€ jednoho dite jde o dti romského f-
vodu.

Respondentkagsobila v ¢tské vesriice ve Chvalové jako matka pstounka, po &gakém
case porusSila jako prvni pravidlo, Ze ve véseije rodina zbavena muzského elementu a
vdala se. Se svym manZelem si vzala do adopcedi&l$e wku tri mesial.

V roce 2001 doSslo v této rodirke tragédii, kdy byl manzel respondentky zavéazd ona
zastala na vychovu dospivajicichtdsama.

Pokra&ovani tohoto fibéhu je uvedeno u nasleduijici rodiny (Svobodovi).

4.2.2 Rodina Svobodova

Po delSimcase byla respondentka seznamena s adglavpestounem, ktery takéigel o
svou Zenu tragickym Zgobem.V dob umrti prvni Zeny gstouna nli spolezné v PP sedm
déti romského pvodu a Sest @i vlastnich. NejmladSimu je 16 let a nejstarSin@let3
Nejmladsi syn (biologicky) #hv doke amrti matky dva msice. Rstounka se znovu provda-

la, atim se obrodiny spoijily.

V sowasné dob spolu manzelé nebydli, pouze se naugt. Podle respondentky je jeden

z hlavnich dvodi prace v oblasti romské problematiky v jinérési.

Ve vyzkumu jsou popisovany rodiny jednotliz divodu iznych odliSnosti nap péstou-
nav dim od osmdesatych let minulého stoleti slouzi p#zeni poskytujici gstounskou
P&, v rozhovoru je popsan proces&wuani viastnich &i s cgtmi prijatymi, pohled viast-
nich cti na nastalou situaci atd. Dale jelia zdraznit, Ze jejich Zivotni osudy jsou tak

osobité a zajimavé, Ze jejich spojeni v jeden cejehylo ke Skod této prace.
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4.2.3 Rodina Mala

Rodina Malych se od ostatnich rodin liSi v tomségedna o gstounskou p& poskytova-
nou rodinnym pislusnikim. Konkréti piipad, kdy si nejstarSi sestra vzala doepgvé dva
bratry (14 let a 16 gsiq)).

Za pstounskou p# nestéala ngekana tragicka udalost, jak by se mozna mohlo wai pio-
hled zdat, alegky alkoholismus obou ro&i spojenych s agresivitou nevlastniho otce star-
Sich dti (péstounky a starSiho z brajr Nejstarsi sestra se ve svych dvaceti letechodiah
vytrhnout své mladsi bratry, z nichz mladSi sotvekpxXil kojenecky ¥k, z negiznivého
rodinného prosedi, vzdat se svého zastnani, volnéhaasu a zjin paticich k tomuto

véku a plré se ¥novat svym déma bratéim.

Cesta k pstounské p& nebyla lehka, vedlarps udani rodli na OSPODu, posléze, kdyz se
rodiné nepodélo nic patologického dokazat, nasledovalo po ienidh se selnou zbrani
udéni na kriminalni policii.

Nyni uz se pstounka stara jen o mladsiho z biastarsi je jiz dosfly a Zije swij Zivot.

4.2.4 Rodina Novakova

Caso¥ nejmladsi pibeh. Jedna se snad o nejitpjsi piibéh mladych manzé| kteif se roz-
hodli pro adopci malého dte, protoZze sami nemohli mit viastniediRespondentka absol-
vovala jeden pokus o uté oplodréni, ktery ges snahu I€K& nen€l poZzadovany efekt. Pro
financni nar@nost jiz v této procede nebylo pokréovano. Naplani touhy mit di& pak

mladi manZelereSili jednou z forem NRP, a to adopci.

Respondentka vzpomina na dlowe&ani na vytouzené miminko, proceduru, kterou musel
absolvovat, popisuje emocé prvnim kontaktu s détem, prvni dny, kdy secila o hoEi¢ku
pod dohledem pracovnic kojeneckého Ustavu stardéllosti poslednich tydn kdy po roce

ziskali di€ do nezrusitelné adopce.
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5 NAHRADNI RODINNA PE CE OCIMA NAHRADNICH RODI CU

Posledni kapitola bakagké prace seznamuje s vysledky rozh@v@ okolnostmi, nepo-
chopenim, radosti i zklamanim, ukazuje Zivotrdagtvi i prohry respondeint komunikaci

s Urady, zkratka promita vSe, co s sebdingsi rodéovstvi (a nejen to nahradni).

Oc¢ima nahradnich rodi prochazi jednotlivymi milniky Zivotdétytr rodin, dava nahlédnout
do jejich gibeha. Do Zivoti lidi, ke kterym osud nebylflis shovivavy, ale vedl je klikatymi

cestami ke spotmému cili. K digti, jemuz se mohli stat rodi

5.1 Diavody

Kédy: alkoholismus, Bh, nenfizeme mit éti, prani mit velkou rodinu, touha pomoci, &

oplodreni

Co dovedlo respondenty k rozhodnuti vzit si do adhi rodinné pi &ti? Pani Slamovéa a
pani Novakové se netaji stejnyniivddy. Pani Sldmova k toniiké: ,Prosté zjistila jsem
v urcitym obdobi svého Zivota, v jednadvaceti, Ze nelmooct mit dti.“ [...] ,Nemohla
jsem mit dti a chila jsem mit hodhdéti.“ Pani Novakova: Vedéli jsme, Ze dti miizeme

mit jen s pomoci Iéka. ZkouSeli jsme jedno ut® oplodreni. Nedopadlo dote.”

Vedlo je ktomu vzdy jen zjighi, Ze se sami nemohou stat thdiiologickych dti? Jaké

dalSi pohnutky mohou vést k tomuto kroku?

~Jeste predtim, neZz se nam narodilo prvniégdisme uvazovali o @etné rodid (4 a vice
deti). Vitbec prvni impuls, ohledmpéestounské pi&e jsme dostali na zakladpravy v knize
od Dr. Svejcara (P& o dit).“ [...] ,Tehdy nas s manZelkou napadlo, e nahradni rodin
na pee je hluboce smysluplnal:..] ,Jsme dolie zabezp&ni a nic nam nechybi, pfo
bychom se o to neraddi s ditétem, které by toféba nikdy nepoznalo.Pani Sldmova
dodava jedt jeden aspekt, ktery ji pomohl rozhodnout se gistqunskou p&, a tim je vira
v Boha. Nepopird oviem ani obavy z tohoto krokiakp trhovky# jsem si psala vSechna
plus a v8echna proti.‘AvSak: ,Cozkoli jste udlali jednomu zdch nejmenSich, rénjste
ucinili.”

Byly déti ziskdny vzdy z Ustavnich idzeni? Mize za rozhodnutim vzit si daégiounské
p&e stat i rodinna dysfutkost? Své o tom vi pani Mal@roblém, ktery byl v té naSi ro-

diné, byl alkoholismus obou ro¢li. Moje matka pila od doby, co si viastpamatuju sét.
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Jeji partner zerfel a naSla si nového, ktery byl podobného raZzeaindfakém pl roce
jejich znamosti @hotrela. Celé ghotenstvi propila. v dat kdy se maly narodil jsem cho-
dila do zamastnani a snazila jsem sizdit swij Zivot. Ale jak se maly narodil a onaczda

pit vic a vic, tak se neiro n¢j kdo starat.”

5.2 Okoli

Kody: hrdinstvi, nesouhlas,iftelé, pekvapeni, rodina, rozkol, stni prekazek, snieni,

zavrzeni

VétSinu ribeha spojuje pdatesni nesouhlas ze strany rédlinahradnich rodi, tedy poten-
cidlnich bahkiek a @&did. Nesouhlas s rozhodnutim spojujdbphy respondeiit a je jedno,

zda se rozhodli pro @itz majoritni étSiny ¢i minority, zdravesi postizené.

Cim to je, Ze rodie zrazuji své vlastnigtl od podobnych rozhodnutiZdrusi styk, neckiji
po rejakou dobu fjaté vnowky vidét. Je to tim, Ze maji strach z genetickych dispazi&
davych otazek sousgdpripadného znevyhodni cti? | ndhradni rode maji ze svého kro-
ku obavy, vidi spousturpkazek, které budou musdegonavat. A pomoc, podpora od nej-
blizSich, nepichazi. A vime jak bychom se zachovali my? Pdiipoychom své dg, které

by oznamilo, Ze si hodla vzit do PP postizen&dit

»,NO tak moje rodina — kiza, dva roky jsem se tam myslim ndamkazat, no @l roku,

prfehanim, Ze dva roky. Ale pak gtidamilovali.” ( Slamovi)

,Objevily problémy ze strany mych ra@dj ktefi s pstounskou p# nesouhlasili a sna-
Zili se, abychom ditdo nahradni rodinné @é nedostali.[...] ,VaSe vlastni dti budou

ochuzeny a nebudete jim moc poskytnout tolik, kakty jste fijaté nendli.“ (Pan Svo-
boda)

.Kromé mého taty byli vSichni pro. Vadilo mu jen to, Zenin biologicky naSe.
Ze je cizi.* (Novékovi)

Trochu jin& situace je v rodinMalych. Tady doslo ke kladnym reakcim ze strangliok
Ovsem, jedna se ordtele respondentky. O souhlasnych postojich zestratky by se
dalo pochybovat,&oli se v praci o nich nikdyifmo nehovéi. Pro toto konstatovani ho-
voii fakt, Ze nezletili bréi byli tomuto rodinnému iislusniku soudhodebrani a steni

do pstounské pee sestry.
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»VzZdycky, kdyz se o tongkdo z okoli dozvi, tak je to takové ,ty jsi borkde ja bych to
nezvladl“, a tak a mi to vZzdyckyipada takové zvlastni. Naztrvkus to berou jako velké
hrdinstvi, a to si myslim, Ze to nebylo, proto%é dol#, kdy jsem se rozhodovala tak jsem
to, dalo by sefict, d’lala i zcisté sobeckosti, protoZze jsem sama nemohla v tost'edi
vydrZzet a wdéla jsem, Ze musim pfya zarové bych nesnesla, aby oni bylekde

v domoyv."

5.3 Deéti
Kédy: deprivace, etnikum, geny, kriminalita, postiZzeainove, vychova

Prace si v praktickéasti neklade za cil seznameni se s osudy vSecheddeti @ti, které

byly do NRP pijaty. Vypichuje jen nejsilgSi momenty prvnich setkani.

JPetr si m¢ viceméa vybral sam.Rikal s takovou Ulevou, éhpredkus, , Tak ahoj mami,

tak ty sis pvo mhpsisla!“ (zangérna napodoba SiSlani — Slamovi)

~Ja jsem jen breela. Alicka se zédaw divala. Oproti fotce, co ndm na kraji

ukazali, byla mnohem h&z' ( Novakovi)

,Manzel mel sluzbu, on pracoval jako psychiatr, a kdyZ potwijel na Stdry den, tak ho
cekala v kolibce takovd malatxka, no, bylo to stragnkrasny obdobi.“(vzpomina pani

Slamova)

.Najednou jedna sesiicka zvedla malou hdicku a povida ji: "Rozld se s bratickem,

tFeba uz se neuvidite''a tak Svobodovymipyly do psstounské p& hned d¥ déti.

Co vede nahradni radi k rozhodnuti vzit si dogptounské pé& znevyhodéné dti (zdra-
votni hledisko, etnikum)? Dostali to jako roelivykonavajici gstounskou p& v zaizeni

pro vykon PR SOS dtské vesrice gikazem, rozhodnutim? Nebo je za tisem jiného?

,Vzhledem k tomu, Ze gqdeslymi étmi nebyly az tak velké problémy, rozhodli jsmese
bychom pijali dité i silné postizené, které by jinak nélmSanci se do rodiny.{Svobodo-
Vi)

,V podsta¥ mi byly dti nabidnuty a v podstatvSechny &i, ktery mi nabidli jsem brala.
A Ze to byly shodou okolnosti romsk&,dho tak to asi bylo tim, Ze se odnwozkiklo, Ze
nemam zadné&pdsudky a Ze romskétdberu, no, Ze je nepovazuju za ;éodnotné. T&

se vratim jestk tomu. Jestli ty romsketil jsou méd inteligentni. To je fedsudek jak pra-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 54

se, romské di jsou inteligentni jak v normalnich rodinach. dsdeprivované z hlediska
podreta.”  Mini pani Sldmova.

A co otazka biologickych rotii? Co kdyby se chli se svymi @tmi seznamit? A co kdyby
u déti vyvstala touha poznat své roel?

.Nikdo nechtl ty své rodie poznat, ale ja jsem jim to nabizelatilb to samy nestalyjli
pro n¥ je to dikazem, ze se jim asi dostalo toho, co éitpot’ebovaly, Ze to dostaly ode

me.” (pani SlAmova)

LVlastné uz od malika jsem mufkala, Ze byla ¢aka jina maminka, ktera ho nosila
v bfisku, divali jsme se na fotky. €lat jsem, aby to od zatku vdél.” [...] ,Nad tim

néjak nep'emysli, nekouma nad tim, je#jak vi, Ze sjakd mamka byla.(pani Mal&)

5.4 Urady

Kody: dokumentace, kraj, magistrat, OSPOD, osvojafstqunska pé&, policie, pozadav-

ky, psycholog, rozhodnuftiizeni, soud, S&tni, Gad

Jaké jsou procesni postupkadi, pokud se rozhodnete stat se nahradnimérddsou roz-
dily mezi tim, pokud si ditdo PP chce vzit biologickyripuzny¢i negibuzna osoba? Je
rozdil v giistupu dadi v socialismu a saasné do&? Mohli si ndhradni rode klast poza-
davky na di?

»TakZe jsem si dalasfihlaSku, nasledovalo spousta vygetini atd. psychologickych vySet-
reni[...] ve stedisku NRP, no tak progetali celou moji rodinu az ja nevim do kolikatého

kolene, nakonec jsem proSlgpani Slamova, socialismusigbounska pé&e i adopce)

.Ptali se my, jestli m@¥ nevadi dti romského fivodu, tak jsem s nadsazkdiala, ze ne-

vadi, Ze se mi hodi Kipneni, jmenovala jsem se Cig&a.“ (pani Slamova)

~Jsme zaali administrativié vyfizovat formality, ohledhrodinné pée (dotazniky v po-
radn¢ pro nahradni rodinnou p# v Koline, testy soud¥re s tim,rizeni na Okresnim na-
rodnim vybge v Kutné Hee). Rizeni trvalo piblizné 2 aZ 3 roky.“(pan Svoboda, socia-

lismus, gstounska p&e)

,Cekali jsme skoro 3,5 roku./ddy se ozvaly, jen pokud po n&sm chely.“ (oznameni,
psychotesty cca 4 hodiny, namalovat strom, dopétit, navstéva soc. pracovnice — zj&ti

bytové situace, asi hodinovy rozhovor s psychologk@htli jsme dit do roku ¥ku, na



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

pohlavi nezéleZelo, etnikum jsmeétinen naSe (romskéudazre ne!l). Byli jsme ochotni
akceptovat mensicoi ¢i sluchovou vadu(pani Novakova, adopce, situace po roce 2006) Je
vdééna za moznost zacviku:Jg jsem moc rada, Ze uniofi abych byla den s ni a zadvi

la se. Je tak malka, Ze jsem se béla, abych ji neameubliZila.

.Ne, nic takového nebylo, Zadné vysetini.“ [...] ,Je pravda, Zze s OSPODem jsem do
tedka v kontaktu, chodi na pravidelné kontroly u naedin¢, to je kazdého: roku se u
nas pani stavuje, ale jinak nic vic. Myslim sipéei dva roky chodili bez ohlaseni, pst

se objevili, posledni dobou zavola, Zgde.“ (pani Mala, v PP vlastni bigt2003)

Postup v situaci, kdy se ditlostava do PP biologickémiiilpuznému potvrdily i pracovnice
OSPODu. Zadné psychologickiésexuologické vyseeni, dohled minimah1x za il roku.

.10 je problém pibuzenské PP, na to narazime dnes a dénAno, dit zistava v SirSi
rodirg, rodirg, kterou zna. Ale co rizika? Kdo ochraniédifed gipadnym tyranim, zneuzi-

vanim, nevhodnymi charakterovymi viastnostitibpznych?

5.5 Mame dité!

Kody: biologické d@ti, domacnostkontrola,nemoc, smrt, szivani sourozénéiroka rodi-

na, radost

Do rodin gichazeji d@ti. Ve filmu by zazsila podbizivAd hudba, z&bna rozzéené tvée,
padnuti si do nate a titulky. Pan Svoboda nas tlife, Ze podobné dobré konce mohou

éekat i v reali.

.TakZze 13 dti v rodirg. Muzu - li situaci hodnotit & po letech, myslim, Ze nenasilnou
formou doSlo i k tomu, Ze biologickétidbilé), se nadili pozitivné vnimat dti s jinou
barvou pleti a naopak.Podobg pozitivre vidi i vznikajici sourozenecké vztahyCo se
tyce souziti vlastnich arspatych dtti, nemyslim si, Ze by se jednalo gaké vyjimeéné

problémy.*

Na souZziti vlastnichdti s brdSkou v PP ségfmé bude musetijpravit i pani Mala. Neboji

se toho kroku?
.M uZu si tel’ myslet, Ze ne, coz si myslim, po té Zivotni zksEeale ¢Zko, ¢Zkorict.”

Ale mit citi s sebou Hinasi i nejfizrejSi rizika. Své o tom vi i pani Slamova:
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.Tak se stalo, Ze do rodinyfi8el Ma#j, strasr¥ impulsivni dcko, bezcitny, pro&tpostize-
ny tou psychickou citovou deprivaci. Tak to tu madinu docela rozhodil§...] OhrozZoval

i noZzem ty mladSi adhtam i takovy pokusy o znasihi.“

Seneca jednotekl: ,Je nejisté, kdee cekéa smrt, a tak ji dekavej viude®

A smrt gisla.

~vVzpomindm si, jak moje rodindkala, Ze mam tyeti vratit, Ze to sama jako nezvladnu,
ale rikala jsem, to progtnepipada v Uvahu.“(pani Slamova howoo nasiiné smrti manze-
la)

,V roce 1995 doslo k tragickému Umrti mé manz#kg. dold byli mimo rodinu pouze 2

dosplé deti. Ve spolené rodire bylo jeS¢ 11 dbti.“ (pan Svoboda)
Ale kategorie si zaslouZzi optimistjSi zaer.

Soudkyd [...] se podivala do vSech pagpia zeptala se nas, jestli &kiu chceme. (Pry ji
jes¥ nikdy nikdo ngekl, Ze nechce.) No, a pak rozhodla, Zekalibude naSe. Ja bulela jak
Zelva.[...] Dalsi di# bych moc radda. Ale jeSje cas. NeZ jsme s manZelem zjistili, Ze mame
problém mit dti, tak jsme chlli 3 — 4. Te/' budeme neskutee Fastni, kdyz budeme mit 2

— Novékovi.

5.6 Socialisticky pristup

Kody: propopuléni pristup, gekazky, skryvani, socialni pracovnice, SOS wsnistrach

z odebrani &ti, vira, zapeni

V sowasné dob neni naboZenské &iti, ani ihlaseni se k gjakému nabozenskému usku-

penici cirkvi prekdzkou k ziskani dite. Bylo tomu gkdy jinak?

,Akorat mi byloseceno panem docentem Mgkem, Ze nesmirfkat, Ze jsemé¥ici. Ze by
mi ceti nedali, ani by M tam nevzali.“(pani Slamova howo o SOS dtské vesriice ve
Chvatowe, kde dlouhd létasobila jako matka —gstounka).,No tak jsem to statne

(usklebek)zapela, snazila jsem i tu motivaci zakryt tim, Ze #immit @ti."

*% http://www.dh-citaty.cz/citaty-o-smrti/stranal/
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Mohlo hrozit, Ze &koli projdete psychologickymi testy a starate seité se budete muset

béat, Ze Vam bude odebrano? Pani Slamova pojea

.Provalilo se na n#, Ze jsemérici a nastaly komplikace. 4 roky, vlagiwt, jsme vydrzeli
v té SOS veste s Patrikem a bylo to neudrzitelné, uz mi hrpzéi mi vezmouet, proto-
Ze jim vadilo, Ze jezdime i gattama na bohosluzbyl[:..] , Vyhrotilo se to tim, Ze jsme se

Silerv zadluZili a koupili jsme si barak a z té vegyijsme se museli vyhbvat.”

A jak pani Slamova vzpomina na socialni pracovmitehdejSinCeskoslovensku, které do-

hlizely nadradnym vykonem PP?

,NO socialky, to byly takové kravy, ja jsem je riesela. Kontrolovaly, jestlidi maji vy-
skladany skiné. No samazjmy, ja jsem byla bordel&a, tak jak by mohly mit vyskladany
skiiné, Ze jo. Pani Slamova, jak to, Ze vy tam mate fakmvpani XY tam nema. Tak jsem

na to kaslala, no, a radsi jsem ssuevala @&gtem.

Zasahoval tehdejSi politicky systém i do dalSiclastfy bylo moZzno svobodmastoupit do

vystudovaného oboru?

,Tajemnik OV K& ,Slamova do 3kolstvi?! Jen‘gs moji mrtvolu!* a stalo se.®s jeho
mrtvolu jsem se dostala do SkolstvfiSBl pevrat, jo a prvni, ktery se zblaznil, byl t&€o-

vék. Byl u mého manZzela na atiehi.” (pozn. prvni manzel pani Sldmové byl psychiatr)
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ZAVER

Nahradni rodinna @ je jis€ fenoménem, ktery jasndoklada, Ze lidé jsou schopni i
v tomto getechnizovaném a odlid$tém s¥té, prahnoucim po pémich a hmotném zajist

ni re¢eho, co bylovek pri sledovani zprav reekal. Existuji lidé, kit# i kdyZ jsou denno-
denrg ve zpravodajskych relacich afpdech vystaveni lznym nasledim Zivota bez lasky
a reklamnimi spoty, které je st&jjako nas peswdeuiji, co vse si jegtmusi koupit, aby ne-
byli ,ménécenni“. A gesto jsou schopni nezatkoout, neuzatit se a Zit jen pro sebe, ale

zvednout se a jit pomogirh nejslabsim.

Po tzv.“sametové revoluci‘ nastal obrovsky zajemestounskou p&. Vzniklo nekolik ob-
canskych sdruzeniéptouni a nahradnich roéli. Néktera z nich udrzuj€innost dodnes.
Napiklad Fond ohroZenyched ¢i Rozum a cit. Poskytuji nahradnim réidn i s dgtmi re-

kre&ni a relaxani pobyty, dale pak odbornou pomoc profesibndé jasné, Ze i éthto

rodinach, stej jako ve vSech ostatnich, vznikaji situace, ktevtFgbuji zasah odbornika,
avSak lidé, ktd spoijili s\ij Zivot s poslanim pomoci, se nemohou, a ani goltdat. Pra-
ce zmiuje rekolik Zivotnich gibeha lidi, kteri dokazuji, Ze vychovagti se zdéla bez fatél-
nich problénm. Nelze tedy pauSéin fici, Zze to, co se n&gsegji vyskytuje jako argument
proti NRP, obstoji. Myslim tim vrozeny lidsky sthaZe genetickéipdpoklady vzdy deter-
minuji jedince natolik, Ze &) nelze vychovat slusnéhtiovéka. Sniila pro potencionalniho
pestounaci péstounku je to, Ze nahradni roej ktgi nemaji problémy ohroZujici samotnou
existenci jejich nahradniho r@dwvstvi, jsou pro media n&mzlivi, a tim se tzv. iklady
dobré praxe nedostanoiep prah domécnosti. Skoda - jak se totiZ jiz mkodte potvrdi-
lo, PRIKLADY TAHNOU......
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK
NRP Nahradni rodinna pe

DD Détsky domov

PP Rstounska p&

OSPOD Organ sociaka pravni ochrany &i
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SEZNAM PRILOH

Priloha P I: Repis rozhovai:

5.7 RODINA SLAMOVA

Rozhovor probihal v bytpani Slamove, v malé vesnici na severu Moravy. d/ivas dvou
byly rozhovoru pitomny jeS¢& dvé dosgglé déti respondentky a muz trpici schizofrenii, byd-
lici ve druhé bytové jednotce a tchyni navgfe. BEhem hovoru se nahle objevily sym-
ptomy typické pro toto onemoémi a v rékolika mistech nahravky jsou slySet néi# zvu-

ky.

Jedno z &i pritomnych hovoru dosud se svogsppunskou matkou Zije, druhé @{maj

manzel) nasifvezl. VétSinucasu pobyval s naSimetii venku.

Tucné jsou uvedeny otazky tazatele, kurzivou odglbvespondenta. Jména jsouérna

mimo vSeobechznamych jmen odbornikzabyvajicich se psychologii.

Nazory uvedeneé vippisu vyjaduji subjektivni stanovisko respondentky a nikomwge

souvam, jako jediné spravné.
Historie rodiny

»~Ja jsem nejstarsSi ze 7¢t, ale nebyli jsme klasickd, vicef@ni rodina, nevyistali jsme
vSichni pospolu, mhbylo p‘es dvacet, kdyZ se narodil nejmladSi sourozenebylTdarek,

a kdyz se narodil Tomas tak éroylo 18 let, takZze mezi nami jsou dosti veliévé rozdi-
ly. TakZe nejv jsem byla ja, pak o 4 roky p@jdlana. Pak kdyZ nehbylo 8 tak sestra
Katefina, kdyz 12 tak Jenik, kdyZ mi bylo 13 tak sedibMara, no a kdyZz mi bylo 18 tak
Tomas$ a ve dvacitce Jarek, takze viagin nejmladsi sourozence skorébec neznam.
ta, bohuZel sestra Katea p'ed 6 lety zerela, takZe to je k rodinny historii. My jsme byli
3 holky,pak 4 kluci, takze ja jsem uz v podstaedisponovana, abych se starala o ty
mladSi sourozence, protoZe jsem to ve skowdi dtlala, ale asi jenom do 15 let, protoze
v 15 letech jsem odeSla nazpryslovku do Prahy studovat. A v podStabtom uz jsem

byla mimo domov. Tak to by byla rodinna historie.



Co zpasobilo, Ze jste se Zmla zabyvat mySlenkou, Ze si vezmeteiti z DD?

,NO tak to je docela jednoducha zalezitost. P#ozgfistila jsem v ufitym obdobi svého
Zivota, v jednadvaceti, Ze nebudu moct w®tit tlicmér jsem v té dabstudovala vysokou
Skolu stavebni, obor geodézie, posléze jsem pricavgeodézie, no al&éim dal vic m
trpilo, Ze teda nebudu moct méttid tak jsem se rozhodla, Z&jgu zatim dlat vychova-
telku a vystuduju si.Rdu do Kron@rize, do Domova mladeze, to mi zajistil tatinek moji
kamaradky, ktery pracoval jako ideologicky tajemKfC, Krajského vyboru K& no tak

mi zajistil jako praci vychovatelky. Tam jsem nagita v roce 76 a z&la jsem studovat
vychovatelstvi jako nadstavbu a s tim, Zze az tmaypi, Ze pjdu do DD Dagmar do Br-
na. Ze teda budu tam Zit v tom jejich takovym noghim principu, Ze gjdu tam. No, ale
mezi tim jsem se dez¥la, Ze se uvolnilo misto v SOS vésaive Chvalow. Moje kama-
radka DaSa pracovala v té déljako etopedka na Hlinkach v Diagnostickém Ustdweszi
jejimi pracovnimi povinnostmi bylo i to, Ze se pfatostala do té SOS vegky na Chval-
covw a ta mirekla o tom, Zze v SOS vesd je volné misto maminky a Zze bych mohla na-
stoupit tam. No tak to je nepdi motiv, prd jsem se rozhodla vzit sétg tak bylo to, Ze
jsem nemohla mitetl a chela jsem mit hodhdeéti. K tomu se vaZe jedna takova vzpomin-
ka, takova telepatickd. KdyZ moje maminka rodilaotaejmladSiho Jarka, tak si vzpomi-
nam, ze se mi dthlo Spat a Sla jsem si lehnout v privatto jsem jestasi byla na sed-

ni Skole nebo j& nevim, uz jserdlanmaturovat, udlalo se mi Spatfia mela jsem z toho
vycitky svwdomi, Ze se némuju studiu, Ze si jdu lehnout, ale ta moje bytn&ikala: ,ale
prosim & béZ si lehnout* a zdal se mi sen, Ze maminka rodimaré& Bitom n¥ prosi,
abych se postarala o vSechny ty mladsi sourozéwageja jsem ji to vtom snu slibila a
v tom okamziku jsem se probudila. Sli jsme hnedtwid Valtic do nemocnice, protoZe
jsemrikala té pani bytné, Ze maminka rodi a skutevolali jsme do nemocnice a mamka
porodila syna, ale je ji hroznSpatr a Ze m vola. No tak to je takova telepaticka zkuSe-
nost, ktera v podstatve m@ nastartovala myslenku, Ze préste prost se mam starat.
Maminka peZila, samazjm¢, a ve md ta mysSlenka:istala zakotvend, Ze se masnovat
deétem. No tak to byl takovy druhy impufs.tuto chvili doSly baterky v diktafonu aémi
se) TakZze se stalo, Ze ta DaSa dmiekla, Ze v SOS vegoe je volné misto matky a
v podstat ob¢ dw jsme se rozhodovaly, Ze vlastam byla d¥ mista volna, Ze:jpdeme
spolu. JenomZe ja jseneba 3 dny seth a psala jsem si, stradn¢zce jsem to neslaeho
v8eho se budu muset vzdat, protoze jsem byla zwvgkiédlnost a na to jezdit do divadla,

ruzre jsem zpivala ve sborecliveckych a tak a brala jsem to, Ze se toho vSehdnmus



vzdat. Jako trhovkynjsem si psala vSechna plus a vSechna proti alajisiem, Ze dch
véci, kterych se budu muset vzdavat je daleko veetd\jsem netusila na druhou stranu,
jak n¥ to bude naplovat, ale v okamziku rozhodovani jsedlanpocit, Ze musim oZelet a
vzdat se ufité svobody. To je sam@mé. A tak jsem se nakonec rozhodla, Ze do té SOS
vesniky pijdu a Sla jsem sama, protoZze DaSa se rozmysledk,jino. TakZze jsem si dala
prihlasSku, nasledovalo spousta vy®etin atd. psychologickych vy&sii u docenta Ma-
téjcka, Langmeiera, u doktoRicana, psychologa Kovéka, ve stedisku NRP no tak pro-
Setovali celou moji rodinu az ja nevim do kolikatélaeke, takze jsem nakonec prosla,
akorat mi byloreceno panem docentem Makem, Ze nesmirikat, Ze jsemé¥ici. Ze by
mi eti nedali, ani by rd tam nevzali. No tak jsem to staté (USklebek)zapela, snazila
jsem i tu motivaci zakryt tim, Ze ngm mit dti, ale bylo tam i tro&iku z ty viry. ,,CoZkoli
jste udtlali jednomu zdch nejmenSich, rdnjste winili“ — Matous 25, myslim. ¥téla
jsem, Ze DD jsou plné&td, o které nikdo nema zajem, no takze viageam nastoupila do
SOS vesrdky, vSechno proSlo hladce a prvni¢digem dostala Tamaru, kterééla jit do
Ustavu sociélni pge, jako mentak postizena, jako &tdni stupg, imbecilita, Ze bude
nevzdlavatelna, maladaptivni byla velice, branila seykdgsem ji vezla z DD. No, nicmé-
né Tamarka jak jsem poZj zjistila, se znala s Petrem z ko@ku, Ze potom, kdyZipel
Petr do rodiny, tak to v podstabylo docela dobré, protoze oni dva se sZili vetiahle,
protoZe rdli ty spoleny zazitky z toho DD. Petr sierviceméd vybral sdm, protoze kdyz
jsem tam fjela, tak Petra jako neudatelné édipardon, Ze ti tadikdm(Petr je ndj manzel,
pozn. autorky) Tak ho nabizeli kazdé novéstpunské rodi®y protoZze ma to postizeni,
telesny, takze moc velky zajem & mebyl. (ManZel m& od narozeni amputovanou pravou
nohu v koleni, nosi protézi)akze byl uz;edtim v @kolika rodindch a vzdycky ho vrétili.
TakZe jako neudatelné dibyl. Psycholozka &/a Caponi se snazila proénnajit néjakou
mamu, tak kdyz se d@zila, Ze jsem tam nova ve vesm, tak tam zavolala s tim, Zze mi
ho nabidla. Pracovala tam teta, ktera shodou okstiho Petrovi jakoby uvazovala, ale
pak nerdla odvahu, ale @la jeho fotky. Tak miznesla jeho fotky no a tam takovy chla-
pecek, ona ho znala, bravala si ho z k@ku, no tak naéch fotkach byl takovy stradn
smutny chlapgek, prazdny vyraz wich a ja jsem okamzitzahadela velkou laskou, to
myslim Zzadnému chlapovi se nedostalo tolik laskyatoovi jest tehdy(smich),a tak jsme
teda hned jeli se za Petrem podivat. On uz nebgjerdku, uz byl v Gstavu pr@lésre
postizené na Kociance. Tak jsme taifjep do mateské Skolky, panicitelka zavolala.

.Petre, mas tady nawstu“, pribehl takovy chlapéek, zistal zarazenej, jo, a #&se dival



s takovou otazkou \izh. Stilel ttma @iima po m#d, po té psycholozZce, pak utkpohle-
dem na m# a rikal s takovou ulevou, dhpredkus, ,Tak ahoj mami, tak ty sis pvodnn
psisla!“ (babtka napodobuje éskou mluvu)Tak to byl rozhodujici okamzik, Ze jsem ho
tam nenechala ani minutu, hned jsem ho vzalaigiora a od té doby byl udrPetr. Po
necelém fil roce m@ nabidli sestry Deméterovy. Ptali s&,nestli m@ nevadi dti rom-
ského gvodu, tak jsem s nadsazkskala, Ze nevadi, Ze se mi hodikrpeni, jmenovala
jsem se Cigaova (smich).Tak jsem si vzala 3 Deméterky, tak se stalogherb pil roku
jsem ndla 5 c¢ti do pti let. No tak to byl distec, tety nebyly, takZze jsem byla na to sama,
to ani nechci vzpominat, byl to straSny zahul nawatni stav i na ten psychicky, protoze
to bylo, holky se pmravaly a feba ta Alenka, obtiznvychovatelna, takze to skate
bylo velice narené. Ale nicméhjsme to gjakym zpgsobem zvladli a na podzim, ja jsem
nastoupila do vestky v roce 1978, to mi bylo 27 a na podzim roku 79abidli jako
dite, ktery uz rdlo 9,5 roku, Matje, s tim, Ze se bude muset vratit do DD, kdyD sid:
vezmu, ti rodie, gstouni se uz odp nemohli starat nebo nevim, ja jsem po tom negetra
Tak se stalo, Ze do rodinyifel Ma#j, strasr¥ impulsivni @cko, bezcitny, prostpostizeny
tou psychickou citovou deprivaci. Tak to tu nasgiimo docela rozhodilo. Potom s nim byly
takovy urity problémy, Ze on érch#l mit asi jen pro sebe, protoZe wgtal jako jedindek

a ted se musel dit s dalSimi @gti détmi, nastaly poruchy chovéani, on ohroZoval i nokgm
mladsi a mil tam i takovy pokusy o znasili, to mu bylo asi 13 let, na Adélce, takové ty
kopula’ni pohyby na ni vykonaval, takové uz to bylo netaiing, tak Sel do Diagnosticke-
ho Ustavu, posléze potom do DD, protoze to se aedal dopordeni teda psychiadr
Nicmér s tim Magjem udrZzujeme kontakt, on se oZenil, ale nenikaitay kontakt jako

s ¥mi ostatnimigiste jenom na telefonu nebo tak. J& jsem ho waswvala na jeho viastni
rodice, protoze on byl v DD veeste, kde zili i ti jeho rodfe. Takze to byla epizoda Mpt
No, pak jsem onemoda Zloutenkou, vlasthjsem byla téé* 5 n¥sia: mimo. 2 rsice
jsem byla v nemocnici a pak jsem byladestaznich a u rodi: a nabidli mi dalSi dé,
Karla, ten na@l rok nebo rok a fil. No takZze Karel se mi stra&tibil, byla jsem se nad
podivat na sever Moravy, v kéfku, bylo to takové zZivécko, jsem muisfvezla bonbdn-
ky, on vibec o bonbdnky nefinzajem, ale ten projevil o to, jak Susti ten pagpipoad to
poslouchal, tak kili tomu Karlovi jsem drzelazprocni prfisnou jaterni dietu, abych byla
zdrava, abych si ho mohla vzit da’eéPod&ilo se. To uz bylo sedmé difrespondentka
se chvili nermize dopgitat) Tak jsem si Karla fivezla z DD. To bylo také takové zvlastni.

To bylo di&, m¥lo to 2,5 roku a nechalo s sebou manipulovat, niegpacoval teba ani



pri oblikani, aby natahl ruku, abych mu mohla obfidtavy, prost takova hadrovéa pa-
nenka. Posléze vSechno dohnal, &&t&t Jest jsem zapomita rict, jak jsem byla v té ne-
mocnici tak se odqstaraly tety a jak ty di Sly dok:, za*aly se pduravat, potom,kdyz jsem
se vratila, tak Bhem 14 dhi to pestalo. Ja jsem to @éravani nikdy neesila, Zze bych jim
kwvili tomu nadavala, prostjsem v3ecko vzala, vysuSila, jsem jim nenadaypats jsem
vérila, Ze to odezni, taky Ze jo, n#ajsem zadné p@ranky. Neupozaiovala jsem prosgt
na to. Jest je takova pihoda s Petrem, kdyZ jsem byla v nemocnici, taléthimalovaly
obrazky a tety mi jerfinéSely. Petr namaloval dorek, jako v SOS vesoe, dti snyjici
se a bylo to jako maminka se vraci z nemocniceb® nakovou vzpominku namaloval.
Takovy veliky, neosobniich a nad nim sludko. Maminka — sludgko. Bylo vidt, Ze u
tech ctti uz je vytveena silna citova vazba, a zént d’tem jsem chydba. No, obrovsky
citovy zazitek, protoze jsem savejay také @ekavala @jakou citovou odezvu. Za to, Ze
jsem je mila rada, tak jsem ¢ekavala, Ze mi to tyetl néjakym zgsobem vréti. Tak to
jsem si pivezla toho Karla a s TadeaSem to je zajimavé.sémjuz dokamvala, uz jsem
myslim dlala diplomku, je&t vlastré ne, to jsem byla védtim ra‘niku a patebovala jsem
néjaké studijni materidly a tak jsem sbalila KarlapfmZe vSechny ostatnétduz byly ve
Skole a jela jsem do Olomouce. Kdyz uz jsem b@bmouci, tak jsem si to tamsiglila a
rikala jsem si ,mjdu do DD ukazat sestram, pani prifoé jaky Sikovny kluk z toho Karla
je.* Tak jsme tam fsli a jak jsem tam fiSla, tak pani primé&ka akorat schazela ze schiod
a zistala jako omréena arikala: ,no co Vy tady?“To jsem byla jeSpa‘ad svobodna,
,C0 Vy tady d&late”, ne, to uz jsem bylderstw vdana. ,Te/ jsme nali poradu a mluvili
jsme o Vas, Ze se s Vama musime spojit, protoyemache Karlova brachu, po matce.”
Tak mi ho hned ukézali, TadeaSkaghmtrcel jenom nosik z té zavinekg, n#l 3 n¥sice.
No tak se stalo pro&t Ze fiadvacatyho prosince jsem nachystala kolibku, oiejs@li
stromeek, taka, manzel, to jsem se vdavalae&vence 83 a 2 zase narodil Tadedsek,
ale to jsem jestnewdéla, tak mi TadeaSkarjvezli z toho kojgaku, ja jsem ho dala do té
kolibky a manzel ¢ sluzbu, on pracoval jako psychiatr, a kdyZ potofijel na Sedry
den, tak ha‘ekala v kolibce takova mala:dxka, no bylo to stragrkrasny obdobi,/&stny.
Jest 5 let jsme zili na vesite, spoléené, jenomze potom nastaly komplikace. Komplikace
nastaly uz tim, Ze jsmeglincirkevni giatek a Ze jsme kolem tohelali asi dusno. Jsme
Zadali o povoleni biskupa, aby to mohlo byt v keskatolickém a progtekumenickou
svatbu s Patrikem Sldmou. No a posléze nastalgéudtitky ve stra#i a najednou zjistili,

Ze, provalilo se na &) Ze jsem d&rici a nastaly komplikace. 4 roky, viasiet, jsme vydr-



Zeli v té SOS vesitie s Patrikem a bylo to neudrzitelné, uz mi hrpZ#éi mi vezmouet,
protoze jim vadilo, Ze jezdime i &#ama na bohosluzby, ja jsem se afféim, Ze mam
pravo na svoje nadbozenské jaity a Ze ty &i nemam kam dat. Vyhrotilo se to tim, Ze jsme
se Siled zadluzili a koupili jsme si barak a z té ve&yijsme se museli vyhbvat. No bylo

to dost takové natmé obdobi, protoZze ty s¥imam nedaly z vestky ani ty pr@uirané
pefiny, nic, museli jsme jit beze vSeho a ja jsem laugeny toho, Ze jsme splaceli barak
jeS¥ nakoupit povléeni, no prost vSecko. Nicméhjsme se festhovali na chalupu, a
bylo to tam miam, miam, z@ali jsme chovat zx¥atka, tatinek si spinil svoje selské chout-
ky, & nerada se ze éstala selka(prichazi soused a nese babovH) jsme se ghovali
vrijnu 88 a vroce 89 doslo kevratu, takze komunisti Sli pfyale my jsme na tom
v podstat proc¢lali, protoZze jsme museli, jsme se zadlyfbzn. podle slov tchyhn mimo
zaznam, rodiny které odeSly po roce 1989 z ¢kgnimely narok na byt zdarma)/ roce 91
za velmi tragickych okolnosti, 14. Gnora manzel/agnbyl cty/fi mésice nezistny, jeho
telo nasli az 4c¢ervna(pozn. toto datum, ale ckolik let pozdji je zarovei datem naroze-
ni prvni vniky respondentky, mé dcery)o tak bylo to velice kruté obdolypozn. manzel
byl zavrazdn, vraha se nepotil® uswdcit) a vzpominam si, jak moje rodirikala, ze
mam ty dti vratit, Ze to sama jako nezvladnu, alikala jsem, to progt nepipada

v Gvahu, to by bylo bezcharakterni, kdybych telald, ale k tomu se potom dostaneme
dal.

Do ¢eho zasahovaly socialky?

,No socialky, to byly takové kravy, ja jsem je nigsla(pronaseno s vyraznynigs\wdce-
nim). Prost chodily mi kontrolovat zdky, takovy jsme &li gumovy lino na schodech a
tam byl takovy rantl a ,pani Slamov4, jak to, Zetasn mate takovy to, pani XY tam nema
ani kaminek"(paroduje vysoky, néflemny hlas a ty& se pohorSena Stiti&). No prosé¢
nektery ty matky to tamufovaly a ja jsem na to srala, protozZe jsemvyikala, ja budu 8-
jaky cas travit &rovanim &ch rantki nebo co. Tak jsem na to kaSlala, no a radSi jsem s
vénovala d¢tem. tem jsem seénovala, mohu gistym s¥domimrict hodré. Kazdy sice
tvrdi, Ze moznda né, jak jsem mohla studovat vysekolu, ale lidiky zlaty, kdo pamatuje
ta léta, co bylo za komunist televizi, tam bylo lautr hovno, na to se neddilat, takze
deti vecer uz Sly spat, tak jsem studovala, tak jsem priaét vyStudovala. V roce 87 jsem
promovala, za velké slavyetdbyly u toho, no prosgtbylo to super. Cléta jsem jit do Skol-

stvi, chéla jsem jit wit, protoZe jsem vystudovalaitelstvi, jako specialni pedagogiku.



Samozejme, Ze rd nikde nectli. Pan okresni Skolsky inspektor, tajemnik O\CK&KI:
~Slamova do Skolstvi?! Jeri@s moji mrtvolu!* a stalo se./®s jeho mrtvolu jsem se do-
stala do Skolstvi. #5el p'evrat, jo a prvni, ktery se zblaznil, byl télovek. Byl u mého
manzela na oddeni, pros¢ politicka mrtvola. Tak jsem hned nastoupila dolstd, a pak

uz jsem dila.”
Védélo se hned, kdyzZ jste nastoupila do vesty, Ze jste EFici?

.,NO samozejny, Ze newdeélo, protoze jsem to skryvala(Tchyre chila predem otazky,

ted’ se diva do seznamu a protoZe nepiSu zrotelag, tak nenZze gecist dotaz).
Nebdla jste se, Ze by Vam mohli odebratéti?

,NO bala jsem se, Ze by mi systém mohl seb#tit dokusy o to byly, dokonce byly takové
pokusy, Ze jsem dostala dopis, ve kterém byloe heasn okam&tdostavit k dkanovi na
fakultu, Ze se mnou méjakérizeni. Tak jsem gikala, nevim, co jsem provedla, nicrén
jsem jela, pisla jsem na fakultu,dékan méaval v rucedjakym papirem @ikal: ,Soudruzko
Slamov4, a téka cestr#, mohla byste miict, zda jste &ici?" A tedka jsem s¥ikala ,a
do prkna,eknu, Ze jsemexici a vyletim“ to uz jsem byla vévrtém ra’niku, a kdyZeknu,
Ze jsem ne¥ici, tak budu mit skvrnu na svyngdemi. Tak jsem se tak naho zadivala,
dlouze arekla jsem: “ano, jseme¥ici“. A on se usmal a pravil: “jstéestna Zena, ja Vam
hrozre moc fandim, Ze teda sleduji moje studium na tdlttax Ze mi hrozafandi. Tak se
podivejte, co o Vas napsali VaSi zamtmavatelé, ta XY, ta kadrafka, tam napsala, Zeém
okamzi¢ maji propustit z fakulty, jeéxici, a dokonce se v posledni dae svymi ndzory
ani neskryvgparoduje hlas)To byl zl@in, Ze jsem to ani neskryvala. A on mi odjigl"
podivejte, jA odpadél. Vazeni soudruzi, vzhledem k tomu, Ze soudruzkac8a studuje
bez studijnich vyhod na naSi fakulpovazuji Vas zajem za naprosto begowtny.” To
byli lidi, co, jeS¢ v té dold. Ale kdyz jsem se ho zastavala, vapb pevratu, tak ze g
ude¢lali komunistku. No takovej je Zivdfpozn. zde je slySet breptakloveéka stizeného
schizofrenii, je to ten, cofipesl prve babovkuYo jako jenom k tomu, Ze PaiitBcloveka

ochrani, kdyZ opravdu veNo doufa.

No ty socialky, jegtk tomu, to byly takovy kravy. Kontrolovaly, jesiiti maji vyskladany
skiiné. No samazjny, ja jsem byla bordelka, tak jak by mohly mit vyskladanyisk, ze
jo. Byla jsem zndma4, jako Ze jsem byla borde@aPaad lepSi nez kdybych byl@jaka

socialka, jako Ze bych brala drogy. Ja jsem to &tak r¥jak flegmaticky.”



Myslite, Ze Ize vykonavat PP pro penize?

,NoO tak to si mize myslet jendkdo chory mozkem, chudy duchem, protoze tehdysnmey j

n¥li tak nizkeé platy, Ze hajzlbaba’la urcité vic nez my.“
Jaké si myslite, Ze jsou pohnutky, které vedou lidaby si vzali dgti do NRP?

~Ja se domnivam, Ze asi takové jako mam ja a pgkow to Kegané tak chiji pomoci
néjakymu digti, ktery nema rodie a chéji mu poskytnout domov. Vidgejsem jedina,

kterd méa socialni ofhi.”

Pro¢ jste méla déti s néjakym znevyhodnénim? Bylo to rozhodnuti vesnéky nebo jste

se mohla rozhodnout sama? Mla jste posledni slovo? Ano nebo ne?

,10 vzniklo vSechno jakeettzova reakce. V podstami byly @ti nabidnuty a v podstat
vSechny d&i, ktery mi nabidli tak jsem brala. A Ze to bylhodou okolnosti romskétil no
tak to uz, asi to bylo tim, Ze se oémazkiklo, Ze nemam Zadné&quisudky a Zze romské
deti beru, no, Ze je nepovazuju za mdmdnotné. T& se vratim jest k tomu. Jestli ty
romské dti jsou méd inteligentni. To je fedsudek jak prase, romské&idsou inteligentni
jak v normalnich rodinich. Jsou deprivované z tdkaipoddtu, Ze se jim dostava malo
podretu, ale rozhode nejsou. Ja si myslim, Ze Petr, Karel, Hana, 2Z@dye @&ti jsou di-
kazem, Ze to neni pravda. Ze #i gsou stej@ inteligentni a nejsou dim handicapovani,

Ze to zalezi na vychat
Méla jste strach, Ze by se mohli objevit biologti rodi¢e?

,CO ja jsem se namodlila, aby se objevilickdy jsem byla na tyéti tak naStvana,
v dospivani, Adéla jak se ke é&rohovala, hnus. Dokonce jsem i#fiein nabizela, ale mam
jednu takovou fihodu, Ze jsem nabizela, ale ani Petr, ani KarelTaadeas, nikdo nec#it

ty své rodfe poznat, ale j jsem jim to nabizelatilp to samy nestélyili pro mé je di-
kazem, ze se jim asi dostalo toho, co éitpat’ebovaly, ze to dostaly odenByla bych
rada, kdyby ty éti vyhledaly ty svy rode, uz jenom kifi tomu, aby byly schopny jim
vnit'né odpustit, aby pochopili, ptose jejich rodie o ¥ nestarali, protoze uité to neby-

lo z divodu, Ze je nectit, ale Ze jim byli odebrangpozn. manzel chova ke své biologické
matce za§ nedokaze ji odpustit, natoz ji vyhledat, opugéjdned v porodnici)Tak se na
to divam tak jako. Kdyz jsem potom poznala tydnpm romskych rodinach, jak jsowtd

odebirany tak se mi &da hlava - heizou. Byly odebiranyéti na Praze 5, protoZe pragn



matka nerla dostaténé prostory, nebo Zedyg malo plinek, mélo koSilek, tak je davali

do DD. To byla politika minulého rezimu(zvuky v pozadi pét nemocnému sousedovi).
Vyvstala u nékterého z déti touha poznat své rodée a jak byste se k tomu postavila.

.Samozejm¥, Zze bych jim nebranila. J& jsem tytidbrala, jak to piSe Komensky
v p‘edmlu¥ Informatoria Skoly matake, Ze éi jsou darem od Pana Boha, o které mame
pecovat a ja jsem to brala, Ze to mam jako dar. Sa®jo® jsem citila, Ze jsou moje nebo
tak, vzdycky jsem vhite byla pipravena, Ze kdyby ti rote o ¥ neli zdjem tak bych &

tem v tom nebranila, protoZe to je jejich vysogirévo, biologické.”
Jak Vase rozhodnuti vnimalo okoli, rodina?

,NO tak moje rodina — hiza, dva roky jsem se tam myslim n#amkéazat, no @ roku,
prehanim, Ze dva roky. Ale pak sticzamilovali, moji sourozenci a balia s @ddeckem je
prijali velice pekné. Ta mi potom velice poméhala, kdyZ z&lrmanzel. J& jsem bylaeba
nemocnd, v nemocnici, tak béka se obtavw starala, sestra Katénka taky, bez nich bych

to nezvladla.”
Jste neustéle s &mi v kontaktu?

.NoO, tedka uz skoro dennim, protoze jsem siighta Skype, tak si s nima skajpuju. Takze

se vidime s TadedSem¢@d, dena na Skype, skoro.”
Neméla jste strach z ger?

» No tak samozejme, Ze ndla. KdyZ jsem dostala Tamaru, tak jsem se Sla podia tu jeji
rodinu, a kdyZ jsem to \dlh, tak jsem se vydila, ale nicmé# jsem to pekonala a vycho-

va byla moc#jSi nez ten strach.”
Myslite si, Ze je vhodny model profesionalni PP?

,NoO, proti tomu jsem teda dost, dost zauj@t@Imi rozhorle®), i kdyz chapu, Ze jsou
takové pipady, kdyZ ti rodie t‘eba rkam odjedou do ciziny za praci nebo onemocni a
ted’ se nenizou starat. Nevim, proéby to asi nebylo, ja bych & d’tem asi velmi cito-

vé prilnula, protoZe se domnivam, Ze to bez citu naktiehych nedokazala zachovat tako-
vy ten profesionélni odstup, &domim, Ze za 3dsice budu muset tyiil vratit. Ja osob#

bych toho nebyla schopna.”



Myslite si, Ze je vhodny dnesni dobou razeny trendza kazdych okolnosti sjednotit
rodinu, kdyZ napr. biologicky rodi¢ ,seka na chvili dobrotu” kdyz napr. pil nebo bral
drogy, nebo je radgji umistnit do PP, kde neuvidi tyto negiznivé vzorce chovani?

Nemate pocit, Ze biologické zasluhy jsou vyvySovama zajmy ditéte?

»tudle tu myslenku prosazuje moje kamaradkag¢jkdiyz dlala zastupkyni ombudsmana,
Hanka Sabatova, tori$la takova médni vina ze Zapadu, stejak jako ta pitoma profesi-
onalni PP. J& se domnivam, Ze js@ege znamyfpady, sama jsem se angazovala o to,
aby di¢ nebylo vraceno z PPyipad hoticky XY, kdyZ ji dostali viastni ra@i zgt, tak ji
zabili, vlast utyrali. Myslim si, Ze velice cithvby tam nal pracovat psycholog, pokud
takovym rodfzm vréti di¢, tak by opravdu muselo byt prokazano, Ze tidediz to svy
dit¢ neohrozi. Ale rozhodnbych nevracela do rodiny, ktera to difrala, fyzicky, psy-

chicky, to uz nikdy.*

Jaky je V&S pohled na ¥¢ény argument romskych intelektuaki na umistovani rom-

skych déti do majoritni rodin?

.,NO tak romsti intelektualové jsou romsti inteleMtwé, ktéi by si v Zivat do PP di¢
nevzali, i kdyZzreba znam dva, kiesi vzali, ale v podstatRomové nemaji az tak vyvinuté
vySSi city, zatim. Tam f#d jeS¢ mysli v rovid rodiny a kmenoveého spoknstvi, takZze se
domnivam, Ze chapu romské intelektualy:i kigkiikuji, Ze jim stat kradedti a natira je
na bilo, s tim souhlasim. Ja osébloych uzékonila, Ze kdyZz ma rodiiethamské nebo
romské di, tak by rdl zachovat jeho identitu. Ja sama jsem se o toilsnachodila, ko-
neckonaé jsem na to psala i diplomovou praci, coz tehdyolate veliké hald i mezids-
touny, kdyz jsem tvrdila, Zetdmame vést k romstvi. Rf@debirat @co, co je socasti
jejich charakteru. Maji potom v obdobi t&ti faze hledani identity maji obrovské problé-
my, okolo &ch patnécti let, na tom jseméla zaloZenou hypotézu v postgradudlni nebo
doktorantské praci. Ma jsem hypotézu, Ze romské&idkteré jsou vychovavany jako jedi-
nacci a jsou vychovavany k odporu k romské kordueiSinou Spatdl skorei v #ch rodi-

nach. Mam to prostproSetené a nazkousené z hédodin.

5.8 RODINA SVOBODOVA

Oproti pavodnimu planu ugat rozhovor pimo na diktafon jsem byla nucena pouzit
nahradniteSeni e-mailem. V séasné dob bydli respondent ve isdnich Cechach a

z vaznych osobnichagodi (vaznd nemoc syna, myopatie, viz e-mail) dena Moravu



jezdit. Jedn&a se o mého tchana, tykame si. Da swértprvni manzelky vychovaval 13td
(6 vlastnich a 7 ffijatych). Po spojeni s rodinou Novakovou (viz vyseglo k vytvdeni
veliké rodinycitajici 21 dti. V sowasné dob je wtSina dti jiz dosglych a maji své vlastni
rodiny. Ackoli jsou Novékovi a Svobodovi manzelé, Ziji kazdyjiném konci republiky, jen
se nav&vuji. Do obsahu mailu nebylo zasahovano, jedinavgie ve stylu pisma a pro

vétSi prehlednost vioZeni otazek. Mailiigaichazel telefonicky hovor.

Ahoj Pepo, prosingt mohl by si mi odpogdét na tyto otazky do diplomové préace.
Dékuju Petra

Otéazky:

1. VétSina lidi se rozhoduje pro nahradni rodinnoti pélivodu, Ze neiiize mit viastni
déti. Vy jste vSak vychovavali 6 vlastnich,biologiakydti. Jaké pohnutky vas vedly k
rozhodnuti pro gstounskou p&?

2. Popsat, jak probihala vlastni procedura, jakyms déti prichazely, gco o nich, zda
bylo nutné &jaké vySeteni nap. psychologické.

3. Jak probihalo souziti viastnich iggiych ckti?

4. Jak na novou situaci reagovaldbpzenstvo?

5. Dam jako zdizeni pro vykon PP, popsat specifika.

6. Situace po smrti manzelky

VétSina lidi se rozhoduje pro nahradni rodinnou péi z davodu, Ze neniize mit viastni
déti. Vy jste vSak vychovéavali 6 vlastnich, biologicich déti. Jaké pohnutky vas vedly

k rozhodnuti pro péstounskou p&i?

1. ,JeS¥ predtim, nez se nam narodilo prvniedisme uvazovali o getné # rodid (4 a
vice dti). Viubec prvni impuls, ohledmpestounské pi& jsme dostali # na zakladpravy

v knize od Dr. Svejcara (Bé o dit), kterou jsem dostal jako # odmu pi ukorceni
vojenské zakladni sluzby. Tehdy nas s manzelk@adlmgZe # nahradni rodinna ¢ je
hluboce smysluplna. Mezitim se nam narodili prwei # diti (Pepik, Eliska). V té d@b
jsme zdali administrativi¢ vyrizovat formality, # ohledhrodinné pée (dotazniky v po-
radné pro nahradni rodinnou pé v Koline, # testy sowzre s tim,Fizeni na Okresnim
narodnim vybge v Kutné Hee). Rizeni # trvalo fiblizné 2 az 3 roky, mezi tim se objevi-
ly problémy ze strany mych # rodj ktefi s pPstounskou p# nesouhlasily a vzhledem k
tomu, Ze jsme bydleli # v rodinném domku, dgcblené kazdy v jiném pae, se snaZili,

abychom di& do # nahradni rodinné gé nedostali. NeZ jsme tyto problémy odstranily,



narodili se # nam mezi tim dalSi 2tid{Ondra a Magda). V té d@ébjsem pracoval jako
karosa # v autoopravél. Manzelka byla doma <fini. Byli jsme v podstatdob’e # za-
bezpéeni (s celou rodinou). Navic situaci nahravala opopulani politika # 70. let. V
té dol¥ se nase fesvdceni ohledd prijeti dittte do nahradni # rodinné peé, jes¢ pro-
hloubilo. A to vzhledem k tomu, Ze jsméilsili a byli # o tom peswdceni, Ze kdyZ jsme
dob’e zabezp&ni a nic nAm nechybi, pfdoychom # se o to neratili s ditétem, které
by to ¥eba nikdy nepoznalo. Jako prvni #jgta, pfisla do rodiny Eva. R problémech s
vychovou jsme se neustalefépédcovali a utvrzovali ve smysluplnosti naSehd@ipani,
navic manzelka byla #itelka, takzZe to finaSeloadu odpovdi na otazky, s kterymi by
se mozn& ani # v praxi ve Skole nesetkala. NawigrteSechny naSerjaté deti, byli
romského # gvodu ( d¥¢ na pil). Postup@ prichazeli do rodiny dalSifjaté déti (7 deti)

# a mezi tim se nadm jeédtarodili, dalSi d¢ pokrevni. TakZze celkem 18tidv # rodire.
Miizu - li situaci hodnotit & po letech, myslim, Ze nenésilnou formou # doEltomu,
Ze biologické &i (bilé), se nadili pozitivne vnimat d@ti s # jinou barvou pleti a naopak.
Pro Uplnost, jak fichazeli dti do rodiny: Pepik, # EliSka, Ondra, Magda, Evakad,
Mirek, AneZka, Petr, Petra, ba, Hanka a # Jarda"“.

Popsat, jak probihala vlastni procedura, jak postupé déti prichazely, réco o nich,

zda bylo nutné rgjaké vySeteni, napr. psychologické.

2. Castené jsem na tuto otazku odpaiél jiz v predeslé otazce. # Co seaytti a je-
jich zdravotniho stavu. U biologickych, bylo vSe W problém. U prjatych: Eva -
Ustavni deprivace, stereotypni pohybiedtapovani # z mista na misto, kyvani v postyice,
vydrzela i pl hodiny neustéle zavazovat # tkdai u botky; mirt zaostala veci. Z kra-
je nachylna na &né infekni # choroby ) vzhledem k tomu, Ze byl@tgkém domavve
sterilnim prostedi. # Vzélani - vyuwena v oboru kréjova + stiedni socialé pravni Sko-
la - maturita. # Jirka - podrné silna socialni nefizpiisobivost, hyperaktivita, snaha
kazdého # fechytraiit a ziskat tak pro sebe vyhody, (jednani nasap - "kdyZ éco #
nemizu mit ja, @to nemaji ani druzi), u biologickych r@agi negramotnost, # neustéla
kriminalni recidiva (krddeze). VZldni - od 6. fidy zvlastni Skola, # vyan v oboru zed-
nik - podnika v oboru. Mirek - LMD, po'gstalé mozkové ob¥r# po porodu s nasled-
kem vybuch zlosti (raptus). Jinak pozitivni vztah k hddb (hezky zpival). Vétském

domo¥ od narozeni. Biologdti rodice argumentovali # tim, Ze bydli na svobodéan



tudiz nemaji podminky k tomu, aby sefjofinstarali. Jeho biologicky otec pracoval jako
ridi¢ nakladniho automobilu s # &isnou kriminalni recidivou. Vzdy se ale vratil na
misto svého jvodniho # za@stnani po odpykani trestu a nadale pracoval.d\éd -
absolvoval zvIastni # Skolu, \vian v oboru zednik. Petr - vzhledem k tomu, Z&dep
Slymi ditmi # nebyli aZ tak velké problémy, rozhodli jsmeze bychomrali dité i silné

# postizené, které by jinak nélmSanci se do rodiny dostat, a tak se dostal dodiny
Petr. Postizen myopatii, moment&liotalne nepohyblivy na elektrickém # vozikui-P
blizné do 12 let vku s problémy chodil (problémy siah od 2 let). # V obdobi puberty a
po rem, pestal chodit upla. Choroba miré progresivni. V # ramci svych moznosti se
zapojuje do BZného Zivota,hlavhpres PC. S voZk&i, # v rdmci moznosti sportuje
(Florbal). Mentélr# v naprostém p@dku. Vystudoval # Obchodni akademii v Janskych
Laznich, ma maturitu. V séasné dob v plném # invalidnimathodu. Petra - Petrova
sestra po matce, dé&li jsme se o ni # nahodougimasi posledni navdte, pred prije-
tim Petra do rodiny se vracela se # skupinou swystevnik z vychazky. V té délisme
prave nastupovali s Petrem # do auta. Najednou jedntiiska zvedla malou halcku a
povida ji: "Rozld se # s brafckem, feba uz se neuvidite". A tak jsme se o nédidv
Socialni # pracovnice, jak jsme peéjadjistili, nam o ni néekli kwili tomu, Ze se v #éth
ském domavjevila jako tZce postizena (sebeposkozovani - kousani se qwstizaytr-
havani vlask, pf riaznych podétech se valela po zemi, ldeda a # Kicela. Nakonec se
nam podailo preswdcit socialni pracovnice i pracovniky # poradny natmé rodinné
pé&‘e v Kolirg, aby ji na zkouSku do rodiny dali. # Ukazalo sese jednalo pouze odix
tou formu Ustavnich deprivaciéBem dvou # az@¢ch nésiai, se v rodid velice rychle
rozvinula. Z@ala mluvit, pomalu # odeznivalo sebepoSkozovamlsi degativni jevy.
Jeji pivodni diagndza, kterou # siipesla z dtského domova (&dni az &Zké retarda-
ce, mikrocefalie, # nevdavatelnost), se nepotvrdila. Petra se &jai v oboru kucha,
¢iSnik. # ZkouSela rok studovat na nadstavimboru. Tam se ji/fliS nedailo, po roce
se # rozhodla je&tpokratovat v dalSim ¢ebnim oboru cukra(nyni je ve druhém # to
niku). La/a - do rodiny piSel az ve 13 letech, vzhledem k tomu, Ze jehotorerviel a
matka byla po mozkové mrtvici imobilni, urtist na LND vCaslavi. La/a # n#l byt
umistn v dttském domavv okr. Pisek, aby neztratil kontakt alespo# matkou (ve své
piivodni rodir byl jako adoptivni odmalka, byl umisin do nasi # rodiny). TakZe¢m
moznost svoji matku navgovat je&t nekolik let az do jeji # smrti. Matka zéeta asi 3

nebo 4 roky po svém ochrnuti.da- odmalika # neslySici, jeho adoptivni radi také



neslysici. Absolvovalkilisté v Hradci # Kraloveé, obor kuchfaV tomto oboru také/fle-
Zitostre pracuje. Macaste'ny # invalidni dchod. Hanka - do rodiny/i$la ve 12 rési-
cich, vzhledem k tomu, Ze v # biologické rédiglo podezeni na tyrani. U Hanky se
projevovala mirna # nedeéra v nové viemy (strach z Sumiciho listi na strameedive-
ra v nové # lidi, strach ze zat). Od narozeni srd@i vada - nevyvinutdppazka mezi #
srde’ni komorou a fedsini,odoperovano ve 4 letech, nyni je naprostavad # Absol-
ventka Stedni zerdélské Skoly, obor Agropodnikani - maturita. Nynilodt 4. 2011 by

m¢la nastoupit do za#stnéni firmy Foxconn, jako nakeip Rada # sportuje (florbal).”

Jak probihalo souZiti vlastnich a fijatych déti?

3. ,Co se ty'e souziti vlastnich arfatych ctti, # nemyslim si, Ze by se jednalocfaké
vyjimané problémy. V rdmci individualniho # vyvojidjejich vzajemného se né&to-
vani a podizovani, dochazelochem # jejich vyvoje keinym jedm Zarlivosti, hddkam,

usmiovani, k vytvéeni niznych # "koalici" a naopak.,

Jak na novou situaci reagovalo fibuzenstvo?

4." Reakce pibuzenstva bylagtSinou: v prvni moment #@kvapeni, ale potom sét$i-
nou stejd museli s danou situaci sii Zajimava # byla mnohdy reakce, a to v tom
smyslu, Ze nam byleceno: " VaSe vlastnidli # budou ochuzeny a nebudete jim moc
poskytnout tolik, jako kdyby jstéijaté # nendli". Méli na mysli hlavd otazku hmotného
zabezpéeni. \ibec nepaitali s # pinosem socialnim, ktery je, jak jsem se postupém |

e

presvdcil, daleko # dlezitjsi. ,,

Dum jako zarizeni pro vykon PP, popsat specifika.

5." Vlastnim rodinny domek, jehoZ polovinu jsemgibaod # bratra, ktery tuto polovinu
dostal od matky. V seasné dob stale splacim #ijcku na zakoupeni poloviny domu.
Domek rdl piivodre obytné pouzerfzemi, v # pae byla obytna jen jedna mistnosé-B
hem let, tak jak se rodina ratala, # jsme domelgfigpiisobovali pro bydleniatSiho
poctu lidi. V pate jsme vybudovali # celou bytovou jednotku + adegesSt podkrovni
mistnost. Dale fi prestavig # verandy, jsme jeSpostavili dalSi patrovou mistnost a
dole jednu pizemni. # Vzhledem k tomu, Ze domek byl postawse 1936, bylo poe-

ba pribezre # provést generalni opravu vSeho ostatniho (ométikgcha, ploty, staré #

drevniky, topeni atd.)./PvSech &chto pracich sedi v ramci svych moZznosti # zapojo-



.....

kazdy svoji mistnost. K domu fatelka zahrada, kdesptujeme # zeleninu a chovame

doméci zviata (ovce, slepice). DalSi domacirata Ziji # spolené s nami - psi, keka,
kralik.,,

Situace po smrti manzelky

6.“ V roce 1995 doslo k tragickému # umrti mé mékyzépozn. laktani psychdza po
porodu nejmladSiho syn&)té dold byli mimo rodinu pouze 2 dofg dti (Pepik, # Elis-
ka). Ve spolkné rodire bylo jeS¢ 11 dti. Aby nemuseli byt umésty v # dtském domo-
vé, prevzal jsem p& o r¢ a stal jsem se misto mé manZzelkystqunem ve zvlastnim
zarizeni pro vykon rodinné pe. V tomto z&zeni byla # manzelka neZ zeta zandst-
nana od doby, kdy jsmestid a vice pijatych dtti. # Pak jsem se sezndmil s mamkou a

zbytek jiz znas sama.”

5.9 RODINA MALA

Prepis zaznamu z diktafonugkieré pasaze jsou zkraceny. Dovolila jsem si metyistické
Upravy, které nenaruSuji smysit(prevazié se jedna o vynechavaniemiry citoslovci).
Tucng jsou uvedeny otdzky tazatele, kurzivou odqlbvespondenta. Rozhovor byl veden
v byté respondenta, zafippmnosti pouze nas dvou. Dotazovana osoba midei adobu
klidnym, vyrovnanym hlasem, teih bez mimiky a gestikulace. Zndme se jen krétce.
K seznameni doslofes mého manzela. Pani mi nabidla tykani, které @ata. | timto

krokem doSlo k uvokni atmosféry.
Historie rodiny

~Problém, ktery byl v té naSi rodén byl alkoholismus obou radli. Moje matka pila od
doby, co si vlasth pamatuju s&, takZze dlouho. Jeji partner zésh a nasla si nového,
ktery byl podobného razeni. Péjakém pl roce jejich znamosti éhotrela a rozhodla se
dit¢ si nechat. S tim pitim whotenstvi ze zZatku jakoby to sniZila, ale pak to zase nabralo
obratky, celédhotenstvi propila, i po narozeni étié. Stupovalo se to tak, Ze uz jsem ne-
védéla, jak to mam zvladnout, protoze v dpkdy se maly narodil jsem chodila do zam
nani a snazila jsem si Zdit swij Zivot. Ale jak se maly narodil a onacada pit vic a vic,
tak se ned o r¢j kdo starat, s tim jak Séhs, jeji partner zéal byt vic a vic agresivni. Mu
vadilo, Ze se odjp stardm, Ze v dat) kdy oba byli ,na Srot“ jsem si ho brala a zavieal

jsem se s nim do pokoje, aby mu neublizil a posalpdo tak, Ze jsem o@jrbyla rekoli-



krat napadend a neédeéla jsem co dal. O tom, Ze si haiza vzit do NRP jsem se dédéla

pri jedné navave Uradu prace, tam mi panekla — jsme maladdina, vichni se zname,
védéla, jak to u nas chodi — Ze si ham vzit do p#e. Ja jsem fed tim ¥déla jenom to,
Ze bu/ bych ho tam nechala a Sel by do DD, nebo to musgiitrzet a ona miekla tady
tuhle tu variantu, tak jsem se spojila s OSPODetana jsem oznamila celou tdos Oni

k nam w@kolikrat zasli a v podstat kdy k nam zasli, nic nenasli, protoZze mamka zovn

nepila.”

[ ...]rozsé&hlejSi popis o tom, jak se nic nepildgrokazat.Jeden veer, bylo 11. 1. 2003
jsem zaS$la na policii u nas ¥diné arekla jsem jim, Ze je to v nasi roditak a tak a chci,
aby zavolali gkoho z OSPODu. Oniiteec netusili, Ze d&to takového #bec existuje, tak
teda asi po 2 hodinactekoho sehnali a sehnali viagtimkriminalku, protoZze méin part-
ner m¥ ohrozoval zbrani, takZze na zak#aho i ty kriminalisty. Asli k nam dom a vic¥li
to co vidli, teda, Ze oba rode byli upl ,na Srot*, flaSky byly Upl@& vSude, ¥etré po-
stylky, oni to nafotili a diky tomu si myslim, Ze isoudni jednani prehlo tak, jak pro-
behlo.”

A musela jsi prochazet @i tom, kdyZ sis chéla vzit svého sourozence do NRPéja-

kym vySetirenim — psychologickym atd.?

.Ne, nic takového nebylo, Zadné vysetini. Je pravda, ze s OSPODem jsem dbae
v kontaktu, chodi na pravidelné kontroly u nas dime, to je kazdéhoj roku se u nas

pani stavuje, ale jinak nic vic."
TakZe kolik bylo tomu tvému sourozenci, kdyZ sis hozala?

,Byl mu rok a 4 ndsice a jedt v té dold tam byl dalSi sourozenec, kterglm4 a toho

jsem si vzala taky."
Takze ty mas dva?

.NoO, ted’ uz ne, tomu starSimu bude 23, ale v t&diblyZ jsme odchazeli z domu. Mi bylo

devatenact, dvacet.”
Socialka nebo OSPOD, kontroluje vas, dochazi k vam?

.Kazdého pilroku, pravidel@ se tady ohlasi,/fjde na navitvu. Myslim si, Ze prvni dva

roky chodili bez ohlaseni, pr@sse objevili, posledni dobou zavola, Fgde."

Jak se diva okoli na to, Ze ses tak rozhodla, Zs szala své sourozence?



.Vzdycky, kdyz se o tongkdo z okoli dozvi, tak je to takové ,ty jsi borkde ja bych to
nezvladl“a tak a mi to vZzdyckyipada takové zvlastni. Naunvkus to berou jako velké
hrdinstvi a to si myslim, Ze to nebylo, protoZé edl, kdy jsem se rozhodovala tak jsem
to, dalo by sefict, dtlala i zcisté sobeckosti, protoZze jsem sama nemohla v tos¥edi
vydrZzet a ¥déla jsem, Ze musim pfya zarové bych nesnesla, aby oni bylekue

v domov. V podstat ta sobeckost v tom hrala roli, ale je fakt, Zelbtmbere jako hrdin-
stvi, ja uz si tak UZzasna ngmdam.” (Usnév)

Jak, jakym zpusobem na to zareagovali ti Tvi sourozenci, kdyZ sje vzala, Zze najed-

nou nemaji maminku ani tatinka?

»1en starSi bracha, mu bylo 14 a ten uz chapaltde té rodi@ neni v psadku, s nim
jsem to probirala, jegtnez jsem to zala vSechno dat, tak jsem se ho ptala, jestli by
chtel, abychom byli #kde pry;, jestli by do toho Sel se mnou, uz to byl mladyek, ktery

je schopny sedipkym zpsobem rozhodnout. Orejakym zgisobem pemyslel arekl, Ze
teda jo. Jedinad podminka byla, Ze chastat ve Skole, ve které byl a Zze nechce do domova.
Meél strach, Ze kdyZz do toho budu zasahovat, Ze lhyoSébmova. To jsem mu slibila, Ze to
pros¥ nedopustim, a tak teda jsme do toho Sli spolu.dlgakrikam, nél rok a ctyri
nm¢sice, v tu dobu jsem pr@jrbyla mamka, ktera se @jnstarala, tak si nemyslim, ze by
néjak hledal maminku, protoZe na nejblizSi osoba jggmreho byla ja. TakZze nezazil

pocit ztraty blizké osoby. My|jsmemii jen prostedi, blizka osoba mugtala.”
A ted’ ti Fika jak?

LVlastné uz od maltka jsem muikala, Ze byla &aka jina maminka, kterd ho nosila
v brisku, divali jsme se na fotky. €latjsem, aby to od zatku \¢dél. Takze si myslim, ze
néjak kolem 3,5 — 4 let mu t&Fjak sepnulo, kdy to asi pochopil a proto #ka k'estnim
jménem s tim, Ze kdyZkam jde tak potomekne, uZz musim za mamkou. Taksl pko-
lim, kamaradama, /@stoze to vSichni viciteli a tak, kdyZz @ néjak oslovujefika mam-

ka."

TakZe asi nepodiujes, Ze by trgl néjakou citovou deprivaci nebo ¢im podobnym.

Jak sdm vnima tu situaci?

.Protoze v tom vyrostl, od maka byl se mnou, tak nad tindgjak nepemysli, nekouma

nad tim, jen &ak vi, Ze gjaka mamka byla.”



JeS€ bych chtéla védét, jak se na rgj diva okoli a jestli tfeba nedochazi k negativnim

situacim nebo réco podobného?

Jest jsem se nesetkala, nebyla jserdkem, Ze bydkdorikal, Ze ma divnou rodinu, ani

on sam nic ndkal, Ze by kamaradi, Ze by mekdy rekdorikal, nevim o &rem takovém.*

No, a mysliS si, az se ti narodi dif tvoje vlastni, Ze to niZze ovlivnit vas vztah s tvym
manzelem, twij pohled na svého sourozence, Ze bude$S mezi nimbdicku délat rozdil

atd.?

.1 éZkorict, zatim jsem nad tim nikdy fiemySlela. Mzu si tel myslet, Ze ne, cozZ si mys-
lim, po té Zivotni zkuSenosti, alZko, ¢Zkorict. Ale j& spiS myslim, Ze by to rémmMit
negativni vliv, Ze ten vztah jégue jakoby nejvic matka-éitale piece jen je tam i kus
toho sourozeneckého vztahu. On sa@irdamluvit o tom, Ze by ehtnéjakého brachu
doma, tak mu vystluju, Ze kdyZ se narodi, tak s nim Zadn& srandé Mdyslim,Zze nega-
tivni vztah by ne#h byt. | s manzelem mé& perfektni vztah, coz bylagez rozhodujicich
véci, abych seabec do tohafloveka... abych si ho vzala s timdém, o které paiju,

pros¥ vztah musel mit dobry, jinak bych do toho vztadgiat

5.10RODINA NOVAKOVA

V tomto gipac se jedna o zkopirované e-maily, jednd se o mowakaaku z étstvi, re-
které pasaze, nevztahujici se k tématu NRP bylu&&py. Maily jsou séazeny chronolo-
gicky (od nejstarSiho). V mailech jsou uvedena @r@ména rodii i ditéte, ktera jsou

v praktickécasti znénena.

Mail 21. 2. 2010
»+Ahoj Pero!
Mala usnula, tak mam chvilku...

V Utery 2.2. nAm volali z krajskéh@adlu, Ze pro nas maji hitku. A od té doby jsme
behali a zaizovali. JImenuje se Adka. Narodila se loni v listopadu. 15.2. jsme qwj-
vezli domi. Minulou nedli jsme za ni jeli uz dopoledne a byli jsme s thy den. Ja i noc

a v pondli pro nas Jendaifijel. Ja jsem moc rada, ze umiofi abych byla den s ni a



zacviila se. Je tak matkd, Ze jsem se bala, abych ji neécheublizila. Pipojim fotky.
V domeku byla Anika od 7 dit. UZ jsem skoro tyden spolu doma a zvladame, alesipo
mala nestZzuje. O adopci jsme din pozadano pes 3 roky. Tak malka a zdrava haicka
je jako vyhra v loterii. V praci jsem skala hodre rychle. Stejg cheli sniZzovat stavy.
Maijitel mi dal obrovskou kytku a p&id, a se mame dae a kdykoliv budu chtit 2
tak se mam ozvat. Tak snad to tak pak bude.

Méj se jen hezky, pokud hapadne #éco, co ¢ zajima, tak napis.

Renéta“

Mail 21. 4. 2010
»+Ahoj Pero,
davody rozhodnuti

Vedeli jsme, ze di muzeme mit jen s pomoci Iéka ZkouSeli jsme jedno
unelé oplodrni. Nedopadlo dole. Osvojeni @o velké plus v tom, Ze nestoji

velkou sumu per a pokudd schvali, tak uz mas jisté, ze budes mét dit

podminky
Chtli jsme dit do roku ¥ku, na pohlavi nezalezZelo, etnikum jsmelcht
jen naSe (romské&idazre ne!!). Byli jsme ochotni akceptovat men&iia@i

sluchovou vadu. Také by nAm nevadil@ ihce postizené.

vlastni procedura

¢erven 2006 - vyzvednuti Zadosti ngstekém fad¢ (Zadost, pozadavky na

dit¢, posudek z prace, vySe mzdy z prace, vypis zeatdralokumentace.

Fijen 2006 - Odevzdani Zadosti nastskem tade

listopad 2006 - nav&va socialni pracovnice u nas (zfigt bytové situace)
kveten 2007 - psychotesty (cca4 hodiny, na krajsk&adetl Namalovat
strom, doplnit ¥ty, znovu vyplnit dotaznik)

Fijen 2007 - pohovor s psycholozkou (asi hodinapiNejoddlené a

pak dohromady, ptala se hlavna naSe éstvi a sourozence.)

listopad 2007 - fiprava na osvojeni. 2&vrtek veéer - sobota odpoledne, 1x



celodennictvrtek - 10 manzelskych par-ormou navozovanych situaci
jsme ndli vymyslet‘eSeni. Jak bude vypadat slozka @tdit

kterou nam daji do ruky, co jsme a nejsme ochotni

akceptovat, jakict ditti, Ze je adoptované, zkuSenosti tads adoptovanymiaimi.
Leden 2008 - rozhodnuti, Ze jsme vhodnymi osudjites$lal krajsky
Urad. Krajsky wad # bere do pée, pokud se do roka nenajde

vhodné di, coz se v 99% nenajde.)

2.2.2010 - telefon z krajskéhgadlu, Ze pro nas maji hatku.

3.2.2010 - navéta na krajskémiad¢, seznadmeni s dokumentaci
(Zdravotni a socialni), obdrzeli jsme rozhodnutihmdnosti

(Ze se o ni iZeme zajimat), navdta kojeneckého Ustavu. Tam

nas dr. seznamil se zdravotnim stavem, soc. prazgn

chovanim a pak nam jifmesli. Doktor se nas hned ptal, kdy si

ji vezmeme. Asi po cca 2 hodinach jsme jelidlom

10.2.2010 - navéva Auwulky. Mohli jsme fijet kdykoliv po pedchozi
domlu\.

14.2.2010 - vycvikovy pobyt na Zauni. Ja #stala do rdna, Jenda jel dam

15.2.2010 - doktorka vygea Arnulku, sestra donesla upominkovou knizku,

soc. pracovnice dokumenty (rodny list, zdravotriZlkun potvrzeni o/pvzeti)

16.2.2010 - navéva Magistratu rasta Zlina (Aulka ma trvalé
bydlis¥ ve Zlir¥). Rozhodnuti o gveni do pedado@ni

pé&e.

Brezen 2010 - nausta soc. pracovnice u nas doma

Kvéten 2010 - mizeme pozadat o zruSitelné osvojeni. 4, dkteré maji

pri prevzeti méhnez 6 misici. Zada se v po 6-ti #sicich

veku. Pokud by se vyskytlyjaké zvlastni okolnosti, tak

mizeme Aulku vratit.) Pak asi cca 2 ¢ésice budemeekat,

nez si nds zavolaji k okresnimu soudu . My do K#tae.

Listopad 2010 - m¥eme pozadat o nezruSitelné osvojeni. Klitizeme pdckat

az na toto, ale nAm se nechekat. Toto uz je nevratné.



délka ¢ekani
Cekali jsme skoro 3,5 roku. Ale stélo to za to.
Prvni dojmy:

Ja jsem jen breela. Aiulka se zédaw divala. Oproti fotce, co nam na kraji
ukazali, byla mnohem h#z(manzel ti dojmy napiSe zvi§s

Pokud by d jeSt néco napadlo, tak se ptej. Snazila jsem se napsanese
co si pamatuji. Ugité to neni na 100%, ale 90% snad anauke uz te’
rikdme, Ze jsme si ji vybrali v dotha. TakZe jména klidruvers.

Renéta“
Mail 24. 4. 2010

Komunikovaly s vami Grady béhem téch vice jak trech let pravidelné? Nebo jen
pokud doSlo k néjakému posunu - nagF. pozvani k psychotesim, oznameni o zéazeni

do evidence zadatél apod.?

,U rady se ozvaly, jen pokud po n@smchely. (psychotesty, oznameni).

Pokud bychom ale afit my, mohli jsme se kdykoliv zastavit, zeptatee,

je nového, fipadre doplnit naSe pozadavky¢ba, Ze nuthchceme

chlape’ka). Manzel @i losisky rok dostasto cestu do Zlina, tak se

zastavoval. TakZe kdyZ volali, Ze pro nas majilldi, tak jsem se ptala, jestli jsme byl

vhodni nebo jen otravni.”

Jak velké pozadavky na di¢ miaze budouci adoptivni rodé mit? Vék, etnicka
prislusnost, Fipadné postizenii adopce ze zahranii, ale

Ize si vybirat i takové detaily jako pohlavi digte, minimalni vzdélani
biologické matky, barva vlagi, o¢i (u troSku starSich cgti)?

“Pohlavi si vybrat miZze$, minimalni vathni biologickych rodfz myslim, ze

ne (nejsem si jistd). Barvu viaa i ne. Podle déte se hledaji rodie.

TakZe tmavovlasi nedostanou blond.diledir# pokud by bylo jiného

etnika).”

NasSel se #kdo z okoli, kdo by vas z toho rozhodnuti zrazoval?

“Krom¢ meho taty byli vSichni pro. Vadilo mu jen to, eainbiologicky nase.



Ze je cizi. J& jsem mu psala, Ze nam volali z kigepro nas maji
holc¢icku a on se dva dny neozval. | prvni né&wdtbyla hroze rozpa’ita.

Ale te7’ mam pocit, Ze je to v p@dku. UZ se novou vekou chlubi.”

UvaZujete o adopci dalSich &i?

.DalSi dit¢ bych moc rada. Ale jeSje cas. NeZ jsme s
manzelem zjistili, Ze mame problém ndtt,dak jsme chli 3-4. te budeme neskuteé

&astni, kdyZz budeme mit 2.

Preju spoustu Usgichu s praci, a s uk@enim studia (pokud to ded chapu)

Renéata“

Mail 10. 1. 2011
,Ahoj Pefo!

Ano, nezeS nas fib¢h pouzit do bakal&ké prace. Nic proti tomu nemam ani ja, ani man-
zel.

Anulka uz je naSe. 1.12.2010 jsmeélinsoud o nezruSitelné osvojeni. Minuly tyden nadm
teprve pislo rozhodnuti. Jedtmusi nabyt pravni moci (za 15:@nPak nam fijde rodny
list, kde my dva budeme rddi a Awulce se z@ni c¢ast rodnéhocisla (za lomitkem).
NeZ prolhl soud, tak jsme 13.5. 2010 davali ndvrh na zelr$é osvojeni. Koncedervna
mam pislo od soudu v Kro##izi, Ze oni nic, to ma rozhodovat Zlirvi(Aka tam ma stéle
trvalé bydlis¢). V polovi z&1 nam pgislo od soudu ve Zl& Ze oni nic, rozhodnout ma
KM (méame tam my dva trvalé byd#i& bydli s nami Aulka), tak jsem Sla na mistnfad,
kde jsme Zadali o zruSitelné osvojeni a pozadalaenao o nezruSitelné.
Toho 1.12. jsme byli u soudu my 2, soudkyapisovatelka a ki nemoci se nedostavila
soc. pracovnice z HoleSova, ale mohlo to glotout i bez ni. Museli jsme mit vypisy z
rejstiika tresti, zdravotni zpravy vSechs¢in rodny list, ndS oddaci list a eanky. Mli
jsme i Awulciny fotky. Soudkyhnejdiv navrhla stdhnout Zadost o zruSitelné osvojent, ¢
jsme udlali. Pak se podivala do vSech papt zeptala se nas, jestliidlku chceme. (Pry

ji jes¥ nikdy nikdo neekl, Ze nechce.) No a pak rozhodla, Zelka bude naSe. Celé to
trvalo asi 20 minut. Ja bulela jak Zelva. Moc jseerbala, Ze ndm ji vezmou, kdyZ je Jenda

bez prace.



Pokud bys jegtnéco chtla vedet, tak se klida ptej. Na co si vzpomenu, tak ti napiSu.

Renéata“

5.110SPOD

Pro ujasani rekterych otazek, které vyvstaly z rozhotrpjsem pozédala jednu z pracovnic
OSPOD ve Zlinském kraji. Zigoda technickych probléijsou rékterécasti Wt na filo-
Zené kazetv nizsi kvalig. Pro bakalgskou praci je dlezity rozhovor tykajici seifbuzen-

ské Estounské p&. Ten je zde iedlozen.

Jedna maminka, kterd ma v PP své bratry mirikala, Ze nemusela absolvovat zadné
psychologické vysateni. Ze tim, Ze je to biologicky pibuzny, tak vlastné dostala ty

bratry de facto ihned.
,T10 je problém gibuzenské PP, na to narazime dnes a dénn
Tam se skut€né nezkouma, zda tam neni riziko zneuzivani, tyrani?

.Ne, nezkouma se to. Je to jenom tim, Ze soud setha proseit prisluSnym organem
nap‘. na obci, ale z jedné navsy neni schopen toto rozkryt. J& jsem uz t@kolikrat
pripominkovala. Pokud OSPOD tu rodinu zné¢ déim Zije a je satasti té rodiny, budiz.
Tam se léta a léta ta rodina zna, ale pokud jdowdte pibuzenské, do rodiny, kterou
nezna ten OSPOD v migbydliS¥, minimalr® by tam ral byt psychologicky znalecky po-

sudek.”






