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Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu préace 10
2 | Splnéni cila prace 9
3 | Teoreticka ¢ast prace 6
4 Prakticka cast prace 9
(analyticka cast)
Projektova ¢ast
5 woar s ows 9
(feSici Cast)
6 | Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU 51
(0 - 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplnéno

1 —2 body splnéno pouze na trovni zakladnich pozadavki

3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bodii spln€no, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
7 — 8 bodi splnéno zcela bez vyhrad

9 — 10 bodu splnéno nadstandardng




Pripominky k praci:

Autorka si zvolila pomé&rné naro¢né téma, které vSak dokazala zpracovat na patficné urovni.
Ackoli teoretickou ¢ast bylo mozné pojmout obsahleji, nejde o nedostatek, ktery by snizoval
vysledky celé prace. Cast prakticka mapuje predevsim ¢innost Krajského soudu v Hradci
Kralové, pii¢emz je ziejmé, Ze autorka se s ni seznamila velmi diikladné a podafilo se ji
ziskané praktické poznatky vyuzit také v teoretické roviné. Autorka velmi piesné¢ vystihla
problémy souéasné pravni upravy ve. celkového zatiZzeni spravnich soudd. Jeji analyzy jsou
podloZeny vlastnimi statistikami, coz 1ze rozhodné ocenit. Stejné tak projektovou ¢ast, v niz
autorka sama navrhuje mozna feSeni dané situace, Ize hodnotit velmi kladné. Autorka se
nespokojila pouze s popisem problémil, navrhuje vlastni feSent, ktera dokresluji jeji
porozuméni tématu. Celkove prace jednoznacéné splituje obsahové i formalni pozadavky
diplomové prace.

Otazky k obhajobeé:
V &em spatiujete vyhody a nevyhody vytvoieni samostatnych specializovanych spravnich
soudd?

Prace spliuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt
souéasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se piedevsim vybér teoretickych zdroji a jejich mozn4 aplikace pro feseni tématu. Hodnoti se
rovnéZ zplsob i Groveli citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazy&né
literatury, vyuZitelnost prehledu pro vlastni préci, diskuse alternativnich pohledd, rozbor pouZzitych
citaci. Literarni piehled prace je po metodické a formalni strance fadné zpracovan véetné citaci a
odkazii na pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroveii analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkil pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, piistup
studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy jako vychodisko pro feSici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vé&cna uroveii feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost feSici Casti
na analytickou &ast. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troven provézanosti teoretické a praktické
Casti prace, zdivodnéni navrhi a jejich dopadd.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se troveti grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroveri, zvolené formulace,
celkovd turovedl vyjadiovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednoznaénost a piehlednost grafickych praci, jazykova tGroveri.



