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UvoD

Ve své bakal&ké praci se budu zabyvat problematikou nadanytihRroblematika nada-
nych dti je dnes velmi aktualnCim dal vice autdr se timto tématem zabyv&; musim
konstatovat, Zefpvazr téch ze zahragi. Pozitivni ale je postupny zvySeny zdjem o téma
nadanych jiZ i u nas.

Volbou tématu této prace chci upozornit na to, Zeadanych é&ech koluje ve spot@osti
ponerné hodré myti, cozZ souvisi s jeji konformitou. Jako by vydloveka, jeho zajmy a
vykonnost byly pedem dané, neinné a absolutni. Od dfe aiekavame ,normalni“ vyvin,
Ze bude mit ,normalni“ schopnosti a dovednosti.l®tahoto ndzoru mnozi lidégpokla-
daji, Ze nadané dibude ve vSem tak trochu ,nenormalnifitém je poteba nadané Zaky
brat takove, jaci jsou, bezikras, gedsudk a mylnych nazdr. Jen tak mohou byt nadani
pIné¢ akceptovani aifjati ve spolé€nosti a hlava ve Skole, kde se tie naplno rozvinout

jejich obrovsky intelektovy potencial.

Zpracovanim prace na uvedené téma chci upozorhidrodu véejnost na dlezitost kom-
plexnich znalosti o vyvinu a vyvoji nadanycttid Téma myi je v knihach o nadanych
détech pouze obsazeno jako &ast jejich kapitol. Takze vidime, Ze je jmlia toho o Zivo-

t¢ a vyvinu gchto cti jeS€ hodre napsat. A to jak knih, tak vyzkumnych praci.

Cilem prace v teoretické&asti je popsat a vyvratitétkteré myty o nadanychétbech. Samo-
ziejme si uwdomuiji, Ze ne vSechnagswdceni o nadanychdatlech jsou myty. Z tohoto

duvodu jsem udchto témat pojem mytus neuvdal V praktickécasti je cilem bakataké

Vv s
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1 NADANI

Kapitola uvadi do problematiky nadani. a definugelémi jako obecny pojem. Je psana
trochu odliSnym zfisobem nez ostatni kapitoly #eplevSim jsou zde definovany hlavni
pojmy z oblasti nadani; dalSi kapitoly se jgnuji pouze myim tykajici se této problema-
tiky.

1.1 NADANI

Nadani (gkdy téz popsano jako talent) je stale malo prozkinm takze je u mnoha auto-
ra obtizré definovano. Nadani je povaZzovano u jedince sp&ejedirly jev, zejména

intelektualni nadani je spojovano se specialnirdéxacimi potebami &chto jediné.

Nadani znamena schopnosgtbveka pro takové vykony dtych cinnosti intelektualniho
nebo fyzického charakteru, které se mohou jevit yghimené ve srovnani s¢nou popu-
laci. (Pricha, 2003, s. 131).

Dle mého nazoru tato definice nejsrozumiggn jelikoZz mizeme nadani poznat podle
srovnani vykof jedince s jinymi jedinci.

Je tokvalitativre osobity souhrn schopnosti, které poguyii UspSné vykonavaniinnosti,
sowinnost schopnosti, které #iourcitou strukturu, umozji kompenzovat nedostatky
nekterych schopnosti, dikygrdnostnimu rozvoji jinych schopnogtiaznibatova, 2007, s.
57).

Myslim si, Ze tato definice jeifhiS slozita. AvSak libi se mi zminka o specifickényso-
kém vykonu jedince v dité ¢innosti
Tento pojem Ize dale definovaéemi dalSimi moznymi zjsoby:

1) jako rozumovy potencial nebo inteligenci; celostividualni charakteristiku poznéa-

vacich moznosti a schopnodtitise; Foitik, 2007, s. 12).

2) nadani ma vztah ke kreativizjistené testy divergentniho mysleniiigemz kreativita
obecrt je chapana dima zpisoby: jako rys osobnosti nebo jako znak so¢i@lmdnotného

vykonu.



3) nadani byva také spojovano se specialnimi sasipn; Protoze vysoké specialni
schopnosti nemusi korelovat s vysokym 1Q, je paalier: vyhodné i logické omezovat se

pri vymezovani pojmu na prvniigob definovani(Hiibkova, 2009, s. 42).

1.2 Druhy nadani
Dle Monkse (2002, s. 27) se nadani seasdjji projevuje vectyrech zakladnich oblastech:
1) v oblasti duSevnich schopnosti, intelektualwigton;;

- Dale se di jeS& nagiklad na verbalni, petni, prostorové, pagtiové nebo zakladni

rozumové schopnosti.

2) v oblasti tveivosti a produktivnosti;

3) v oblasti urdni, ve vytvarnych a muzickych énvfch;
4) v socialni oblasti, ficemz se minidcovske kvality.

Zvlastnim pojmem v tomto kontextu je tiaost. Obyejre ji spojujeme s vysokym inte-
lektualnim nadanim, avSak je ob@ztefinovatelnaTo vSe je kreativni mysleni, dvoupolo-
va aktivita mezi logikou a fantazii, vysledek ipgesonalni a interpersonalni komunikace.
(Landau, 2007, s. 33).

Kreativni mySleni je velmiidezité v procesiteSeni problérin Kdyby lidé néeSili problé-
my kreativre, neexistoval by zadny pokrokiiladem lidi, kt& se Zivi kreativnim mysle-

nim, jsou nafiklad vynalezci.

Oblast undleckého nadani je spojovatasto s opozthym socialnim vyvojem, a to zid
vodu trénovani ugleckych schopnosti, které zabere mnéasu. Socialni schopnosti Ize u
déti pozorovat jiz od utléhodku. Velmi dilezité je, Ze tento typ nadani se vyskytujeti,d
které jsou oblibené v kolektivu. Toto souvisi semyto oblibenosti nadanycletd mezi
vrstevniky, o kterém piSi v jedné z dalSich kapil@kze pokud je ditoblibené v kolekti-
vu, nemusi to nuthznamenat, Ze je intelektudlmadané. Vyskytuje se wjnnadani, ale
praw socialniho typu.Nadané dti maji vysoké nebo extrémnizké socialni dovednosti.
(Htibkova, 2009, s. 95).
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Nekdy se jesdt také uvadi inteligence prakticka a emb Prakticka inteligence, tzv. selsky
rozum, v sob zahrnuje schopnost napadiesit problémy vSedniho Zivota kazdétiove-
ka. Ema@ni inteligence nezavisi na intelektu a rigeme ji zéadit ani do socialni inteli-
gence.Goleman oznéuje za jeji zakladni charakteristiky sebédoneni, sebemotivaci,
vytrvalost, kontrolu impuls regulaci nalad, empatii (schopnost it se do jinych bytos-
ti), vnit"ni stavy nadje ¢i optimismu.(Vodnansky, 2003, s. 6). 8decké nadanitpdpokla-
da aritmetické schopnosti a vyuzivaimsel. Takto nadany jedinec ma celkaschopnost

vyuzivat ¥decké metody.

Jak uvadi Fgik (2007, s.13).Zrucnost ¢emeslné nadani) je Uzce spjato s talentem
v uneni, wde i strojirenstvi. Uspch sp@iva ve schopnosti manipulace, prostorovéds

stavivosti a vnimani vizualnich vzodetail:, podrobnosti a rozdil

1.3 Fristupy k nadani

Existuje rekolik pristupi ke studiu nadani. Je to biologickyigiup, kognitivni pistup,
multidimenzionalni fistup (sociald kulturni pojeti), osobnostn vyvojovy pristup a vy-
konow orientovany pistup. Ristupy k nadani jsou dle mého nazoru veliledité, jelikoz

naznauji, jak se spoknost k nadanym jedirien postavi.

1) Biologicky pristup —souvisi gedevsim s rozvojem genetiky a zkoumani fseakt
v 19. stoleti. Vznikly moderni zobrazovaci technjidgo napiklad EEG, CT, MRI
a PET. Pro dosté s vyjim&nymi schopnostmi existovalo ozfemi ,génius”, pro
déti ,zazratné dit." Z4jem o nadané jedince se sdeadil hlavré na dosplou popu-
laci. Nadani jedinci jsou zbaavani ostatnimi lidmi. Tato koncepce je zpracovava-
na Ehem 20. stoletiPohled nacloveka jako bytost biologickou a séastre sociél-
ni umoznil vyuzit biologie a vysledjejich vyzkuni k vys¥tleni a pochopeni pod-
statycloveka. Biologie pispiva k hlubSi deskripci fenoménu nadani a odbadté-
le dalSi biologické korelaty, které s nadanim (pajhym zdeqedevsim jako vysoké
IQ) souviseji. OvSem samotna biologie tento slofétyomén vygtlit nemize.
(Hiibkova, 2009, s. 21)

AvSak tento starSiifstup je dle mého nazoru trochu zkresleny, divas@adané
jedince jen z jednoho Uhlu pohledu, z biologické¥gslim si, ze diky tomutoi-

stupu také mohly vzniknout pré&ezkreslené nazory na nadané jedince.
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2) Kognitivni pFistup —tato koncepce ma nejdelsi tradici tigupu k nadani v psy-
chologii. Klade nej¥tSi diraz na inteligenci, Zjsob poznavani &seni problérina
kognitivni schopnosti jedince. Ratsem hlavid modely nadani orientované na
schopnosti. Tento modekgdpoklada vysoké inteligéni schopnosti jiz od utlého
véku, pricemz se tyto schopnostiliem Zivota nerni. Pravdépodobre poprvé
tehdy (921)byla na z&klad zjiStnych dat vyslovena hypotéza o rychlejSim kogni-
tivnim dozravani éicat ve srovnani s chlapdiHtibkova, 2009, s. 52K nowéjSim
pristupaim fadime také fistup k nadani jako k vyvijejici se expertnostro Eento
piistup jsou charakteristické prvni testy inteligencprvni polovirg 20. stoleti.

Tento gistup hodnotim jako modefj§i a otevensjsi.

3) Multidimenzionalni pristup — zantfuje se na mimi@dre nadaneho jedince
v ramci kultury, ve které Zije. Tentdiiptup je interaéné orientovany a porné
novy, rozviji se v poslednich 25 letech. Vychamy&lenky, Ze nadani setde
rozvinout jen v kontextu socidlni interakce jedirscgeho okolim. Auth této kon-
cepce zastavaji néglad nazor, Ze s rozvojem nadani souvisi hosgdaa poli-

ticka situace ve stat

Kdyz se vzdlavaci politika zeri soustedi nag. jen na skupinu gimernych a slab-
Sich, budou nadani a vysoce nadani Zaci ve Skaléstdvat malo moznosti padn
cujicich nadani, takze nebudou moci své viohy apubsti paticnée rozvinout a
vyuzit. (Monks, 2002, s. 18).

Dle mého nazoru vSak tentdigtup vyb@uje z ostatnich, protoze si myslim, Ze sice
dava diraz na podporu nadani od okoli, ale jin&Ki$% nepopisuje osobnost nada-
ného jedince jako takovou. Pokud budeme jako kalltuspolénost nadani podpo-
rovat, jak ale budeme podle tohotiégbupu nadané konkrétwyhledavat, pokud se
nebudeme zabyvat jejich osobnosti a nebudeme schopmoznat, jestli viasth
jsou nadani nebo ne? Na druhou stranu je velileZidé se ¥novat tématu podpory

a pomoci nadanychétem v globalnim réritku.

S timto @istupem jsou spojovani adtoGardner a jeho teorie mnohonéasobné inte-
ligence, Tannenbaum a jeho psychosociatigtyp, nebo pojeti Csikszentmihalha-

lyiho a Robinsona .
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4) Osobnostré-vyvojovy piistup —pocatek je spojovan s prvni polovinou 20. stoleti.
Vznikla fada vyzkuni, které nély za Ukol podrob#& zkoumat osobnost nadanych
jedinai. Autori koncepce tvrdi, Ze nadani neni zaloZzeno pouzEhapnostech je-
dince, ale také na jeho osobnostnich viastnostdlelvni predstavitel tohoto ifistu-
pu je William Stern, ktery parado&rvynalezl vzorec pro vyget 1Q, avSak jako
prvni se z&al zabyvat také osobnosti nadanych. Podle jehorngmmdporuje roz-
voj nadani hlav&vile a zajmy. Jinymi slovy, tato teori&ka, Ze i kdyz je déjak-
koliv nadané, aby se jeho nadani fiolozvijelo, je pdtba, aby bylo nagklad vy-
trvalé nebo o motivaci kéinnosti. S timto fistupem se nejvice ztotwZji, pro-
toZe nahlizi na jedince z uceleného pohleduazege k nadani také motivaci, ktera

je klicova v procesu vyvoje nadani jedince.

5) Vykonové orientovany pristup —pati mezi takzvané komponentové koncepce a
modely nadani. Zabyva se hlgwlohami a jejich realizaci. Realizace vloh se usku
teciuje prostednictvim podita od okoli. V gipac, Ze di¢ pochézi z nevadané
rodiny, je ve velké nevyh@dMyslim si vSak, Ze pokud je jedinec opravdu nggdan

absorbuje viemy i ze Sirokého okoli, ne pouze atimp

V odborné literatie se uvadi temné hodnota 50 %; to znamena, Zele@mopo-
tencionalr nadanych éti nedostane podaovani a vychovy, které jsou nutné, aby

se jejich vlohy spravrozvinuly. (Ménks, 2002, s. 18).

Mezi autoryfradime: Renzulliho, Monkse, Feldhusena, Hellera rigagného.

2  PUVOD NADANI

V této kapitole se jiz konkrétrzaneiuji na myty a fakta o nadanycktdch.Ctyti podkapi-
toly se vSak tykaji pouzeipodu nadani. To znamena4, Ze jsem zde zahrnulad&itanos-

ti nadani, problematiku rodinného pr@sti nadanych @i a také vyskyt nadanych divek
v populaci nadanych. Kazdé z témat je teoretickgegpeno odbornymi zdroji. Kapitolu
jsem zaadila jako prvni z tohotvodu, Ze se tyka prvotniho vzniku nadani étdit také

jeho nejblizSiho okoli, které je s &#m od prvniho pohledu na&w- rodiny.
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2.1 Mytus o vlivu dédiénosti na nadani

Problém, kde kahi vliv dedicnych faktori a kde zé&ina pisobit viiv prostedi, respseseni
otazky genetické podstaty nadahiaznibatova, 2007, s. 54). Takto jedna z autowkyz
vajici se nadanymi&imi nastiiuje mytus o ddi¢nosti nadani. Tento mytus charakterizuje

pieswdéeni, Ze na nadani ma vliv hlavgenetika, prosédi je az druhiadym faktorem.
Pojem @di¢nost nizeme dle Pedagogického slovniku definovat jako:

Prenaseni ufitych znak, vlastnosti apod. z rodi na potomky(Pricha, 2003, s. 37).
Encyklopedicky slovnik popisujeidi¢nost takto:

Zakladni vlastnost zivé hmoty; skirtest, Ze se potomci podobaji vice nez jinym jadinc
svym rodizim. (Kolektiv autoi, 1993, s. 215).

Mytus o vlivu cdi¢nosti na nadani vznikl az v devatenactém stoletzgojem biologie.
Predtim si lidé spojovali nadéni s napzenymi silami. S vyvojem teoriegdicnosti na-
dani se spojuje néiglad pojemgénius ktery ma spiSe emocionalni podtext. S tim soudvise

jici pojemgenialitavSak bylo v 19. stol. oblibené mezidei.

Na otazku, pré na pelomu 19. a 20. stoleti doSlo k vyraznénmespnu zajmu z dodych
jedinai na ctti, odpovidaji autd ruzre, vetSinou se do odp@di promita jejich profesni
liv o dosglé jedince s rozvojem srovnavaci a vyvojové psypgie] které byly sikéovliv-
neny wenim Ch. Darwina(Hiibkova, 2009, s. 33)

TakZe v tomto obdobi bylo velicail@Zité, aby lidstvo spojilo svoji existenci s em@tim
vyvojem ¢loveka a zviat. A kdyZz se z&lo zkoumat, jak sélovék vyviji béhem svého
Zivota, spolénost si zainala postup® uvédomovat, Ze i d& maZze mit utity intelektovy

potencial uz v utléemaku.

Velky fenomén ddi¢cnosti nadani odstartoval §wyvoj v dobg, kdy anglicky Iék&a gi-
rodowdec Francis Galton u&gre spojil asi tisic vyznamnych osobnosti té dobylentazm
a usgchy jejich gibuznych. Od té doby vznikla tzv. eugenika, teayite ktera nila pod-
porovat rozmnoZovaci proces pouze schopnym a talenym,¢imz by se zajistila ochra-

na lidstva ped inteligednim upadkem.
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Prvni z nich vychazi z'ps\wdceni, Ze lidé nejsou schopni sélzeni a potebuji se posdit
vlade elit. Tato elita (lidé s vysokym 1Q) mugepzit odpo#dnost zafizeni ostatnich lidi,
kteri takovym 1Q nedisponujiHiibkova, 2009, s. 35)

Myslim si, Ze je pravda, Ze vditiych oblastech si lidé nei#iou byt rovni. Ani nadani je-
dinci a nenadani jedinci se velmi odliSuji ve svgdmopnostech, a nadani jsou v p@stat
elitou. AvSak tato teorie je dle mého nazoru neadik, protoze nefiteme pece jen tak
rozhodovat o tom, Ze kdo ma vysokeé 1Q, bude seahjako elita a ten, kdo ho nema, se

musi podidit.

Mendel je znamy svymi vyzkumy s barvou a tvarenthua Je pokladan za otce genetiky,
protoze podle jeho teorie s&ité vlastnosti jedincedli z generace na generaci. Na zakla-

d¢ jeho teorie se zalo provadt mnozstvi vyzkum.

Zasadni jsou vyzkumy jednovéjgich dvofat.Jednovajma dvofata vzniknou z jedné
buiky, ktera se vSak rozll na dw stejnécasti. V kazdétasti se pak vyviji samostatny
jedinec, ktery mze mit stejné pohlavi, geny i vzhled. AvSak jejiddani totozné byt ne-

musi.

Vyzkumy probihaly podle inteligérich test. Ukazaly, Ze inteligence dvojvaggch dvoj-
cat se neshoduje o nic vic, nez inteligence souodzeniznych ghotenstvi (asi 50%), zato
inteligence jednovaj@ych dvofat je shodna na 87%. &l to o vyznamu ddlichosti, i
kdyZ ne absolutnim. Anich 87 % vSak nenristych — sledovana dwgta nendla jen stej-
né geny, ale i stejné vychovné podminky. Takowtthednesmira maélo, ale djaké se
nasly. Pimérna podobnost jejich inteligence klesla na 70 %.j@oné@ nez u spokné
vychovavanych dvéat, ale stale podstagnvice nez uidzre starych sourozeric (Dockal,
2005, s. 31)

Z tohoto vyzkumu vypliva, Ze faktor présti ma opravdu ve vyvoji nadani svoji vyznam-
nou roli. Clovék méa tendenci zafixovat si &ité chovani nebo jednani vigmhu daldiho
vychovného fisobeni. OvSem myslim si, Zze ne vSechny lidské ndasit Ize ovlivnit vy-
chovou. Ale to, jaké si jedinec odnese ze své sodind @atel vzory chovani (také nap
tendenci vzdlavat se nebo roz&ivat si wdomosti cestovanim), iie podstatéh ovlivnit

jeho dalSi Zivot.
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Tyto dva faktory (genetika a enviromentalni souAraba) jsou v procesu vyvinu neelid
telné. Statistické metody a postupy, které je addotdluji, neposkytuji podle ndzoru R.
Sternberga a E. Grigorenka (1997) objektivni reprdaci reality.(Laznibatova, 2001, s.
55)

V poslednich 20 letech je znamada vyzkuni s inteligegné nadanymi jedinci, jejichz
vykony v inteligegnich testech byly srovnavany &bymi jedinci v populaci. Krominte-
ligencnich test byly pouzity metody jako EEG, evokované potengidgieni rychlosti
nervového vedeni, specializace mozkovych hemigfédaTyto vyzkumy naiklad ukaza-
ly, Zze jedinci s vySSim IQ maji rychlejSi vedenivmrych vzruchi, vétSi pritok krve ve
zvlastnich oblastech mozku nebo také keggni wtitého problému vynaloZi mensi Usili

nez jedinci s nizSim IQ. Mimo jiné se zjistilo, da inteligenci maji vliv také hormony.

Nadani, jako kterakoli jina lidska vlastnost, nguiimo dzdicné, ale rozviji se na zaklad
zdedenych a vrozenych dispozic vipehu Zivota. ...Kdmto d¥ma faktorim, které jsou
dnes brany jako samd@mé a di se o nich kazdy budouci pedagog i psychologiejeat
dle mého nazorupoijit faktor teti, totiz vlastni aktivitu jedince... Je to vSakvgraktivi-
ta, jez zprosedkovava vzajemnaigobeni ddichosti a prostedi pi vyvoji talentu a méa
dilezitou sebe-utv&ci funkci(Dockal, 2005, s. 32).

Mnoho lidi si mysli, Ze nadani je otazkou genetikini zase, Ze na nadani ma hlavni vliv
vychova a prosedi. Vyzkumy vSak ukazuji, Zze na nadani maji ivfaktory: genetika,
prostedi a také motivace jedince. To znamena, Ze zédkéina tom, do jaké miry je jedi-

nec ochotnyi schopny své nadani projevovat a rozvijet.

2.2 Mytus 0 ambiciéznim prostedi v rodinach nadanych dti

Dle Hribkové (2009, s. 137) je totazka vztahu mezi nadanim a kvalitou doméacihe pro
stredi, nefastji definovaného progednictvim socioekonomického statusu, dosazeného
vzclani rodici a také vychovnym stylem radlinadanych éti. Rodinné prosedi (klima)
popisuje Piicha (2003, s. 203) jakRodinné prosedi pisobi na zakladni psychickélets-

né a socialni charakteristiky vyvoje &lé& od narozeni az mnohdy do obdobi dtosi,
zejména ovlikuje jazykovou a komuniai kompetenci dite, jeho kognitivni a endai
VyVvoj, postoje, fedsudky a hodnotové orientace &uznymi vyzkumy provedenymi

v zahranti i u nas je dokazano, Ze rodinné predt ma naprosto zasadni vliv na vyvoj a
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zajmy jedince. Rodina jej ovliwje @i vybéru povolani, zajm a konékta, ekonomickému

MEL N s

vzdélanostni Urove rodica nadaného dite.

Pokud jde o vzoreket ze Skoly pro nadané&itd a vzorek éti, které registrujeme od roku
1990, v ramci poradny pro nadanétid v této specifické skupinse ukazalo, Ze u jejich
rodici prevliada stedoskolské a vysokoSkolskédaxi, a to az v 95, 5 procenta dta 98,

5 procenta matek. Z toho otcové s vysokoskolsk@atamim jsou zastoupeni az v 70, 3
procentech a matky v 65, 3 procer{taaznibatova, 2001, s. 185-186)

Obecrk mazemetict, Ze nadanéd&ti pochazi s rodin, kde panuje emocionalni jiseotate-
viend komunikace a nadani jsou narozeni jako prnptiadi starSim rodiim, ktei maji
vysokou Skolu. Vyzkumy tykajici seipobeni vychovnych metod na nadawé dkazaly,
Ze tvrda vychova se zékazy a tresty ma nawditmi negativni vliiv a dokonce e zmiso-
bit i pokles hodnoty IQ. Tytodi mnohem vice paebuji otewenou komunikaci, fatelsky

a tolerantni fistup rodéu.

O ambicich rodia nadanych &i vyzkumy nehovti, ale myslim si, Ze z vyzkuimuréita
ambicioznost rodii logicky vyplyva. A to proto, Ze pokud ma rodiitéte stednici vyso-
kou Skolu, prav&podobr bude stat o to, aby jeho potomeklrtaké minimalg stedni

vzaelani.

2.3 Mytus o spokojenosti rodita v pripadé zjisténi nadani u jejich po-
tomka
Tento mytus dle Laznibatové (2001, s. 7@¢dstavujeviru spoleénosti, Zze mimgadné

schopnosti nadanychetd bude rodina, resp. okoli vzdy velmi uznavatjiovat a akcepto-

vat.

AvSak rodée to nemaji s nadanymétiini jednoduché. Jejich potomci se na vSechno vypta-
vaji, jsou z¥davi, jak co na ¢ funguje. Z toho mohou byt rag# vy¢erpani. AvSak z
mnohych statistik vyplyva, Ze pro rozvoj nadaii ge mnohem lepSi, pokud jsou s nimi

rodice treglivi a na jejich otazky odpovidaji, nez kdyz ve kgee pouzivaji zakazy a tresty.
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Pé&e o rozumo¥nadané di je skuténe velice nar@na. Byt perfektnim rodem nadaného
dit¢ znamenda podlerpdni americké psycholoZzky - mit neomezené dimidonto, neome-

zenou trglivost, encyklopedické znalosti akoho, kdo by za vas spaPdrteSova, 2013)

Casto se také nadanétidvztekaji, protoze neumi prohravat. Mysli si, egji vZzdycky
vSechno nejlépe. Také u nich myslenky a napadsglphaji motoriku jejichéta, takze se

jim poté mnoho ¥ci nepovede.

Jinak nadanédi potiebuji ve velké nie citit od rodii emocionalni podporu. Také vza-
jemny respekt a tolerance je prd wroding dilezitd. A v neposledniad také podpora
jejich zajm.

ve vyznamné rfe ovliviuje celkovou osobnost nadanéh@idita poskytuje mu velmiile-
Zitou pomoc ve vyvinu. Minddre zavazna je skutaost, Zze pro s optimalni vyvin musi
mit nadané éi pocit pochopeni a podpory jejich osobnosti odiny. Pocity bezpmosti,
emocionalni jistoty a to, Ze je tékao, kdo mu potize, jsou pro nadané divelmi dilezi-
té. (Laznibatova, 2001, s. 189).

Myslim si, Ze wité neni pravda, Ze rotB nemaji s nadanymitini Zadné problémy. Je
tomu spiSe naopak.éBné dit potebuje v gkterych ohledech mnohem n¥€pé&e a po-
zornosti, nez je tomu u dfe nadaného. Na druhé stége skwlé mit v rodirt nadaného

potomka. Nabizi se jeditiea @ilezitost objevovat s ditem do hlouby sit kolem nas.

2.4 Mytus tykajici se vyskytu divek v populaci nadaych

e

Hiibkova (2009, s. 112) popisuje tento mytus takgeswdceni o ,nizSi* obecné inteli-

genci divek nez chlap@ s tim souvisejicim menSintpodivek v populaci nadanych.

Prakticky vSude, kde se o skupinadanych mluvi, jsou zastoupeni v drtivéSineé chlap-

ci. Ve Skolach artdach pro nadané, v publikacich o nadani, v MEN$&ké na technicky
¢i prirodowdne zantienych oborech. Zovodneéni se nabizi ve znamém vyroku, Ze chlapci
maji WtSi prostorovou fedstavivost a jsou ,technické typy.“ Naopak divkgjim&tsi ja-

zykovy a undlecky talent.

Je znamo, Ze pro podavani vykonu jgéefité @ekavani Gsgchu, a to, jsou subjektivni

hodnotu ma pedlozeny ukol pro jedince. Jestlizezdipto komponenty sighovliviiuje roz-
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dilny zpisob socializace, ktery tyto komponenty v Kném disledku odliSa modifikuje,
vede to pak také mimo jiné k odliSné perspektiviehtaci a cilovému za#ieni obou po-
hlavi. Z toho roveZ vyplyva,ze pro nadané divky je kriticky vyvontdey. (Hiibkova,
2009, s. 115)

TakZe za nejriziko¥Si obdobi pro divky je logicky pokladano obdobokedcence, protoze
divky nejvice vnimaji fedsudky a stereotypy okoli, a také sédmvmuji svoji socialni roli

ve spolénosti. V tomto obdobi maji také divky problémy sgns sebe¥domim. | kdyz
vykazuji nadptmérné intelektualni vykony, od okoli nepégji odpovidajici reakce. Spo-
le¢nost totiz nahlizi na nadané chlapce velmi odli#eZ na nadané divky. Pokud je nadany
chlapec, je povaZzovan za zvidavého, kreativniheglébo a dominantniho. Naopak na

vysoce nadanou divku se spwlest diva jako na panodf@ou, sobeckou a naladovou.

Problematika zakryvani nadani u divek tkvi takélendatu Zenské role. Kazda Zena v do-
spilosti fesi, zda si ma vybrat mezi kariérou a vykonem ekéerole. Nadané divky se tak

dostavaji do situace, kdy rgadvoli roli matky, protoZe ta je od ni vicéekavana.

Ze vSechdchto divoda si myslim, Ze je velmidezité bojovat protidmto predsudkm, a

také za ¥tSi rovnopravnost Zen ve &v.

3 PROBLEMY V PROCESU IDENTIFIKACE NADANYCH D ETIi

Kapitola je napsana podobjako pgedchozi. Do této kapitoly jsem zahrnulas ghodkapi-
toly, tykajici se stereotypniho mysleni sgolesti o procesu identifikace nadanididKa-
pitola je z#azena jako druha zZidodu casové navaznosti na kapitolu prvni. Identifikace
vétSinou probiha ve Skolniri predSkolnim ¥ku, takZze navazuji naredchozi vyvojovy

stupdi ditte.

3.1 Mytus tykajici se podpory a pomoci nadanym éem

Mylny je i nazor, Zeip vycho¥ nepotebuji podporu, i kdyZ jejich vykony jsou dobréz be

toho, aby s nimi#kdo systematicky pracovdlaznibatova, 2001, s.71).
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Zde je zasadniipdevsim podpora osobnostni, tedy pomidecqgzhodovani nebo néilad
dodavani seb&domi ditti. A takova podpora sec¢ekava zejména od nejblizSiho okoli

nadaného dite, wetn® witele ve skole.

Mriviw s

lace. Stimulace poduouje aktivitu a pomaha k spravnému intelektovénavog. Problé-
mem vSak je nizk& stimulace, ale i vysoka stimulgiestimulovani). Nizka stimulace
ditéte zpisobuje pomaly rozvoj jeho nadanékdy i preruseni rozvoje nadani) a naslednou
ztizenou identifikaci takovychtoétd. Naopak vysoka stimulace vede flefpizeni dti po-
vinnostmi a podéty, z toho vyplyvajiciho stresu @&kdy maze korit i ztratou zajmu dit

te o jeho kortky. Myslim si, Ze i zde plati zndmé pravidlo zlat@dni cesty.
Dulezité je vSak také podporovani nadani oficifino charakteru.

ZkuZenosti ze zahrafij nap‘. ze Svycarska ukazuji, Ze zavedeni takovédnptu jako je
.V eédecké pozorovani“, nesmirstimuluje dti k rozvijeni smyslu proédeckou praci a
svou komplexnosti tent@qan®t poskytuje étem grilezitost, aby si uidomili oblast svych

zajmi, skloni a snad i svého nadar{fEmékal, 2012).

Vyhodou tohoto fistupu je podécovani motivace k préci, rozvijeni zajnuéti a takeé
snadrjSi identifikace nadanychét wciteli. Navic to i ponize ke zvySeni sebé&domi di-

téte, zjiS€ni Ze na sobmuzZe stéle pracovat.
Z toho vypliva, Ze podpora nadanyattige velice dilezita. Nadani se neike vyvijet jen
tak, samo od sebe. Biit musi rekdo hlavré psychicky pomahat a také ho podporovat

v jeho zajmech. ProtozZe jak znamo, co se nevyatggnuje nebo zanika.

3.2 Mytus o ,ztraté détstvi“ v pFipadé identifikace nadani u digte

Dle Laznibatové (2001, s. 70) totdgegwdceni znamen@bavu rodii, Ze pokud je dit

ozna’eno jako nadané, je konec jeho hram a klidnégtskému obdobi

Casto se odbornici icitelé bohuzel setkavaji s radi ktefi si nechiji piiznat, &i dokonce
brani ditti v jeho nadani. Je to ze strachu, Ze by pakmdiic rychle dosflo, priSlo by o
¢as her a nevinnosti a také sikay rodice boji, Ze v fipact zjiStni nadani u jejich po-

tomka by ,moc vynivalo zrady" a di¢ by se nezapojilo do kolektivu ve Skole.
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A piitom se d&ict, ze se pokud nadanémuetiinedovoli dit se, nejsou uspokojovany
jeho primarni pateby stejé jako jidlo a piti.(Laznibatova, 2001, s. 160).

Tento fFistup rodte praktikuji dokonce i po raéddbornika nebo upozaini witele. Stava
se, Ze diti napriklad nedovoliist a psat (v fzdSkolnim ¥ku), jen aby se nadani neproje-
vilo. Myslim si, Ze je to velkd Skoda, protoze z@demi vyvoje nadani takovému &it
spiSe uskodi, nez pdize. A to jak v kognitivni oblasti, tak i v té emaii. Umim si ped-
stavit, jak se takoveé dititi, kdyz mu rodie berou knizky a nedovoluji mu, aby poznavalo
a zkoumalo sit. Takové dié se pak miZe teba citit i ménacenné, protoZze se & ptat
,Pro¢ si nemizu ¢ist? Je se mnowoo Spati?“ Dle mého nazoru by se i z tohotovddu
meélo na nadanédli vice upozotiovat a poukazovat na skutmst, Ze zji&nim nadani u
ditéte mu nikdo rozhodhjeho dtstvi nebere, Ze v dnesni doje to rekdy i vyhoda a ne

handicap.

4  SOCIALNi VYVOJ NADANACH D ETi

V této kapitole se &nuji predevsSim sociabilitou a socialnim pihestim nadanych i
V piedchozich dvou kapitolach jsem s&énevala spiSe @skému nadani jako takovému,
jeho pivodu a vyvoji. Zde se zaltuji vice na specifické vlastnosti a tendencétdibbda-
feného vysokym nadanim. AvSak tyto vlastnosti a¢and pimo vyplyvaji z jeho nadani.
V kapitole je sedm podkapitol, které se tykaji ab&-emocionalniho vyvoje nadanych
déti, oblibenostici neoblibenosti nadanychetdl mezi vrstevniky, role ddce ve skupié u
nadanych &i, problematiky sebeédomi nadanych di, pistupu nadanych &t
k autoritdm, patelstvi nadanychéti se starSimi &mi nebo dosglymi a tendence nada-

nych dti k organizaci svého okoli.

4.1  Mytus o stejném social@ emocionalnim vyvoji nadanych dti
Definice vyvoje dikte dle Pachy (2003, s. 289) zni takto:

Proces, v BmzZ se kvalitativéii kvantitativre meni vSechny strdnky osobnostictit Ve bie
jsou vSechny stranky biologické (zrani), psychakdgi(ontogeneze psychiky), pedagogické

(vychova a vzdlavani) a socialni (socializace osobnosti). &sné poznatky ukazuji, Ze
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vyvoj ditte probihd ve vyvojovych stadiich, jednotlivé faktee vzajemh ovliviauji,

aspSnost vyvoje zavisi naeni a vykonavanyafinnostech.

Skut&nost, Ze je d& intelektow vyspelé, u okoli vyvolava dojem, Ze je vyvinuté i po
emocionalni a sociélni strance. AvSak tentedpoklad neni spravny, jelikoZz vSechny psy-
chologické sloZzky jedince se nemusi vyvijetdame. Ucitelé si mnohdy mysli, Ze jediné,
co di€ doopravdy pdtbuje a co ho uspokojuje, je jeho zvidavost, artakneustale davaji
nove a nove knizky kipéteni nebo problémové ulohyi&Seni. Myslim si, Ze je to #po-
bené pilisSnym zdiraziovanim a vyzdvihovanim nadani u&tét Okoli pak vidi jen jeho
nadani a uz nic jiného. Jako kdyby vSichni Zaith ¢clovéka a lidskost za jakéhosi robota

bez cifi a sociability.

Zajimavou klasifikaci socialnich a emocionalnich/pb vytveil americky psycholog Ja-
mes T. Webb. RozliSuje mezéma zdroji (FFicinami) probléni u nadanych &i. Definuje
je jako exogennivnejSi) a endogennfvnitni). Tyto charakteristiky jsou jerfidka pimo
problematické samy o sébMnohemcas¥ji jde o kombinacidchto charakteristik, které

vedou ke specifickymigohim chovani(Sejvalova, 2004).

Mezi endogenni Ficiny (vnitini faktory; jsou to hlavé povahové a temperamentni viast-

nosti nadaneho die) mizeme zeadit nagiklad:

» Sebekriticismus — nadani zejména v mladéntku se vyznduji schopnosti viét
kolem sebe Siroké moZznosti svého profesniho ugtatrale zarovie vnimaji, jak
jsou stale je$t nedokonali, kolik se toho j&tmusi natit. Toto vede i

k naslednému nizSimu sebehodnoceni.

» Perfekcionismus— hodré souvisi se sebekriticismem. Nadani maji tendemer s
fovat k idealu, a tim i od sebe poZzadovat velmi kgseykony. VySlo najevo, Ze

15-20 % dti zatZuje perfekcionismus ve Skole i v osobnim Zivot

* Neradi riskuji — opEt diky schopnosti viét u problému vice moznostSeni mo-

hou mit kkdy strach z riskovani a rozhodovani se.

» Multipotencionalita — rektefi nadani vynikaji ve vice oblastech aifigka se vSem
témto oblastem zajmavveénuji. Toto mize zpisobit problém naiklad @i volbé

povolani, kdy dit nevi, jakou Skolu si ma vybrat.
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.Dvakrat vyjime éni* — nadané ditmuze byt diagnostikovano nagako nevido-
mé, neslySici nebo iie mit jiné zdravotni postiZeni.tide se stat, Ze pak nadani
sami sebe hodnoti vice skrze toto postizeni, ke $voje nadani.

It

Exogenni gi¢iny problémi nadanych &ti (tyto problémy jsou zjsobeny viijSimi fakto-

ry; To znamena blizkym okolim a pretim nadaného die):

« Skolni normy — instituce Skoly j&asto vnimana jako konformni, ve které se neu-
znava pilisna individualita. TakZze nadané d@itoli mezi konvencemi a ,2azeni se

do davu“ a svym nadanim a vyjidresti.

» Vrstevnické vztahy — nadané &i maji mnohdy vice skupinigtel a to z dvodu
existence mnohaiznych oblasti, o které se zajimaji. Na druhé stsmntyto dti
radi ntkde zavou s knihou a o samosi ¢tou. Okoli je pak mize vnimat jako sa-

moté&ské. Tim di nuti zvolit si mezi zapadnutim do skupiny a svadividualitou.

» Depresivni stavy— Deprese jsoudtSinou projevem vzteku na sebe safnaa si-
tuaci, kterou ma jedinec jen malo pod kontroloundterych rodinach je tradici
neustalé hodnoceni a kritika vykonugdhw ditte nebo u druhych lidi. Jakakoliip
rozena tendence sebehodnoceni takekéamtomaticky byva vyhéna do extrém
(nafukovani problému). Deprese a akademicky negobsjsou logickym dkled-

kem tohoto fistupu. (Sejvalova, 2004).

* Rodina — rodina primaré ovliviiuje kazdého jedince. fipact ditéte nadaného
vSak i @i vyskytu EZného Zivotniho problému i#e pocity a frustrace die vy-
gradovat, a to nd&fklad proto, Ze ma ditproblém se sebehodnocenim nebo takeé ze

je celkow citlivéjsi nez ostatnii.

ZkuSenosti ukazuji (mnozi vychovni poradci aj. \gadwji vtomto smyslu), ze u ZAk
s nadpizmérnymi rozumovymi schopnostem &esto nevyvijeji Zzadoucim gram takové
osobnostni vlastnosti jakaile, systemathost, vytrvalost,...velmiasto souvisi tento jev
s tim, Ze ve Skole je pro tyto Zdky malo pgogrkteré by je motivovaly k systematické praci

a pravidelnym pracovnim nawvyk. (Kosikova, 2011, s. 179).

Myslim si, Ze by titelé, pokud maji vertdé nadaného Zéaka, & vice vnimat i ostatni
stranky osobnosti nadanéhoétdt nez pouze jeho nadani. Nadané gitpredevsim dg,

takZe je jasné, zetbina jeho vlastnosti odpovidatskému ¢ku.
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4.2 Mytus o oblibenostii neoblibenosti nadanych dti

V souvislosti s vrstevnickymi skupinami se nam at&wnové téma. A tim je problematika
oblibenostici neoblibenosti nadanychetdl mezi spoluzaky. Je teSeobecé#irozSiené pe-
swdceni o popularnostidf nepopularnosti) nadanychétl ve vrstevnické skupin(Hrtib-
kova, 2009, s. 142)uto problematiku se snazil zkoumat L. Terman jibee 1925. Poté
na zaklad pozorovani rodii a Witeli vzniky dva rozdilné nazory na nadarii @ jejich
chovani ve skupih Nekteri si mysleli, Ze nadanééti jsou mezi vrstevniky neoblibené,
nemaji skoro zadné kamarady a drzi se spiSe ,vdpdzd dalSi skupiny lidi feviadal
nazor, Ze nadani jsou naopak velmi oblibenitginou byvaji wdci skupin. Tato rozpolce-
nost vedla u fedstavitel sociélrg-kulturniho gistupu k provedeni hlubSich vyzkdama

toto téma.

rrrrrr

¢i neoblibenost &i u spoluzal skoro stejny vliv jako u zakpramérnych. Zajimavé ale
bylo, Ze na oblibenost mezi spoluzékglonvelky vliv, pokud se Zakanoval sportu. Tito
Zaci byli mnohem oblibeqsi nez ti, kté&i méli pouze studijni zajmy. ¥oec nejriziko¥jsi
skupinou byli nejmladSi Zaci. V dalSim vyzkumu Nol@hgela a R. Kellyho (1983) vyslo
najevo, Zze zaci maji k zakn s mimgdadnym nadanim spiSe neutralni postoj, nebo je ale-
spai toleruji jakocleny v kolektivu. V tomto vyzkumu se také zjistite vliv velky na roli

Z&ka ve skolnim kolektivu majiitelé.

AvSak D. G. Cornell vyslovil kritiku k vyzkudm v této oblasti, a to proto, Ze se detgiln
nezji¥oval divod pripadné Zakovy neoblibenosti, a jestli byla Zakogpapularnost zip

sobena spiSe jeho osobnostnimi viastnostmi eba edsudky ostatnich Zala witelu.

Co se tge mnozstvi vyzkurin realizovanych v této oblasti si vSak myslim, Zévigeni o
oblibenostiéi neoblibenosti nadanycltil ve skupig velmi generalizované. Navic se nabi-
Zi spousta otazek: ri@m konkrétg zavisi oblibenosti neoblibenost nadanych u spoluza-
ka (krom¢ zmiriného sportu)?; Jak souvisi oblibenosétdis prosedim v jeho rodié?;

Je pro di lepSi (z hlediska jeho z@zeni do kolektivu) dat ho d@iné nebo specializova-

né ¥idy pro nadané Zaky?

Dle mého nazoru nezavisi oblibenost nadanékitedi? do tak vysoké miry na existetici

neexistenci jeho nadani, ale spiSe na jeho osatinbstlastnostech.
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4.3 Mytus o vedouci roli nadanych éti ve skupiné vrstevniki

Muzemetict, Ze mytus o &dcovstvi nadanychéti znamena vSeobegnozsfteny nazor, ze
nadané &i maji tendenci byt &dci skupin a to pravdiky své nadgmeérné inteligenci.
AvSak tento nazor je mylny, protozentto ditem pra¢ jejich nadani a s nim spojené
vlastnosti (hlava mylny sebeobraz, zvySena individualita a perfekisimus) brani, aby se

vabec vidcem stali.

Existuji i teorie, jak se jedinec e stat udcem. Prvni teoriéika, Ze vwidcem se rze
stat pouze jedinec sditymi piedem danymi osobnostnimi vlastnostmi. Druha pekipo-
klada, Ze ke zrodutdce musi dosyh n¢jaka socialni situace ve spohmsti. Treti teorie
spojuje ol predchozi — k tomu, aby se jedinec stadleem, musi mit specifické osobnost-

ni rysy a byt Gastnikem vyhrocené situace ve spotesti.

Obecr se vidcim pripisuji tyto osobnostni vlastnosti: empatie, démost patebam spo-
le¢nosti, pochopeni pro ostatni lidéetre jejich uznani, duSevni vyrovnanost, schopnost

rozhodovat, seb&domi a ¥domi odpo¥dnosti (zodpo¥dnost).

V beznych kolektivecheti najdeme ufitou dominanci a submisivitu ve smyslidee sku-

piny a podazenych, oblibenych a akceptovanych. Naproti toengkupinach nadanych
déti o nijakém jednozrnmém vedeni skupiny negeme howvét. (Laznibatova, 2001, s.
281).

Jen malo vyzkurin se zabyva wdcovstvim u dti. AvSak autorka knihy Odvaha k nadani
(Landau, 2007) vychazi z vlastnich zkuSenosti sumadi ctmi. V jejim interview ji dti
odpovidaly pekvapiv negativi. Jedni zdvodiovali odmitani udcovstvi tim, Ze nejsou
dost ,silni* nebo sportovni typy, coz souvisi safSecrE rozStenymi gredsudky ve spote

nosti. DalSitikali, Ze ,prost nejsou takovi.*

Myslim si, Ze nadané&ti mohou byt vidci, ale velmi zaleZi na individualnich viastnostec
kazdého z nich. Bktefi jsou napiklad otewvergjSi, spol€éenstjSi nebo maji dobré organi-

zani schopnosti. AvSak v populaci se dle vySe 2Zmyoh zjiS€ni nevyskytuji taktasto.
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4.4 Mytus o vysokém sebaddomi nadanych dti

Spousta lidi se domniv4, Ze nadawé thaji vysoké sebedomi a ve vSem si takzvan

LV .

Vysledky vyzkuinu vysoce nadanych zékzejmuji zaer: pozitivni pojeti sebe sama je
pohonna a ufujici sila pi uskutéziovani vysokého nadani. Mezinarodni vyzkum souhlas-
ne ukazuje, Ze vysoce nadani mladistvi maji ve sravarimerne nadanymi mladistvymi
vSeobec# pozitivrejSi sebehodnoceni (Monks, Peters 19@dpnks, 2002, s. 60-61).

Problém vSak nastava, pokud nadany Zak selhaviéokeih vykonu. Tito nadani Zaci maji
obycejr¢ velmi nizké sebehodnoceni. A Spatrehodnoti jen sebe samého, alefikdgd i

ucitele, zpisob hodnoceni nebo spoluzaky.

Jednou z ficin neadekvatniho sebeobrazu jeiz@ byt nedostateé sebepoznani, ne-
schopnost rozlisit své silné a slabé stranky. Psipgfové se s touto @inou vzniku neade-
kvatniho sebeobrazu setkavegisto u &ch, jejichz vysoka intelektova kapacita neni spoje-

na s konkrétnim zajmem ccitou oblast neb@innost.(Hiibkova, 2009, s. 99).

Neznalost svych dovednosti a schopnostiago zfisobena tim, Ze se #ibhezapojilo do
Zadnych aktivit mimo Skolu. Ditby si n€lo vyzkouSet mnozstwinnosti, které jej nejen
obohati, ale dodaji mu i velmi gfebnou sebad/éru. Nejlepsi je di& zapojit v co nejmlad-
Sim wku. Dobré je také, pokud rodina s nadanyngteih Zije ve ¥tSim nEste, kde je na-

bidka €chto aktivit jis€ mnohem rozmanijsi.

Déti neustale porovnavaji samy sebe s ostatnigtindv rodirg, ve Skole i v sousedstvi.
Casto také srovnavaji seasné pocity ze svych vykos emi, které zazivalysive. Pociu-
ji-li vetSi anebo alespostejny Uspch jako predtim, budou segjn citit dobe a své poci-
ty budou pravépodobr sdilet s Vami. Ma-li vSak Vas syn / VaSe dceratpde jiz neni
tak Usgsny / uspSna jako kdysi, zaleZzi na mnoha okolnostech, zd&se se svymi oba-
vami s¥ri anebo si je necha pro sebe. Mozna pouZjaany z obrannych mechanigra
nebude Vaniikat celou pravdu, jen aby ochréanil(a) svélkké sebepojeti. Maji-li si nada-
né dti vybudovat odolnost pagbnou k tomu, aby v dafpsti dokazaly vést nagljici
Zivot, budou se muset n#tuvyrovnat i s pocitem, z#ovek nenize byt vzdy uggny. Pro-
toZe vSak nadanéitil casto byvaji mim@&dre Us@sSne, nadit se Zit s timto pocitem pr@n

nemusi byt snadn@Naslouchejte tomu, co Vanttil nefeknou: Voditka pro rode, 2013).
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TakZe Izetici, Zze nadanédt jsou vSeobeahsebe¥donejSi nez Bzné dti, avSak ne ve
vSech pipadech. O zalezi hlava na tom, zda ditbylo identifikovano jako nadaré ne

415

(pokud vi, Ze je nadané a ne ,divné‘¢iti to jeho sebeidséru posiluje) a také, jestli se
v ramci svého nadanémuje navic gjakému svému zajmu, se kterym sézm identifiko-
vat. Pokud se neiie nijak realizovat, logicky to vede ke sniZzenérbestdomi.

4.5 Fratelstvi nadanych dti se star§imi osobami

Ve spolénosti je roz&eny nazor, Zéntelekto¥ nadanicasto vyhledavaji kontakty se star-
Simi zaky a dostymi...Problém nastava, pokud diihema takovedkové ,asymetrické”
vztahy navazat advie se pak ocitnout ve skirté velké socialni izolaciHiibkova, 2009,
s. 100)

Z vyzkumi a statistik vyplyva, Ze tato skdteost je BZnou praxi ve Skolach, kam nadané
déti dochazeji. Je to logické, kdyz vezmeme v Gvatabl@my nadanychddi v socialr-
emocionalni oblasti; tedy hlawwv komunikaci s vrstevniky. Je to proto, Ze nadditiésice
dohkie vi, jak se k vrstevnilkn chovat, ale jeho socialni vyvin mu to jeseumoduje. Ji-

nymi slovy, zné sice teoreticky jak reagovat, alemé situaci takové reakce neni schopno.

Riizné studie potvrzuji, Ze nadané&dita tendenci k lepSi komunikaci se&oivnymi, ale
nejcastji s dosglymi lidmi. | podle naSich zkuSenosti je moZiat, Ze nadané dii se
v kolektivu projevuji spiSe jako individualisti, guol si nenajdou mentairrovnocenného

partnera na komunikac{Laznibatova, 2001, s. 280)

Toto je dalSi dvod, pr@& si nadané &i tak ¢asto nerozumi se spoluzéaky. Na intelektualni
arovni jsou ®kde jinde, takZze maji i jiné zajmy a koky, kterym se ¥nuji ve volném
case. Naopakivodem, pré je vhodné, aby ty kolem sebe nadané&itil alespdi jednu

starSi osobu, je ten, aby nadané tto osoba emocion&lpovzbuzovala a podporovala.

Opravdovymi kamaradyethto diti se obvykle nestavaji stéjstadi vrstevnici, jak byva
bezné. Mnohentasgji si pro blizSi gatelstvi vybiraji dti rizzného vku, ale sodasre
s velmi podobnymi zajmy a schopnostmi.é&vamarada na zakladpodobnych schop-
nosti je jednou z typickych charakteristik nadangiétih Praw jejich nadpeimeérné schop-
nosti a chytré zajmy vSak mohou &mare vést k socialnimu vytbni z @zné skupiny spo-
luzaki. (PorteSov4a, 2011, s. 185)
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Myslim si, Ze je rozhodndobré, aby se nadanétidpratelily se starSimidmi ¢i dosgly-
mi. Nekteré vyzkumy potvrdily, Ze v selektovanyadtidéch, kde jsou pouze nadani Zaci,
maji tyto dti tendenci vytvéet dyadicka fatelstvi. Z toho vSak fiiteme vyvozovat, Ze

.....

dualisti.

4.6 Respekt k autoritam u nadanych éti

Konflikt s autoritou u nadanychéti neni obracen proti autodtjako takove. ¥tSinou je
takova kritika zar¥ena na autoritésky pistup witele a na neautenfhost jeho postdj
které nadané di rychle odhali.(Dudova, Martoch, , 2013)

Mytus o0 nerespektovani autorit u nadanyeti dnamena feswdceni, Zze pokud je dit
nadané, nerespektuje zadné autority &igtooti nim. Osob# si myslim, Ze toto i@swd-

¢eni je gehnané. Nadané&ti piece nejsou anarchisté. AvSakité zpochyliovani autori-
tarského pistupu u nich vypozorovatimeme.... a také to nejsou vzdytdbezproblémo-
vé, mohou byt i sociadmekonformni, nejzpisobivé - vyruSuji, dostavaji se do konflikt
vrstevniky i autoritami a narusuji v§ovaci proces(Mimoradré nadané &i v MS A ZS a

davody, pra@ se jim ¥novat, 2013)

Je tomu tak proto, Ze nadang&idnaji smysl pro kritické mysleni. \ffpac, Zze maji na-
piiklad jiny thel pohledu na problém, ktery je popsagebnici, dit popiSe situaciditeli,
ktery digti fekne, Ze problém j&eSen podle ¢ebnice a dozaduje se poslusnosti. AvSak
tenhle pistup na nadané diptsobi FiliS autorit&sky a to vede ¢kdy i tomu, Ze takové
dit¢ ztrati motivaci se prdfst o cokoli pokouSet a hlagnprestane ¥fit, Ze vztah on-

pedagog rize byt pozitivni.

Tendence spobeosti Fijimat spiSe pimérné jedince také moc nadanyritem nenahrava.
Mit vlastni nazor (zf;sob préace) a stat si za nim neni mnohdy vSude émadjako pi-
meérna vlastnost. Nadani pak mohou byt neoblibeninjazi (&iteli, tak v kolektivu. Ne
moc povzbuzujicim protipélem je appey scéni kdy se sice nadané diprizpusobi \&tSi-
n¢, skryje své nadani, ale také se to projevi v $uicé emocionalni sfé. Dig€ je pak

frustrované, zklamané a nudi se.

Takze nmizemetici, Zze nadanédi nékdy opravdu autority nerespektuji a to hlawiky

své schopnosti kritického mysSleni. OvSem, pokuddjéel oteweny (hlavig k diskuzi) a
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dokaze sdmito détmi dolkre pracovat, myslim si, Ze nadany zak palktéimebude mit @+

vod zpochyhliovat jeho autoritu.

4.7 Mytus o tendenci nadanych &i organizovat ostatni

Nadani gedSkolaci a dti v prvnich r@nicich (grevaz@ vysoce nadané se snazi organizo-
vat své okoli (jak lidi, takeei). Ve své snaze aislednost zékaziuji pravidla, ktera apli-
kuji na druhé. Vynalézaji slozité hry a snazi sganizovat spoluhrée,cozcasto vyvola
odpor vrstevnik. (Foitik, 2007, s. 36)

Tato jejich vlastnost souvisi s jejich tendenciekavislosti a dominanci. Mnohdy si to ani
neuvdomuji, ale takové vlastnosti maji velky vliv nauwggvani a atmosféru veride.

V odborné literatte se tak&€asto uvadi, Ze nadani Z&ci kladou nevhodné otgmkgazuji
vlastni vali, neposlouchaji ikazy nebo takédnuji pxilis casu svym zajiim (mysli se ve
vyucovani). Tyto negativni vlastnosti se vSak daji Aw@ozitivnim gistupem: jsou zvi-

davi, maji intelektualni zapal a maji velkou motiMa uiceni.

Dusledre se drzi svého ,scéné.” Uci se nejen rychleji, ale také uglpo svém. Sledu;ji
vlastni predstavy a & se ve vlastni rezii. Vynalézaji si sva pravidhayaijeji vlastni meto-
dy/eSeni problém (Landau, 2007, s. 49)

Na tento problém si&Sinou sézuji witelé z Bznych tid ZS. Myslim si, Ze pokud jsou
tyto déti ve specialnichifdach s ostatnimi nadanymitchi, tento problém je poté vyragn
eliminovan. Je tamé&iSi prostor pro nazor a diskuzi kazdéhcatdita tato odélena vyuka

je celko¥ organizovana individualisticky, takZze se i¢fia s odliSnymi zajmy kazdého
ditcte.

5 VYCHOVNE-VZDELAVACI POT REBY NADANYCH D ETi

V této kapitole hoviim o étyrech Gznych mytech z oblasti edukace nadanyéti. &Kaz-
dému mytu je ¥novana jedna podkapitola. Mluvim zde o problemasiegregace nada-
nych zaki, pristupu ke Skole nadanych Zakprosgchu nadanych Zdika také o fistupu

ucitela v pripack, Ze se v jehaidé nadany zak objevi.
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5.1

Mytus o segregaci nadanych Zaikjako nejvhodnéjSim zpiasobu

jejich edukace

1)

2)

3)

Model segregace nadanych Zak— tento model pochazi z USA. Je ze vSéch t
modeh nejvice individualisticky vyhramy. Spd@iva v tom, Ze nadany Zak chodi do
specialni ttidy ¢i Skoly pro mimdadre nadané Zaky,igemz veSkeré divo je vy-
tvofeno gimo pro nadané Zaky. Zastanci tohoto modelu tveitakto se u dite
vibec nejlépe nadani rozvine, jelikoEitpmnost ostatnich nadanych aakjedinci
vzbuzuje motivaci k jestlepSim vykoim. Tato forma edukace nadanychidakée
neni az tak moc nevyhodnd, co s&etgmocionalniho a socialniho vyvoje. Avsak
pouze pro opravdu mini@dre nadané zaky. Mé&mnadané Zaky bych zdila spise

do rekterého z ostatnich forem edukace.

Model integrace nadanych Zak — model, ktery je praktikovan hla¥ru nas
v Evrope. Je charakterizovan tim, Ze nadany Zak dochabénoé tidy a zarova
ma swij vlastni individualni vyukovy plan, odliSny od Wového planu ostatnich
Zaka. V tomto modelu je néastji realizovana akcelerac@ obohacovani tiva.
Zastanci modelu vidi jehofimos redevsim v rozvijeni socialremocionalni stran-
ky zaka.Rikaji Zze ,v BZném Zivot jsou frece také nenadani Zaci, takze je dobré,
kdyZ se nadany Z2ak hned adaptuje na socialniipoidtez jinych nadanych jedin-
ci.” Odparci tvrdi, Ze takovyto fistup ale zZaka jen brzdi v jeho intelektualnich
schopnostech, jelikoZ kolem sebe nema dastateodrétné prostedi k rozvoiji je-
ho nadani. Také ziiji, Ze ani pro prmérné Zaky neni nadany zak &t piino-
sem, naopak je zdrojem deprivace a malé motivataendsh.
Casem se ukazalo, ze tyto postupy/imgseji @ekavany efekt, a sice v tom smyslu,
Ze pokud se dituspSre zaradi do kolektivu mezickow stejné Zaky vesite, bude
to pro jeho vyvin nejoptimadfsi. Toto rozhodnutijneslo velké zklamani a mnoho
negativnich zazitkzejména pro samotné nadafiéaznibatova, 2001, s. 117)
Kombinovany model — vtomto modelu se spolu setkavaji oba dadphozi.
V praxi to vypada tak, Ze nadany Zakza byt bud’:

a) v bézné tidé a dochazetna rekteré vywovaci hodinydo specialni Fidy

nebo také naopak — Vyhodami u tohottsfupu dle Sarky PorteSové (2013)
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jsou pFedevSim skutmosti, Zenadanym zakm a jejich edukenim pote-
bam je ¥novana pimerena pozornost a zarowgsou stale v kontaktu se
svymi l#Znymi spoluzakyHlavni nevyhodou je velmi slozita organina a

dasova narénost.

b) DalSi moZzZnosti jsoubézné Skoly sroz&enou vyukou nékterého
z predmeta. AvSak myslim si, Ze pro nadaného z&ka nefliSpdobré se
rozvijet jen v uwitych predmetech, ovSem také zalezi na preferenci kazdého

z nich a pedevsim jeho rodi.

c) Nebo snadanymi Zaky pracugpecialni asistent vySkoleny na praci

sy

dané dti pro witele, takze se mohou vice&novat Eznym dtem. AvSak
dle PorteSové (2013dpto vyZaduje fitomnost Bkoho dalSiho veridé (ko-
ordinatora), dikycemuz mohou mitciielé pocit, Ze nemaji na edukaci na-

danych Z&k skoro Zadny vliv.

Celkow si myslim, Ze forma segregace nadanychi zé&ni rozhod& nejlepsSi pro vSechny
nadané. Osokinse mi nejvice zamlouva kombinovany model, jelika@bizi vice forem

edukace nadanych, a také neni tak specificky v¢hsajako dva pedchozi modely.

5.2 Mytus o kladném fFistupu nadanych zak ke Skole a vy@ovani

KdyZz se mluvi o nadaném dita Skole, hod& lidi ma gedstavu, Ze kdyzZ jefeci di€ na-

dané, automaticky ho musi Skola bavit. AvSak v nangffpadech to neni pravda.
Nekteré negativni vlastnosti nadanychigkteré se izou projevit ve Skole:
- odmitaji praci nebo pracuji nedbale

- jsou nervozni H tempu praceidy, které povazuji za nedostaté aktivni nebo kdyz

nevidi jasny pokrok v praci

- protestuji proti rutinni a pedvidatelné praci

- kladou choulostivé otazky, vyzadujirnzodreni, praZ se maji ¥ci délat urcitym zpisobem
- precitlivele reaguji na kritiku, snadno se rozpta

- mohou se stat /fdnim Saskem*
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(Foitik, 2007, s. 17)

Z téchto vlastnosti je jiziejmé, Ze ne vzdy jsou nadangid/e Skole spokojené. Bohuzel
stavajici systém vzthvani je jest stale nastaven na ,Skolni dril* a mechanickéni. Na-
dané dti maji tendenci byt nezavisli a individualigfi takze je pak logické, ze vigdach a

Skolach vznikaji konflikty, diky kterym se ditrcit¢ do Skoly ilis negsi.

Dr. PorteSova dale upozauje, Ze pokud mintadre nadané dié nema lBhem prvnich
rocnikiz z&kladni Skoly mozZnost rozvijet své schopnostileziost, neni-li nucenopko-
navat prekazky, aby odto usilovalo a zazilo pocit uspokojeni z @dsnza své usili, nai
se spojovat pojem ,chytry“ s pojmem ,jednoduché audné“. Takové ditvi, Ze mu jde
v3echno, zarovejej ale Skola velmi nebaviMimoradrs nadané &i v MS A ZS a dvody,
pro¢ se jim ¥novat, 2013)

Tento problém nastava, pokud se gib case zcelaifzpasobi Skolnimu rezimu a hlagn
stylu vywovani, ktery mu nevyhovuje. Ziae se prostnudit. Myslim si, Ze by se &ité

mel zlepSit @istup &itela, meli by se o tuto problematiku vice zajimat, ¥l&vat se a

hlavre pokud rEjaké nadané ditdo Skoly gijde, mit snahu s nim pracovat, vice ho poznat
a podporovat ho.

5.3 Mytus o velmi dobrém prospchu nadanych Zaki ve Skole

Toto téma Uzce souvisi $quichozim tématem digtupu nadanych Zéke Skole. Pojem
znamena silnéipswdeeni véejnosti o velmi dobrém az vynikajicim Skolnim présmu u
nadanych zak Také toto peswdceni je vSak mylné.

Mére zname je, Ze se u nadanyciveme setkat také gabnimi problémy. Intelektév
nadané dti se totiZz na zakladni Skole nemuseijt.uProblém se e objevit pozji na
stredni Skole, protoze jim chybfabni navyky. Eive jim stdila vynikajici pands a verbal-
ni schopnosti(Hiibkova, 2009, s. 98)

Tento divod webnich problérin spada spiSe do intelektualnich vilastnosti nadad$tth
Avsak existuje jegtskupina nadanychet, kterd mé tebni problémy jiz na zakladni sko-
le, a to z skolika divoda.

1) Grafomotorika — celkovy pisemny projev zaostava nad verbalnéntothu tak proto,

Ze dtska nervova soustava se vyviji do Sesti #tnditéte, jemna motorika dokonce az do
dvanactého roku. TakZze nadan& @it potom potiZze s drzenim psacichglota psanim
vSeobeca.

2) Nékteré problematické projevy chovani ve vyuce- miZe to byt nafiklad perfekcio-
nismus, denni mi, supersenzitivita, socialni vztahy nebo ADHDniGh jsem se vSak jiz
Vv textu zminila viz vySe.
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3) Dvakrat vyjime ¢éni — znamena to, Ze dife sice nadané, ale zaravma réjaky handi-
cap. Rchto dti mezi nadanymi je okolo 5-10 %4.naSich podminkach je na rozdil od za-
hranici tato problematika pod@®vana — pro skupinu ,dvakrat vyjirteych” deti neexis-
tuji Zzadné specialni programy. Vychodiskem prehepaleneni do vzdlavaciho procesu
je predevsim jejich spravna @asna identifikace, kterd umozni volbu vhodnych /@pet
pro zvladnuti Skolnich povinnosti a ufehi domaci fipravy takto znevyhodnych jedin-
ci. (NejcasgjSi problémy mimeéadre nadanych éti ve Skole, 2013)

4) Nadani zaci s poruchami @eni — mohou to byt najklad dysgrafie, dyslexie, dysorto-
grafie, dyskalkulie a mnoho dalSich. Nadani étdije v tomto pipadt t¢zké rozpoznat,
jelikoz se niize skryt za handicap. \fipacd takovéto kombinace @ie dig, i kdyZ je na-
dané, ve Skole dostavat Spatné znamky a velmi ghdiwoje pak vnimano jako problémove.

5) Podvykonni Zaci— i tito Zaci mohou mit dokonce velmi Spatné znawd Skole. Porte-
Sova (2013) Jde o zaky, kigsou dlouhodob (tj. vice nez 1 rok) podvykoni,, neesi,

maji casto velmi nizké seh&omi, jsou emocionédrfrustrovani a boji se kazdého dalSiho
pokusu, kdy by mohli épselhat. Boji se paradon Uspechu, protoze maji pocit, Z&ipte
by jejich vykon nemusel byt uz tak dobry, a takroyilo dalSi selhani.

TakZe nfizeme shrnout, Ze situace, kdy ma i velmi nadanygéaikole Spatné znamky,
muze vzniknout, pokudiechazi ze zakladni Skoly naestni Skolu, ma&aky handicap,
n¢kterou z DIS, je podvykonné nebo ma problém s chiswaJe proto poeba si vSimat i
Zaka s horSim prosfchem — co kdyZ jsou prédwni nadani? ...

5.4  Mytus o spokojenosti Witela s pritomnosti nadaného zaka veit-
dé

Lidé si rekdy mysli, Ze pokud maciiel ve tidé nadané d¥ téSi ho, Ze ma veide ,chyt-

rolina.” AvSak pravda je&Sinou jinde. Nkteri ucitelé odmitaji praci s nadanymétdi.

Mysli si, Ze je to zbytné a neetické. Zavisi to vSak na jejich osobnosfifistupu a zku-

Senostech s nadanymi zaky. Tak&éagppondrné velkou rozSienost tématu nadanychkitd

v obecném slova smyslu je&tale gktefi ucitelé o nadanych skoro nic rnisli.

DalSi problém nastava Yipad samotné identifikace nadanych #akJcitelé si WwtSinou
mysli, Ze kdyZ je dét nadanégasto se v hodinach hlasi a delpini zadané ukoly. JenZe
toto dokaze i bystré dit které vSak neni nadané. Podle statistik chodiakadnich Skol
v Ceské republice okolo 20 000 nadanyeti.dv roce 2010/2011 prehla identifikace ze

strany pedagagpouze u 1088di. Dle mého nazoru je to zoufale malo.
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Ukazalo se, Ze s délkou praxe se pegaediobr meni nazor diteliz na otazku problérm
nadanych zak Se zvysSujici se délkou praxe povazuje stalewitad: problémy u nada-
nych ve srovnani s problémy u handicapovanythzh podstaté mér casté a snaddji
reSitelné (Hribkova, 2009, s. 203)

V praxi to tudiz ¥tSinou vypada tak, Ze stitelé dolfe uwdomuiji, Ze nadané diby mslo

dostavat jiny typ ukdil, mélo by se s nim pracovat jinak nez s ostatnimi zlgitelé by se
jim méli vice vwnovat. Jenze kdyz uz takové ddo tidy nastoupi, &itele velmi rychle
piejde nadSeni, a to Zndbdu potebyieSeni Bznych Ukoti ve tidé. Nadané d& znamena

praci navic, takZze se pak stava, Ze ¢autitel prost nema dostateéasu ani energie.

Dale je to zfisobeno také tim, jak cely stat a systéem Skolstdané zaky podporuji. U nas

je zatim bohuZzel situace Spatna.

Systéma¥ se tady podporuji jen lidé s IQ pod 9Gizzji se specialni Skoly, plati se asis-
tenti. Podpora na op@mé stra@ spektra ale Upléichybi a stat si tak Skodi. Intelekt je totiz

ve vSech evropskych narodech &éstejny, je to jen o zvolenémigtupu.(Fortik, 2010).

Je pravda, Ze v dnesni @dafmusi itel zvladat i bez nadanych velké mnoZstvi pracgs-M
lim si ale, Ze pokud by byl na kazdé Skole odbon@lpraci s nadanymgtini, nebo pokud
by meli ucitelé za praci s¢ito détmi naggiklad nsjaké odnény navic, rozhodhby to bylo
pro ré velmi motivujici. Jenze vzhledem k né&itelné finakni situaci ve Skolstvi si mys-
lim, Zze takovétdeSeni je zatim velmi nepraygbdobné. Jedinsnad pokud by Skola se-

hnala gjaké sponzory od soukromych subjekt

Na zaklad novych srrnic danych Skolskym zdkonenb61/2004 Sb., Skolaiibe Zadat o
navyseni finathich prostedk: na vzdlavani nadaného zaka formou integrace. Tyto pro-
stredky vSak poskytuje krajskyad z balfku, ktery ma na vSechnytidse specialnimi
vzctlavacimi potebami (tzv. povinné rezervy). Je tedy pouze naenvé&faje, zda z tohoto
balicku bude priorit@ Skole financovat nap Zaka s dyslexii nebo Zaka s mi&dnym na-
danim. Situace v praxi probiha tak, Ze na zakiadkto pidelovanych dotaci v dkterém
kraji vznikaji speciélnifidy pro nadané &i, kde ve #tide funguje nap. i specialni peda-
gog nebo asistent a v jiném kraji tzv. ,nejsou gehiani na individualni integraci jediné-
ho nadaného zZak#F-ortikova, 2007).
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Skoly tak nemaji motivaci ani jinak s Zakem prat¢ovak jsem se jiz zmovala, je to zf-
sobené fedevsim tim, Ze nadanédityZzaduje praci navic, za kterou nejsdiitelé nijak
ohodnoceni. Rodiim nadanych &i tak mnohdy nezbyva nic jiného, nez dat nadaného

potomka do soukromé Skoly.

Bojim se, Ze k tomu, Ze za prestizni bud6asku uz brzy povazované jen soukromé 3koly.
Uz tel’ se nam &Sina nadanych dti, se kterymi pracujeme, rekrutuje z instituckgge
PORG nebo Open Gate. Ten problém ale zatim nahkiwiokt. Ti, ktefi se hodé snazi,
pak podoba jako rychlobruslaka Sablikova nakonec u§p ale stej@ jako ona neria

stadion, tak oni nemaji systémovou podp{foitik, 2010).

Z kurzii pro Wwitele o nadanych aech u nas iizeme zminit nafklad kurzy pdadané
Univerzitou v Hradci Kralové (Pedagogicka fakulteké Pedagogicko-psychologické po-
radny se o toto téma hatlzajimaji. AvSak pedevsim titelé by se sami i odborrg

vzklavat, sledovat aktualni publikac€lanky o nadanychdech a jejich edukaci.
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6 OBSAHA CILE VYZKUMU

Téma nadanychétl je stale aktuak)Si a to jak mezi odborniky, tak i mezi Sirokoueje
nosti. Myslim si, Ze tato problematika byglenbyt znama hlavhvsem dgitelam. | proto

jsme se rozhodli zji®vat, zda a které z konkrétnich rinysou mezi diteli na zékladnich

Vv s

6.1 Vyzkumny problém a stanoveni vyzkumné otazky

Rozsfenost pedsudk a stereotyp v oblastech fivodu nadani, identifikace nadanyacétid

socialnich a emocionélnich peb a edukaci nadanyckttimezi witeli ZS v Brrg.
VYZKUMNA OTAZKA ZNi:

Jsou mezi titeli zakladnich Skol v BrirozSfené spiSe myty ze soci&emocionalni ob-
lasti, oblasti ivodu nadani, oblasti identifikace nadanyeti debo edukéni oblasti nada-
nych dcti?

6.2  Cil vyzkumu

Cilem je zjistit, zda jsou mezi &iteli zakladnich Skol v BrirozStené spisSe myty ze so-
cialné-emocionalni oblasti, oblastiipodu nadani, oblasti identifikace nadanyehi debo

eduka&ni oblasti nadanycheti.
7  VYZKUMNA METODA

Jako metodu svého vyzkumnéhotéet jsem si zvolila dotaznik. Vytiita jsem dotazni-
kovou Skalu, do které jsem samegr¢ zahrnula vyroky tak, aby odpovidaly zvolenému
tématu. Dotaznik byl dale dogim o rekteré dalSi polozky, které byly pouzity vzhledem

k celkové podobvyzkumu.

Dotaznik byl anonymni. Finélni podoba dotaznikuablos’ala poloZky uz&ené a Skalové.
Dotaznik obsahoval celkem 21 polozek. Z toho ptiwii polozky slouZzily k identifikaci
respondenta a zbyvajicich 17 poloZekiiteosamotnou dotaznikovou Skélu obsahujici jed-
notlivé vyroky s hodnoticim sloupcem, ktery itN@ stupnice od 1 do 4. Stupeisio 1

e

ku byla obvykla, vetrg podtkovani respondefain, které mam vsak jiz v ivodu dotazniku.
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Samotny dotaznikijkladam jako pilohu c¢islo 1.
8 VYZKUMNY SOUBOR

Zakladnim souborem bylicitelé zakladnich Skol v Jihomoravském kraji. \égtvy soubor
responderit tvorili ucitelé prvniho i druhého stupreakladnich Skol v B Typ vybsru
byl dostupny. Vyzkumného $eni se ztastnilo celkem Sest zakladni Skol. Navratnost
dotazniki byla Sedesatiprocentni. Zakladni Skoly, ve ktemgspondenti vytuji, jsou k&z-

né, bez zvlastnich progranii zameéreni na edukaci nadanych.
9 PRUBEH VYZKUMU

Priblizn¢ mésic ged samotnym vyzkumem jsem provedlaarydkol, na kterych bych svo-
je vyzkumné Sééeni provedla. BohuZektsina Skol, které jsem pozadala o vypindotaz-
nika, maj vyzkum gedem odmitla zidrodu velkého mnozstvi podobnych dotazngko
ucitele k vyplreni. Nakonec mij vyzkum prolk&hl na Sesti zakladnich Skolaakzné rozmis-

ténych v Brre.

Pred samotnym vyzkumem bylo nutné, aby respondemtilasili s vyplgnim dotaznik.

V pocateeni ¢asti mého dotazniku jsem tedy napsala Zadost ményjspolu s ujignim, ze
dotaznik je anonymni, a také Ze jeho v¢pimezabere vice nez par migasu. Dotazniky
jsem tedy rozdala osobnVedeni Skol jsem vystlila, pro jaké dely bude Séeni slouzit a
zdiraznila anonymitu dotaznik Z predchoziho popisu dale vyplyva, Ze jsem dotazniky od

responderii i osobré vybrala za Gelem co nejvySSi navratnosti.

Poté jsem dotazniky vyhodnotila. Kazdtast dotaznik jsem vyhodnocovala zvi&SPrvni
Ctyii dotaznikoveé polozky slouZily jako polozky iderkécni. Tyto polozky jsem vyhodno-
covala procenty.

Vyroky jsem si rozdlila na 4 hlavni okruhy (oblasti) a kazdy z nichrjs hodnotila zvI&s
prostednictvim ptiméru ze Skalového dotazniku. Z kazdé oblasti jsera dahromady
vSechny otazky, poté jsem vyhodnotila kazdou z\véagoté jsem ptala dohromady
vSechny pitmery z kazdé otazky v okruhu. Vysledkem bylipr otazek z celého okruhu,
ktery byl zasadni pro ji&hi vyzkumného cile. Samiggme jsem také phlédla ke skute

nosti, Ze ne kazdy vyrok o nadanycheth je mytem.
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10 VYSLEDKY VYZKUMU

O 16; 22%

oA
@B

m57; 78%

Graf ¢. 1 Pohlavi respondeni
Prvni z tchto poloZek zjiovala pohlavi respondent

Jak je patrné z tohoto grafu, drtivat$ina respondefitbyly Zeny, coz nenitgkvapuijici

vzhledem k povaze a charaktegtitelského povolani.

m12; 16%

oA
mB
ocC

0O 34; 47%

m27; 37%

Graf ¢. 2 VEk respondenti

Druhd z identifiké&nich poloZek zjiBovala &k responderit Respondenti vybirali zéko-
vého rozsahu 25 az 65 let. Odpdvbyly rozctleny do ti stupit véku vzdy po deviti nebo

étrnacti letech.

V tomto gipact byla wtSina respondefitve wkovém rozmezi 51-65 let. Hned poté nasle-

dovali respondenti vecku 36-50 let.
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Otazka¢. 3

oA
@B

| 24; 48%
O 26; 52%

Graf ¢. 3 Skolni stupai, na kterém respondenti vy@u;ji

Tento graf obsahuje éldve odpovdi v dotazniku. AvSak 23 respondéntotazce zaskrtla
ob¢ dvé odpowdi zarovés. Tuto skuténost jsem vSak do grafu nezahrnula, jelikoz v do-
tazniku byly vytvéeny pouze d& moznosti. Z grafu vidime, Ze mévySena frekvence
odpowdi je odpoed’ A) 1. stupa.

Otazkaé. 4

o6; 8%

15; 21%
=] (] oA

mB
ocC
oD

0 34; 46%

0 18; 25%

Graf ¢. 4 Délka praxe respondeni
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Z grafu vidime, Ze respondentglinnejcastji délku praxe 20 a vice let a jako druhacas}

t&jSi délka praxe byla 11-20 let.

Vyroky tykajici se myta o nadanych dtech

Popis tabulek:

Cisla v tabulce nalevo jsatisla vyroki v dotaznikuCisla nahte od 1 do 4 ozraiji ¢isla

na Skale. Znak X podisly vyroki nazng&uje nasobeni mezi pty odpowdi v otazceisla
zcela vlevo) &islem grislusné skalyCisla vedle znaku X pak znamenaji vysledek nasobe-
ni. Vysledky nasobeni jsem pot&esta dohromady a vytila celkovym p&tem respon-
denti (73). Vysledky piméru z jednotlivych otazek jsoudné oznaené v pravém sloupci.
Praiméry z jednotlivych otazek jsou &eny dole v tabulce. Vysledkyjméru za cely oddil
otazek jsou v pravém dolnim rohu tabulky. Komeérkdabulkam obsahuje vzdy vyrok

vala.

1. Pivod nadani

1. D&di¢nost nadani

Prvni vyrok se tykal vlivu &di¢nosti na nadani.

2. Ambiciéznost rodit nadanych é&ti

DalSi tvrzeni se tykalo oblasti rodinného klimatcharakteristice rodii nadanych éti.

3. Malé mnozstvi divek v populaci nadanyehi d

DalSi tvrzeni se tykalo rozlozeni pdm chlapé a divek v populaci nadanycktd coz je

v souwtasné dob emancipace Zen velmi zajimave téma.

4. Spokojenost rodi s existenci nadaného &# v rodirg

DalSi vyrok se taktéz tykal oblasti klimatu v rotlinadanych &i a existence nadanéeho

potomka v rodin.
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1 [2 [3 4 |3

12 |18 | 32 | 11 | 188

12 | 36 | 96 | 44 | 2,57

23 |19 |16 | 5 149

23 |58 | 48 | 20 | 2,04

36 |25 |11 | 1 123

36 |50 | 33 | 4 |1,65

16 | 26 | 18 | 13 | 174

16 |52 | 54 | 52 | 2,38

2,57| 2,04 1,65| 2,38| 2,16

Tabulka ¢. 1 Rivod nadani

Vysledky z okruhu fivodu nadani

V této oblasti jsou 4 myty. Mytus tykajici se p&non déveat v populaci nadanych madpr
meér odpowdi 1,65 , coZz hodnotim jako pozitivni, jelikoZ jel&t, Ze respondenti jsou po-
meérné obeznameni s touto problematikou. Dale z tabulkynwe, Ze z oblastitjvodu na-
dani je mezi &teli ZS v Brnd nejrozsfersjsi mytus ddi¢nosti nadani. Rmer z tohoto

vyroku dosahl hodnoty 2,57.

2. ldentifikace nadanych dti

5. Nadané &i nepotebuji podporu

Prvni z vyroki zahrnoval nutnost pomoci nadanémutditstatnimi osobami k spravnému

rozvoji jeho nadani.

6. Ztrata dtstvi u nadanychatli
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DalSi vyrok se tykal problematiky plnohodnétprozitého dtstvi nadanych &i po jejich

identifikaci.

11234

512312318 |9 | 159

X |23]46|54|36|2,18

6 24|126|17|6 | 151

X |24]152|51|24]|2,068

> 12,18 2,068 | 2,124

Tabulka ¢. 2 Identifikace nadanych dti

Vysledky z oblasti identifikace nadanycétid

V této oblasti jsou zahrnuty 2 myty o nadanyeitedh. Z této oblasti byl vice ro¥8ny

mytus, Ze nadanymetem nemusi nikdo pomahat.

3. Socialr€ emocionalni oblast

7. Sociald — emocionalni péeby nadanych&ti

Dale nasledoval vyrok tykajici se soci&emocionalnih pdeb nadanychédi.

8. Oblibenost nadanycktil mezi spoluzaky

Tento vyrok se zabyval otazkou miry oblibenostiamgadh zak v kolektivu ostatnich &ti.

9. Sebewdomi nadanychai

DalSi vyrok zkoum& miru souhlagunesouhlasu s tim, zda jsou nadadi skbe¥domé.

10. Vadcovstvi u nadanychetd

Nasledujici vyrok se tyka nadanéhostiita jeho roli ve skuptnostatnich vrstevnik Kon-

krétrgji resSi otazku rdcovstvi u nadanyched.
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11. Ratelstvi nadanychati se starSimi lidmi

DalSi tvrzeni se #to dotknout problematikyi@telstvi nadanychéti se star§imi osobami.

12. Respektovani autorit nadanynitrdi

DalSi vyrok ngl za cil zjistit ndzor respondenbha miru respektovani autorit nadanyeti.d

13. Organizovani ostatnicktdve skupig nadanymi Zaky

DalSi vyrok zkouma stéle socidlni oblast vyvoje aradth zak, avSak opt se tyka spise

jejich chovani ve skupinvrstevniki.

1 12 [3 |4 5y
7 12|21 | 12 | 28 202
X 12 | 42 | 36 | 112 2,77
8 24126 | 16 | 7 152
X 24 | 52 | 48 | 28 2,08
9 20|29 | 16 | 7 154
X 20| 58 | 48 | 28 21
10 25136 |9 | 3 136
X 25 |72 | 27 | 12 1,86
11 7 |26 | 25 | 15 194
X 7 |52 |75 | 60 2.66
12 18| 28 | 24 | 3 158
X 18|56 | 72 | 12 2,16
13 21|28 | 20 | 4 153
X 21|56 | 60 | 16 2.095| Tabulka & 3 Pramér ze social-
s | 2,77/ 2,08] 2,1 1,86 2,66 2,16 2,095 2,5 né-emocionalni oblasti nada-
nych déti
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Vysledky ze sociakremocionalni oblasti rozvoje nadanyahid

s

0 stejném socialkemocionalnim vyvoji nadanychétd ve srovnani sdznymi dtmi.

Nejmére rozSteny byl mytus o tdcovstvi nadanychedi.

4. Edukace nadanych dti

14. Segregace nadanych

Nasledujici vyrok se tyka apobu vzdlavani nadanych zak

15. Fistup ke Skole nadanych Zak

Dale jsme zjiSovali miru souhlas&i nesouhlasu s tvrzenim z oblastigiupu nadanych
Zaki ke Skole.

16. Vysledky ve Skole u nadanych #ak

Predposledni vyrok pojednaval také o edukaci nadawgéi, zde se dotykal dobrych vy-
sledi zaki ve Skole.

17. Spokojenostditelt v pripadt, Ze maji veiidé nadaného zaka

U posledniho tvrzeni jsme se zéiti na postoj witele v gipads, Ze méa veitdé nadaného

zaka.
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1 [2 [3 [4 |3
14|21 |11 |22 | 19| 185
X [21 |22 |66 | 76 | 2,54
15|18 |29 | 16 | 10 | 164
X [18 |58 | 48 | 40 | 2,25
16|20 |23 | 20 | 10 | 166
X [20 |46 | 60 | 40 | 2,28
17|14 |25 |26 | 8 | 174
X [14 |50 | 78 | 32 | 2,38
y | 2,54 2,25] 2,28] 2,38] 2,3625

Tabulka ¢. 4 Edukace nadanych Zak

Vysledky z oblasti edukace nadanychid

Z tabulky vidime, Ze byl nejvice ro#8ny mytus o segregaci jako nejvhéghim zpisobu
vyucovani nadanych. Nejméncitelé predpokladaji, Ze nadanétdmaji pozitivni gistup

ke Skole.
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11 SHRNUTI

V minulé kapitole jsem se¢nmovala analyze a interpretaci dat. Nytisfpupim ke shrnuti

vysledki a zodpowzeni vyzkumné otazky.

Jsou mezi &iteli zadkladnich Skol v Brné rozSifené spiSe myty z oblasti jpyodu nada-
ni, z oblasti identifikace nadanych dti, ze socialg-emocionalni nebo z oblasti eduka-

ce nadanych @ti?

Primeéry z kazdé oblasti jsou nasledujici:
1. Pavod nadani: 2,16
2. ldentifikace nadanychati: 2,124
3. Socialrt-emocionalni oblast: 2,5
4.0blast edukace nadanych &aR,3625

Po shlédnuti vysledkmiZemefict, Ze nejvice myitna ZS v Bri je rozsfenych ze sociél-
né-emocionalni oblasti nadanycktd Za myty z oblasti edukace nasleduji myty z stila
puvodu nadani. NejménrozSftené jsou myty z oblasti identifikace nadanyeti.dAvSak
vysledky byly i tak porérné vyrovnane.

Vysledek vyzkumu povazuji za p@mmé dobry, je @ividné, Ze vyzkumny vzorek¢iteld,
se kterym jsem pracovala, je jiz Kitych oblastech seznameny &terymi myty o nada-
nych dtech. AvSak prav socialé-emocionalni oblast, kterada nejvyssi vysledny jr

mer, je pro vyvin a sociabilitu nadanéhodtét velmi dilezita.
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ZAVER
Nadané d&ti se jiz v dtstvi mohou projevovat jinak nez ostatni, coz behwzde k vzniku
nejriznéjSich domrnek o jejich osobnosti a zZivbtKvili tomu se pak nejen samotnétig

ale dokonce i jejich rode, boji nadani ukazatgd okolim. Maji strach, Ze ,budou jini“,

»divni“ nebo ,prost nenormalni.”

K tomu, abychom mohli korigovat tyto mylné nazorypi@dsudky, je ifeba znat date

osobnost nadanycletd a jejich individualitu, aby jsme je mohli co e vzdlavat.

Tato bakaltska prace je roztena do 5 kapitol v teoretickéasti a Sesti kapitol ¥asti

praktické. Kapitoly na sebe navazuji, pouze prwddini kapitola v teoretické&asti je psa-
na odliSi nez kapitoly nasledujici. V teoretickasti m& kazda kapitolatkolik podkapi-

tol. V praktickécasti v drtivé ¥tSiné podkapitoly nejsou; tyto kapitoly popisuji pedamgeg
ky vyzkum.

V teoretickécasti prace jsem se¢movala v souvislosti se zvolenym tématem definici a
pojeti nadani a déale jednotlivym nigit z oblasti gvodu nadani, identifikace nadanych

déti, social-emocionalni oblasti vyvoje nadanycétida edukace nadanyckitd

Ve vyzkumnécasti jsem popsala cile vyzkumu, vyzkumnou strateégdhniky sbru dat i

realizaci vyzkumu. Dale jsem pak cely vyzkum vyhatila.
Doporuteni:

Jednou z kliovych kompetenci socialniho pedagoga dle Z. Bake3a005b) je kompe-
tence prevence a intervence.Tato specifickd kompet& sob obsahuje integraci¢hte-
rych skupin ¢i osob do Sirokého spalenstvi lidi. | proto by @la byt tato praceijnosem
praw pro odborniky pracujici s nadanymitiehi. Cim vice se bude diarozsfit povédomi
o skuténém vyvoji nadanychdti a o jejich zZival, tim Iépe nizeme zalenit tyto diti me-

zi spol€nost.

48



SEZNAM POUZITE LITERATURY

1) HRIBKOVA, Lenka: Nadani a nadani: pedagogicko-psychologicki&tpipy, mode-
ly, vyzkumy a jejich vztah ke Skolské prdiaha: Grada 2009. Vyd. 1. 256 s.
ISBN 978-80-247-1998-6.

2) LAZNIBATOVA, Jolana: Nadané diga-jeho vyvin, vzdedavanie, a podporovanie.
Bratislava: IRIS 2007. Vyd. 3. Vyd. 3. 376 s. ISB®-89018-53-X.

3) LANDAU, Erika: Odvaha k nadaniPraha: Akropolis 2007. Vyd. 1. 164 s. ISBN
978- 80-86903-48-4.

4) FORTIK, Véaclav: Nadané dit a rozvoj jeho schopnosfraha: Portal 2007. Vyd. 1.
126 s. ISBN 978-80-7367-297-3.

5) KONECNA, Véra: Sebepojeti a sebehodnoceni rozumnadanych eti. Brno:
Masarykova univerzita 2010. 215 s. ISBN :978-80-833@5-0.

6) MONKS, F a Irene H YPENBURG. Na3edjé velmi nadané: ruk@¢ pro rodie
a Witele. Vyd. 1. Praha: Grada, 2002, 98 s. ISBN 80-445-5.

7) DOCKAL, Vladimir. Zamereno na talenty aneb nadani méa kazilyvyd. Praha:
Lidové noviny, 2005. ISBN 80-7106-840-3.

8) GAVORA, Peter:Uvod do pedagogického vyzkun®rno: Paido, 2010. 261 s.
ISBN 978-80-7315-185-0 (broz.)

9) CHRASKA, Miroslav: Metody pedagogického vyzkunfraha: GRADA, 2007.
265 s. ISBN 978-80-247-1369-4 (broz.)

10)PUNCH, Keith F.Zaklady kvantitativniho S&ni. 1. vyd. Praha: Portal, 2008.
ISBN 978-80-7367-381-9.

11)PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a #ii MARES. Pedagogicky slovnilt, ak-
tualizované. Praha:Portal, 2003.ISBN 80-7178-772-8.

12)PORTESOVA, SarkaDvoji vyjimenost[online]. 1. vyd. Brno, 2012 [cit. 2013-
07-24]. Dostupné z: http://www.nadanedeti.cz/prgepslogy-problemy-dvoji-
vyjimecnost

13) KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzthvani a jeji psychodidaktické aspekty.
vyd. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-2433-1.

49



14) PORTESOVA, SarkaRozumow nadané dti s dyslexii.1. vyd. Praha: Portal,
2011. ISBN 978-80-7367-990-3 (broz.)

15)HEIDER, David. Nadané dita vrstevniciMetodicky portal:Clanky[online]. 06.
06. 2008, [cit. 2013-07-24]. Dostupny z WWW:
http://clanky.rvp.cz/clanek/c/z/2365/NADANE-DITE-XRSTEVNICI.html.
ISSN 1802-4785.

16) VODNANSKY, Jan.Radost z inteligence: aneliipucka pro d@asné majitele 1Q
s nadzornymi ukazkami. vyd. Brno: Computer press, 2003. ISBN 80-7826-4.

17)SIMISTER, C. JVaSe chytré dét 16 tajemstvi, jak podgt a rozvijet nadané
deti. 1. vyd. Brno: Computer press, 2011. ISBN 978-80-3514-3.

18) PORTESOVA, Sarkavioznosti prace s nadanymétchi ve Skolgonline]. 2013
[cit. 2013-07-25]. Dostupné z: http://www.nadanedetpro-ucitele-moznosti-prace

19) Vaclav Fétik: sowasny systém nepodporuje nadaré.dHospoddské noviny
[online]. 2010, 1.9.2010 [cit. 2013-07-25]. Dostepre: http://hn.ihned.cz/cl-
46166910-soucasny-system-nepodporuje-talentovatne-de

20) STERNBERG, R. J. (2009) What Does It Mean to Beedl? [online] [cit. 2013-
04-28]. Dostupné z WWWhttp://www.tip.duke.edu/node/668

21) PORTESOVA, Sarkaladané dti se Spatnymi znamkami ve Skfdaline]. 2013
[cit. 2013-07-25]. Dostupné z: http://www.nadanedetpro-psychology-problemy-
spatne-znamky

22)DEAL, L. (2006) Bored to Tears? We Should Listgahline] [cit. 2013-06-29].
Dostupné z WWWhttp://www.tip.duke.edu/node/629

23) PORTESOVA, Sarkalypické poznavaci charakteristiky nadanyeti {bnline].
2013 [cit. 2013-07-25]. Dostupné z: http://www.naddeti.cz/pro-ucitele-
charakteristiky

24) PORTESOVA, Sarkayt rodicem nadaného dite [online]. 2013 [cit. 2013-07-
25]. Dostupné z: http://www.nadanedeti.cz/pro-reeiadicem-nadaneho

25) Nejas¥jSi problémy mim&dre nadanych dti ve Skoldonline]. 2013 [cit. 2013-
07-28]. Dostupné z: http://nadani.zshalkova.czinplep?obsah=char_4

26) Mimoradre nadané dti v MS A ZS aidvody, pr@ se jim ¥novat[online]. 2013
[cit. 2013-07-28]. Dostupné z:
http://www.nadanedite.eu/index.php/component/caraeticle/1-latest-news/6-
mimoradne-nadane-deti-v-ms-a-zs-a-duvody-procraeygnovat.html

50



27) Naslouchejte tomu, co Vamtdnereknou: Voditka pro rode [online]. 2013,
29.3.2013 [cit. 2013-07-30]. Dostupné z:
http://deti.mensa.cz/index.php?pg=aktuality&aid=238

28) FARTIKOVA, Jitka. Nejcas¥jsi problémy pi vychov a vzaélavani nadanych
deti a zale: Otazka z 11.7. 200fonline]. 2007 [cit. 2013-07-30]. Dostupné z:
http://deti.mensa.cz/index.php?pg=aktuality&aid=86

29) MARTOCHOVA DUDOVA, Monika a Michal MARTOCHProblematika ne-
rovnonerného vyvoje u MNDPonline]. 2013 [cit. 2013-08-03]. Dostupné z:
http://www.silnestranky.cz/Portals/0O/ke_stazenidveomerny-vyvoj.pdf

30) Encyklopedicky slovnilPraha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0438-8

51



V.

PRILOHA
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Dotaznik tykajici se problematiky nadanych dti

Dobry den,

jmenuji se Sarka Bedtiiova a jsem studentkoietiho r@niku na vysoké Skole Univerzity To-
mase Bati ve Zli& obor Sociélni pedagogika. V mé bakaké praci se zabyvam problematikou

nadanych &i.

Pomoci tohoto dotazniku se snaZim zmapovat nazigiiuzakladnich Skol v Bfho nadanych

dstech.

Tento dotaznik obsahuje a 17 tvrzeni o nadanytdct. Ke kazdému tvrzeni je dana stupnice od 1
do 4; a VaSim ukolem bude pouze agdh&rizkem dopoli¢ka stupnice t&islo, které nejlépe vy-

stihuje miru Vaseho souhlasu s vyrokem.

V8echny odpogdi jsou pro nd velmi dialezité z divodu provedeni kvalitniho vyzkumu. Dotaznik

je anonymni.

V3em dkuji zacas, ktery jste &nhovali vyplreni dotazniku

Bednaikova Sarka

1. Jste:
a. Iylui
b. Zena

2. Kolik je Vam let?

a) 26-35 let
b) 36-50 let
c) 51- 65 let

3. VyWwuji prevazrg na:
a) 1. stupni ZS
b) 2. stupni ZS

4. Jak dlouhd je délka Vasi praxe pedagoga?

a) do 5 let
b) 6-10 let
c) 11-20 let
d) nad 20 let
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Prosim, pectéte si nasledujici tvrzeni a oztt@ na stupnici od 1 do 4 Vas nazor;

sim s tvrzenim), 3 #dni souhlas (souhlasim s tvrzenim) a 4 nejvyS8i souhlasu s vyrokem

s

(naprosto se ztotdédji s timto tvrzenim):

. Nadani a inteligence sédi po rodéich, nelze ji natit nebo ,vydit.”

. Nadané é&i maji ambicidézni rodie.

.V populaci nadanych je vice chlapez divek.

. RodEe musi mit radost, Ze maji doma nadaného potomka.

. Pokud je dit opravdu nadané, dokaze se prosadit i l8&4 yomoci

. Nadané é&i nemaji plnohodnotnégtstvi jako ostatni vrstevnici.

. Nadané &i maji stejné sociatiiemocionalni patby jako ostatnili.

. Nadané é&i jsou oblibeni mezi spoluzaky.

. Nadané é&i jsou sebe¥domé.

10.

Nadané ditbyva vidcem skupiny.

11.

Nadané &i si rozumi spiSe se starSingitihi ¢i dosg@lymi lidmi.

12.

Nadani jedinci respektuji autority.

13.

Nadani Zaci organizuji ostatni Zaky a snaiirsgnucovat sva pravidla.

14.

Nejlepsi zpsob vzaélavani nadanych Zéljsou specialniitdy pro nadané.

15.

Nadani Zaci maji kladnyiptup ke Skole a vyiovani.

16.

Nadani Zaci maji velmi dobré vysledky ve Skole.

17.

Kitelé jsou radi, kdyZz maji ve svidé nadané dé
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