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Hodnoceni diplomové préce s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

Splnéni zadani diplomové prace B - velmi dobie

2. Formalni uroven préace, vcetné jazykového B - velmi dobie
zpracovani

3. MnozZstvi, aktudlnost a relevance pouZitych A - vyborné

literarnich zdroji

Popis experimentll a metod feSeni A - vyborné

Kvalita zpracovani vysledka B - velmi dobre

Interpretace ziskanych vysledki a jejich diskuze A - vyborné

Formulace zavéri prace A - vyborné
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Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné
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Komentare k diplomové praci:

Piedlozena diplomova prace se zabyva aktualni tématikou pozorovani vyvoje mikroflory
béhem zrani pfirodnich syrt. Prace je v rozsahu 82 stran a celkem Cerpa z 65 literarnich
zdroji, kde vétSinu z nich tvofi zahrani¢ni ¢lanky publikované v Casopisech s impact
faktorem.

Metodika prace je popsdna piehledné. Velmi kladné¢ hodnotim samotnou optimalizaci
metodiky, zejména co se tyCe izolace DNA a piipravy vzorkli pro TGGE. Student Bc.
Richard Sobel zde projevil maximalni usili a peclivost v ziskavani a ptipravé vzorku.
Samotny popis vysledki je podrobny, vhodné a piehledné rozd€len do podkapitol. Piesto se
Vv praci vyskytuje n€kolik spiSe formalnich nedostatki jako napt. Spatné Cislovani obrazka
komentovanych v textu, mensi mnozstvi preklepti, které se vSak vyskytuji napfic celou praci
(za zminku stoji Dairy Microorganisms pouzito Diary Microorganisms aj.), $patné citovana
literatura. Dale by bylo pro piehlednost vhodné&jsi popisovat vzorky prostfednictvim
kodovani na misto neustalého opisovani pouzitého vzorkovani syra. Na druhou stranu tyto
nedostatky ve vét§i mife neovliviiuji kvalitu prace. Souhrnna diskuze je psana velmi ¢tiveé
s vyvozenymi pravdépodobnymi pfi¢inami zjisténych vysledk.

Zavérem lze fici, Ze predloZzend prace byla vypracovéna podle stanovenych zésad a byly
naplnény zadané cile. Po zodpovézeni nasledujicich otazek doporucuji hodnotit diplomovou
praci stupném A - vyborng¢.

Otazky oponenta diplomové prace:
Na str. 21 popisujete v praxi vyuzivané tlaky pro lisovani syrd. Jste si jisty, Ze Vami udané
hodnoty spolu s jednotkami jsou spravné?

Z jakého davodu je studium vyvoje mikrofléry prirodnich syri Vv pribéhu jeho zrani
zajimavé? Jakou roli hraji pfitomné mikroorganismy pii zrani syra?

Na str. 54 popisujete elektroforézu v teplotnim gradientu. Mohl byste objasnit podminky
detekce, respektive pouzité teploty, v Tab. 10?

Jaké opatteni byste se pokusil zavést pro minimalizaci vyskytu E. coli v pfirodnim syru?

V Zling dne 22. kvétna 2012

podpis oponenta diplomové prace
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