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Téma bakalarské Dimenzovani napajecich zdroju a zaloZnich napajecich zdroju v

prace: primyslu komer¢ni bezpecnosti
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadan¢ho ukolu 1 O
2. Splnéni vSech bodii zadani O OO X OO
3. Prace s literaturou a jeji citace OO X O 0O 0O
4. Uroveti jazykového zpracovani X O O 0O O O
5. Formalni zpracovani — celkovy dojem OO X OO O
6. Logické ¢lenéni prace O X O 0O O O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X O 0O 0O 0O
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti OO 0OX OO
9.  Vysledky a jejich prezentace OO 0OX O 0O
10. Zavéry prace a jejich formulace O OO X OO
11. Pfinos préce a jeji vyuziti OO 0OX O 0O
12.  Spoluprace autora s vedoucim prace I I (R

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni priimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobfre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naAméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Praci a jeji vypracovani bohuZzel nemél vedouci téméf moZnost ovlivnit. Student praci
nekonzultoval, dokon¢oval ji v ¢asové tisni a pred terminem odevzdani zaslal pouze rozpracovanou
verzi prace. Piestoze teoretickd Cast prace je po obsahové strance vypracovana na velmi dobré
urovni, v prakticka ¢ast prace by mohla byt 1épe popsana. Z prace nelze jednoznacné vycist splnéni
bodii zadani 6 (Proved’te dimenzovani na zaklad¢ uvazovanych spotiebici) a 8 (navrh podlozte
pottebnymi vypocty), piestoze ziejme byly pii tvorbé projektu uvazovany. Bylo by vhodné, aby se
autor k vySe uvedenému vyjadfil v ramci obhajoby své prace.

Zbyte¢né jsou také nékteré nedostatky formalniho charakteru, které zfejmée souvisi s ¢asovou tisni
pii vypracovani. Napft. Cislovani obrazki nespliiuje pozadavky dané zasadami pro vypracovani BP
na FAI UTB, obrazky nejsou v textu odkazovany, seznam symbolil a zkratek neni abecedné fazen,




nekteré zkratky nejsou vysvétleny. Celkova orientace v praci je tim znacné snizena. Prace je presto
na uspokojivé trovni, navrhuji hodnoceni C.
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