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Téma DP:

Projekt vyuziti metod pramyslového inzenyrstvi pii optimalizaci vyrobni linky ve firmé Visteon-
Autopal, s.r.o.

Kritéria hodnocenti: Pocet bodu (0 — 10)
1 Naroc¢nost tématu prace 9
2 | Splnéni cili prace 10
3 | Teoreticka cast prace 9
Prakticka ¢ast prace
4 e 10
(analyticka Cast)
5 P,rO,J,el?l?ya ¢ast 10
(feSici cast)
6 Formalni Groven prace 9
CELKOVY POCET BODU 5
(0 —60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodii nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na tdrovni zakladnich pozadavka
(odpovida stupni ,E* podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne Kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
56 bodii splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodi splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Zadani diplomové prace poskytovalo velky prostor v hledani plytvani, implementaci zlepseni
a tim 1 moZnosti vyuziti riznych metod pramyslového inzenyrstvi. Z mého pohledu viak
hodnotim praci jako naro¢nou, protoZe zpracovani vyzaduje rozsahlé znalosti z oboru
primyslového inZenyrstvi. Pokud jde o préci jako takovou, cil projektu diplomantka splnila
na 100%, stejné tak piistup a zvoleny zptisob dosazeni cile byl velmi efektivni. Na to, Ze to
byl jeji prvni ostry ukol pievedeni teorie do praxe, tak se jej zhostila s velkym piehledem

a samostatnosti. Diplomantka se spravné zaméfila na tu oblast, ktera méla pro firmu nejvétsi
piinos a zména, kterou navrhla, mohla byt realizovana ve velmi kratkém case.

Tento projekt byl velmi dalezity pro nasi firmu a o¢ekavani bylo vysoké. Proto i tlak na
Cleny tymu byl nadstandardni. Zpracovani projektu a jeho piinos hodnotim velmi pozitivng.
Malo kdy se vidi, Ze by absolvent byl schopen pracovat s takovou efektivitou ihned po
nastupu.

Otazky k obhajobé:
Pted tim, nez jste se rozhodla pro skladovani beden u skladacky na vozi¢cich, uvazovala jste
1 sofistikovangjsi systém zasobovani?

Jaky dalsi postup by jste zvolila, kdyby Vami navrzené Gpravy se nepotvrdily v praxi?

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feseni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni spInéni cilii prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt soucasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro€nosti vzhledem k typu prace.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych zdroji, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informacnich zdroji. Hodnoti se rovnéz zpiisob i tiroven citaci. V teoretické ¢asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazycné literatury a stézejnich praci, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledu, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkii a dasledkl pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance radné zpracovan véetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se Girovei analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatkt
pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v tivahu narocnost ziskavani informaci, pristup studenta a jeho
schopnost logickvch zavéra z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje presny
popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pristupy, moznost ovéfitelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorka, osetieni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledki za vyuziti vice metod.
zdavodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna uaroven feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost feSici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroven provazanosti teoretické a praktické Casti prace, spravnost
odvozenych zavéri, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevseobecnéni zavéri, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrhi a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni tirovné prace (0 - 10 bodui)

Hodnoti se troven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova
Groven vyjadfovani. Spravnost clenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznacnost a piehlednost grafickych praci. jazykova Groveri.



