OBCHODNI AKADEMIE TOMASE BATI Univerzita Tomase Bati ve Zliné
A VY551 ODBORNA SKOLA EKONOMICKA ZLIN St garker

namesti T. G. Masaryka 3669, 761 57 ZLIN

Posudek bakalaiské prace

Jméno studenta: Medeuei/oponent BP: Ak. rok:
Pavlina MACZKOVA Ing. Eva Heczkov3, Ph.D. 2012 -2013
Téma BP:

NAVRH VYBRANYCH VNITROPODNIKOVYCH SMERNIC PRO SPOLECNOST CENTRO ZLiN FMC S.R.O.

Kritéria hodnoceni: Pocet bod0 (0 - 10)
1 Narocnost tématu prace 7
2 Splnéni cil( prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 6
4 Prakticka cast prace 3
(analyticka cast)
g Prakticka c¢ast prace 5
(Fesici ¢ast)
6 Formalni Uroven prace 5
CELKOVY POCET BODU
34
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bod0 nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)
1-2body splnéno pouze na trovni zakladnich pozadavkd
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni,,D“ podle ECTS)
5—6bodU splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky

(odpovida stupni,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 —10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pripominky k praci:

1 — Narocnost tématu prace — Téma vyplyva ze studovaného oboru — financni Fizeni podniku.
Teoretické i praktické informacni zdroje jsou béZné k dispozici.

2 — Splnéni cil@i prace — Cil vychézi ze Zadani, je vhodné definovén v Uvodu préce.

3 — Teoreticka ¢ast prace — Dostatecné teoretické zdroje (v Seznamu pouZité literatury) byly
zédkladem pro vymezeni pojmuU z oblasti tvorby vnitropodnikovych smérnic. Jeden zdroj v seznamu
uveden neni, jiné prameny byly vydany dfive, proto jsou zfejmé nejasnosti v nazvoslovi nebo

v obsahu dokument(i (obsah Smérné uctové osnovy, zafazeni G¢tl v U¢tovém rozvrhu, naleZitosti
Ucetnich dokladd...).

4 - Prakticka ¢ast prace (AC) — Z analyzy vnitropodnikovych smérnic nelze vyéist, zda se jednd o opis
smérnic stavajicich, pripadné odkud bylo Cerpano. Neni poznat, co je praci studentky, véem je
aktualizace smérnic. | vtéto Casti jsou nesrovnalosti, neulplnosti i nelogicnosti: nespravna
predkontace zadkonnych rezerv, nespravné ndzvoslovi u dlouhodobého majetku, nevhodnost
jednoréazového odpisu, atd.).

5 — Prakticka ¢ast prace (RC) — Ke spInéni cile bakaldiské prace vede navrh smérnic. Tam, kde jsou
navrhovany Ciselniky nebo Ucty by bylo tfeba, aby smérnice jednoznacné osettila konstrukci (je napf.
odlisnost mezi navrhovanou smérnici a uvadénou pfilohou). Smérnice, kterd ma resit pracovni cesty
je nejednoznacna. Neni zfejmé, pro které zaméstnance plati stravné na horni hranici intervalu, a pro
které na Urovni dolni hranice daného intervalu. Tato smérnice ma i dalsi nejasnosti, napf. spojené se
zaokrouhlovanim. Otazkou muize byt i vyuzivani osobnich automobil( k pracovnim cestdm. Nékteré
¢asti prace by bylo tfeba doplnit.

6 — Formalni uroven prace — Grafické zpracovani je pfijatelné. Ne vzdy bylo postupovano v souladu
s Metodickym pokynem — ¢lenéni kapitol, oznacovani tabulek a obrazkd, atd. Prace by neméla
obsahovat nedostatky ve vymezeni zékladnich pojmU, v ndzvoslovi.

Otazky k obhajobé:
1. Upravte Vase prvni doporuceni tak, aby odpovidalo soucasné legislative, zaroven
uvedte, co bylo aktualizovano.
2. Domnivate se, Ze vSechny Ucetni odpisy jsou zaloZzeny pouze na dobé odepisovani?
Uvedte moznosti Ucetnich odpist z teoretického pohledu.
3. Co Uctuje v roce 2013 ucetni jednotka na uctech Kurzové rozdily aktivni a Kurzové
rozdily pasivni?
4. Jak Casto pouzivaji ve sledované ucetni jednotce sménky?
Jak je rozhodovéno o ,,vyznamnosti“ u casového rozliseni?
6. Co mate na mysli, kdyz ma hlavni Ucetni sledovat legislativni zmény?

o

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledk( této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X
Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). |:|
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