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Téma DP:

Rizeni inova¢nich aktivit ve spole¢nosti Zako Turéin, spol. s 1.0.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 7
2 Splnéni cild prace 6
3 | Teoreticka ¢ast prace 8
Prakticka cast prace
4 s oxs 7
(analyticka cCast)
Projektova cast
) TN 7
(feSici Cast)
6 | Formalni Groven prace 9
CELKOVY POCET BODU 1
(0-160)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNi VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,E“ podle ECTS)
3—4 body spInéno s vyraznéjs$imi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 — 6 bodil spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodil splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
910 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A*“ podle ECTS)




Pripominky Kk praci:

Prace je velmi kvalitné zpracovana. Jeji kvalitu snizuje vSak fakt, ze se diplomantce
nepodatilo "oddélit" inova¢ni vouchr od diplomového projektu. Dle uvedeni v DP je
diplomonatka ¢lenem projektového tymu, ktery se v ramci inova¢niho vouchru zabyva
rozvojem inovacnich aktivit ve spolecnsoti Zako Turcin, spol. s r.0. Vyvrcholenim vouchru
ma byt vyroba nového vyrobku malého vodniho motoru. Bohuzel v praci neni jednozna¢né
identifikovatel co vlastné je samostatnou praci diplomantky. Proto moje otazka ¢.1.
Postradam i definovani cile DP jako takové. V praci nalezeneme stanovené 3 cile, ale to jsou
cile stanovené projektovym tymem pro inovacéni voucher.Viz. otazka ¢.2.

Vyhradu mam k abstraktu a k absenci definice hlavniho cile DP v tivodu prace.

Otazky k obhajobé:

1) Dle ¢asového planu projektu v kapitole 10.4 na s.64 se projekt momentalné nachazi
ve fazi zabezpeceni patentové ochrany vyrobku. Mate za sebou jiz 8 ¢innosti.
Probihalo vse dle planu ? Na kterych ¢innostech jste se Vy konkrétné samostatné
podilela ? A na jaké bariéry jste narazila pfi plnéni naplanovanych
¢innosti ? Stru¢né, prosim, svoji odpoveéd’ okomentujte.

2) Na s.61 mate uvedené cile, které si stanovil projektovy tym inova¢niho vouchru. Jaky
je hlavni cil Vasi diplmové prace ?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zliné dne: 6.kvétna 2013

podpis oponenta DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych Kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zamétfeni na studijni obor, slozitost feSené
problematiky, narocnost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cilii prace, které musi byt soucasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroc¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pfedev§im vybér teoretickych zdroji, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informacnich zdrojii. Hodnoti se rovnéz zptisob i uroven citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazycné literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledii, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a disledki pro vlastni praci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazll pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroven analyzy zadané¢ho tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v tivahu narocnost ziskavani informaci, ptistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéra z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzité metodiky, pfi¢emZ tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorki, oSetfeni chyb a nedostatki metod, komparace vysledkd za vyuziti vice metod,
zdivodnéni odchylek.
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Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (eSici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécna uroven feSeni problému, dosazeni stanovenych cilli, navaznost feSici c¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, poptipade piedpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroven provazanosti teoretické a praktické Casti prace, Spravnost
odvozenych zavér, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavér, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrhti a jejich dopadu.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovné prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova
uroven vyjadfovani. Spravnost c¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova urove.



