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Hodnoceni diplomové préace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

=

Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné

2. Formalni uroven prace, vcetné jazykového B - velmi dobre

zpracovani

3. MnozZstvi, aktudlnost a relevance pouZitych B - velmi dobre

literarnich zdroji

No ok

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné
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Popis experimentll a metod feSeni A - vyborné
Kvalita zpracovani vysledk A - vyborné
Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze A - vyborné
Formulace zavéri prace B - velmi dobie

Strana 1/2



7 - - a4 - r -
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta technologicka
nam. T. G. Masaryka 275

762 72 Zlin

Komentare k diplomové praci:

Predlozena prace se zabyva inovaci vyroby prototypového automobilového chladice.
V teoretické Casti autor postupné popisuje jednotlivé kapitoly dané problematiky. Tato ¢ast je
vytvorena vécné, prehledné a s dostate¢nym mnozstvim informaci, které slouzi jako vhodny
uvod k praktickym kapitoldm. Objevuji se zde urcité nedostatky: V literarnich zdrojich je
Casto uvedena "wikipedie", vuvodu by nemél byt popis vyrobniho podniku, jsou zde
odchylky od Sablony (str. 14, 22, obr. 18), v popisu svafovani a pajeni by mélo byt uvedeno
rozdéleni.

Prakticka ¢ast postupné splituje jednotlivé body zadani. Autor popisuje inovace ¢asti vyroby
véetn¢ zdivodnéni. VSe rovnéz dokladd vhodnymi obrazky a zejména ekonomickymi
hodnocenimi. Prace je po odborné strance na velmi dobré trovni. Autor prokazuje velmi
dobrou orientaci v dané problematice. Drobnym nedostatkem jsou gramatické chyby
objevujici se v textu prace (str. 47, 51, 61...), rovnéz zavér mohl byt podrobnéjsi. Presto
student vSechny body zadani splnil a v praci dokazal velmi dobré znalosti.

Otazky oponenta diplomové prace:
1. Cim je ovlivnéna zivotnost chladice? (uvadite min 5 let)
2. Jak probiha kontrola jednotnosti kust pfi skladani vlozky?

V Zling dne 14.5.2013

podpis oponenta diplomové prace
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