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Zhodnoceni vyvoje finanéni situace ve spolecnosti MRB Sazovice, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodl (0 - 10)
1 Narocnost tématu prace 6
2 Splnéni cilli prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 8

Prakticka ¢ast prace

4 S
(analyticka ¢ast) 7
Prakticka ¢ast prace

5 ey 7
(resici ¢ast)

6 Formalni Uroven préce 7
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2body splnéno pouze na trovni zakladnich poZadavkd
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body spinéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni,,D” podle ECTS)

5-6bodl splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C*“ podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 -10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Teoreticka ¢ast prace je zpracovdna peclivé, ale je zbyteéné rozsahla. Je témér stejné rozsahla, jako
¢ast prakticka. Jsou v ni uvedeny nékteré zbyte¢né informace, napf. historie financni analyzy, dale
nékteré ukazatele, které pak nejsou v praktické ¢asti pocitany.

BP je pfehlednd, jeji struktura je logicka, az na malé vyjimky, napr. poradi ukazatell v praktické c¢dsti
je jiné nez v teoretické. Také nékteré odstavce z praktické ¢asti patri spiSe do teoretické (napf. str.
36).

Prakticka ¢ast je zpracovana dobre, ale komentare v ni mohly byt konkrétné;jsi (viz. dotazy)

V BP neni uvedeno, zda uvedené bankovni Uvéry jsou dlouhodobé ¢i kratkodobé, proto nelze
zkontrolovat, zda jsou spravné vypocéitany ukazatele CPK a likvidity.

Zhodnoceni celkové financni situace je kvalitné provedeno. Chybi zde ale podrobnéjsi informace o
pohledavkach a zdvazcich, jejich dobach splatnosti dle smluv. Neni také uvedeno, jaka je struktura
pohledavek a zédvazkd dle splatnosti. Proto neni mozno posoudit, zda firmé jsou pohledavky hrazeny
v€as nebo zda uzavrela takto nevyhodné smlouvy s odbérateli, ani zda firma hradi své zavazky vcas
vzhledem k uzavienym smlouvdm s dodavateli. Vhledem ktomu, Ze doby obratu pohledavek a
zévazkd jsou pro firmu nejkritictéjsi, mély byt tyto informace podrobnéji analyzovény.

Stylisticka a gramatickd i formalni GUroven prace jsou dobré, prace je diky tabulkdm a grafiim
pfehledna. Jen neni vhodné stfidavé zaokrouhlovat na 2 a na 3 desetinnd mista.

Otazky k obhajobé:
1. Neni pochopitelny komentar, Ze doba obratu pohleddvek se zvysila kvali ndkupu cennych
papirl. Vysvétlete nebo opravte toto tvrzeni.
Vyuzila firma k vybudovani aredlu koupalisté dotaci od EU?
Na co byl(y) Cerpan uvér(y) od banky?
Na co byly tvofeny tak vysoké rezervy?
Pro¢ doslo k vyznamnému poklesu kratkodobého finan¢niho majetku?
Cim byly zplisobeny vyznamné poklesy sluzeb a ostatnich finanénich naklad?
Z ¢eho konkrétné méla firma trzby za prodej dlouhodobého majetku a materialu?
Cim byl zpGsoben pokles ostatnich finan¢nich vynost?
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BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledk( této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splriuje kritéria pro obhajobu BP. M

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). O
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