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Uvod

Povalecné obdobi s dramatickou proménou spoleenského zfizeni a s pfechodem
tehdejsiho  Ceskoslovenska do vlivové sféry Sovétského svazu sociologii
a spoleCenskym védam obecné nepialo a slibné zapocatda tradice studia médii se
nemohla dal rozvijet. Bylo mozné navazat az v devadesatych letech 20. stoleti, a to
pfedevSim rozvojem studia médii na ¢eskych univerzitach a dalSich vysokoskolskych
pracovistich.

Po celou druhou polovinu dvacatého stoleti Zila prevdzna cast svétového
obyvatelstva v nedemokratickych rezimech. Podstatné jméno totalitarismus
se v politické souvislosti poprvé objevuje v ¢asopisu La Rivoluzione Liberale 2. ledna
1925.

Na prelomu roku 1989 nevédél témét nikdo, co znamena vyraz ,,média veiejné
sluzby®, jaké jsou mozné disledky komercializace a bulvarizace Zurnalistiky, co je to
sitcom a jak vypada ,,reality show*. Noviny, rozhlas a televize byly chapany predevsim
jako néastroje vlady a rezimu, Cetly a sledovaly se s védomim, Ze je tieba ,,hledat mezi
radky*, a jejich pfeména do demokratickych poméra byla spojovana s nadéjeplnymi
ptivlastky jako ,,nezavislé®, ,,svobodné* a ,,demokratické*.

Ve 20. stoleti doslo ktomu, Ze se medidlni produkce stala nedilnou soucasti
kazdodenniho Zivota obrovského mnozstvi lidi, ktefi film, rozhlas, ¢asopisy a denni tisk
zacCali stadle vice povazovat za soucdst své kultury. Sdé€leni se stala dostupna.
Vyznamnym rysem, ktery souvisi s dalSim rozvojem tisku, se stal vznik a postupny

rozvoj distribu¢ni sité, diky niz se mohla sdéleni $ifit.



1 Kiritika totalitnich rezimu v dile G. Orwella

1.1 Charakteristika totalitnich rezimu

Totalitni reZimy se mohou objevit v kazdé historické epoSe. Prvni vyvoj totalitarismu
byl jiz ve starovékém Egypte, pozdéji v Athénach ¢i Sparté, v okamziku, kdy se zacaly
rozvijet, prohlubovat a rozsifovat spoleCenské formy, v pribéhu doby se dale vyvijel.
V 50. letech minulého stoleti byl spojen pfevazné s hodnocenim nacismu a fasismu,
postupné se tento pojem zacal uzivat spiSe pro oznaceni komunistického rezimu.

Totalitarismus oznacuje typ nedemokratické formy vlady a patfi do skupiny
historicky definovanych pojmt. Je zaloZzen na vlad¢ jedné strany nebo vojenské moci,
kterd se snazi o cilevédomou deformaci mysleni. Postrada vnitini tfidni strukturu,
preménuje jedince na izolované bytosti, jimz chybi védomi soundlezitosti a potlacuje
lidskou svobodu. Ke svému preziti vyZzaduje aktivni G&ast ob&ani na vefejném zivots.'

O definovani pojmu se pokouSeli mnozi, ale nejznaméjsi je ziejmé Sestibodova
definice americkych politologti Carla Joachima Fridricha a Zbigniewa Brzezinského,
pochézejicich ze zemi ovladanymi totalitnim rezimem.

,»1. Existuje oficialni ideologie, kterou museji prijmout a akceptovat vsichni clenové
spolecnosti.

2. Veskery politicky a spolecensky Zivot zcela ovlada jedina masova politicka strana,

v jejiz cele stoji vétsinou jediny viidce.

3. Vladce ci strana maji absolutni monopol na kontrolu armady. Tuto kontrolu provadi
bud’ primo politicka strana, nebo ji kontrolovana byrokracie.

4. Prostredky masove komunikace — tisk, rozhlas, televize, knizni produkce — jsou zcela
kontrolovany prostirednictvim stejnych mechanismui, jakymi probiha kontrola

armady.

5. Existuje dokonaly systém fyzicke a psychologické kontroly

spolecnosti prostrednictvim tajné policie, kterda pouziva teroristické postupy.

6. Hospodarstvi podléha centralnimu rizeni, planovani, veskera ekonomika

! RICHOVA, B., Prehled modernich politologickych teorii, Vyd. 2 Praha: Portal 2006, s. 225 - 230
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je kontrolovana.*

Teprve az po ukonceni druhé svétové valky se tento vyraz dostal do bézného

slovniku politologli, novinafi a také vefejnosti.

1.2 Kritika totalitnich rezimu v dile G. Orwella (1984)

Na zacatku 20. stoleti v Evropé vie intenzivni politickd a socidlni situace. Otadzkou
totalitnich systémti se zacinaji zabyvat svétovi autofi. Mezi nejzndméjsi kritiky patii
1 George Orwell, ktery byl piesvédcen, Ze stavajici kapitalisticky systém nemad Sanci
prezit. Navrhoval skutecnou socialistickou demokracii, ktera se neobejde bez
dalekosahlych zmén, napt. rozsahla zestatnéni, omezeni vysad bohatych nebo svobodu
koloniim. Ve svém dile 1984 popisuje chmurnou piedstavu idedlniho totalitniho rezimu.
Nez poukdzu na jeho piedstavy o ,,Sileném* svété, nékolik slov k autorovi.

Narodil se 25. ¢ervna 1903 v Motihari v Indii vrodin€¢ kolonidlniho ufednika
v typické anglické stfedni tfidé. George Orwell byl pseudonym, piijmeni pievzal dle
ficky Orwell, ktera protékala v anglickém Oxfordshiru, kde vyrtstal. Jeho vlastni jméno
bylo Eric Arthur Blair. Vystudoval soukromou stfedni Skolu a prestizni Eton. Do véku
25 let slouzil v Indické imperialni policii v Barmé. V roce 1927 se vratil zpét do Anglie
a zivil se jako novinaf a esejista. Zivot nemél lehky, zil dokonce jako tuldk
a bezdomovec v Londyné¢ ¢i Pafizi. Z tohoto obdobi vznikla autobiograficka kniha
z prostiedi londynské a patizské chudiny Down and Out in Paris and London v roce
1933. Ve Spanélské obcanské valce, bojuje jako dobrovolnik v legiich protistalinistické
komunistické strany zalozené vroce 1935. Zde pozndvéd manipulovatelnost ideji
a uméle vyrabénou historii a je znechucen z intrik a fanatismu jednotlivych slozek
Spanélské levice. Ve svych esejich piSe nejen o politice, literatufe ¢i kulture obecné, ale
komentuje Zivot své doby v celé jeho pestrosti. Cerpa z vlastnich zkugenosti a nejvétsi
¢ast jeho d¢€l pochdzi z obdobi valky. Druhé svétové valky se aktivné neucastni, ale plné
spolupracuje s BBC a piSe ¢lanky, knizni recenze a pozdé&ji literarni a politické tivahy
do piednich anglickych Casopisii a novin, napt. Tribune. Od roku 1945 pracoval jako

valecny zpravodaj listu Observer.

2 BALIK, S., KUBAT, M., Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimi, Prvni vydani, Dokofan 2004, s. 36 - 37
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Sva dvé nejznamgjsi dila pise pred svou smrti. Farmu zvifat (1944) a roman 1984,
ktery zacal psat v roce 1948 a dokoncil ho o rok pozdéji. Obé tyto knihy jsou kritikou
totalitnich systémii. George Orwell zemiel v Londyné 21. ledna 1950 na tuberkulézu. Je
povazovan za jednoho znejlepSich anglickych esejistii. Patfi k nejvyznamnéj$im
literatim 20. stoleti. Jako satirik byvd srovnavan s Jonathanem Swiftem a spolu
s Franzem Kafkou je ozna¢ovan za ,,proroka“ naseho veku.

Nazev romanu 1984 je pfesmycCka roku, kdy ho autor zacal psat. Nechava se
inspirovat politickou situaci v sovétském Svazu a nékteré pasaze lze piirovnat
k nacistické Tteti tiSi. Popisuje svét, ktery je totalné¢ podroben totalitarismu a z n€hoz
neni kam utéct. Planeta je rozdélena do tfi statnich celkd, z nichz dva jsou neustale
znepratelené a bojuji spolu. Tato situace se v pribéhu ¢asu méni. V cele Oceanie, kde se
piibé¢h odehrava, stoji Strana, jez vladne neomezenou moci a cokoli proti jejimu
kolektivnimu mysleni je kruté trestano, lidska individualita se stava zloCinem. V jejim
cele stoji Velky bratr, jenz je uctivan jako velky vidce. Oficidlni hesla strany jsou
~VALKA JE MIR", ,SVOBODA JE OTROCTVI* a ,,NEVEDOMOST JE SILA*.°
Veskery zivot svych obcanti tidi a kontroluje pomoci masovych organizaci
¢i propagandistickymi aktivitami.

Vidcova podobizna je vSude. Na plakatech, obrazech, na mincich, na krabickach od
cigaret. V kazdé¢ domdcnosti, v ulicich, v zamé&stndni, na vefejnych prostranstvich jsou
obrovské obrazovky, které nejdou vypnout a jsou v nich zabudovany mikrofony, kde
lidé vidi mnohokrat denné oblicej Velkého bratra a neustdle jsou jim chrleny
ideologické myslenky, které jsou zakotveny v oficialni doktriné Strany.

O jejich dodrzovani se stard ideopolicie 24 hodin denné. Kromé ideopolicie se
o dodrzovani ideologie staraji vSichni lidé vcetné¢ déti. Ty jsou vychovavany ve
stranickych organizacich, ve $kolach®, v roding jako novi loajalni jedinci va&i Strand
a jeji bezmezné oddanosti, ktefi budou podporovat jeji legitimitu a rozsifovat pole
novych stoupencli, ochrani Stranu pied jakymkoliv nebezpe¢im a budou pro ni
v krajnim pfipadé ochotni i1 zemfit. ,, nejhorsi bylo, Ze v organizacich, jako byly
Zvedové, z nich systematicky délali malé neovladatelné divochy, a pritom to v nich

nevzbuzovalo sklon ktomu, aby se bourily proti stranické discipliné. Naopak,

3 ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 24

4 ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 82



{{5 Wy W r . r
Déti Stranu a vSe, co s ni souvisi,

zboznovaly Stranu a vSechno, co s ni souviselo.
miluji a jsou vedeny k tomu, aby vie, co ji miZe ohrozit, nelitostnd nenavidély.® Ve
Skolach se musi ucastnit povinnych besed, kde je jim vtloukana ideologie, aktivné se
ucastnit spolecenskych akci, vyvéSovat transparenty a vyzdobu na oslavy. Mnohem
dilezitéjsi je u nich bdélost a pfipravenost patrat po nepfatelich statu, zradcich
a ideozlo¢incich.” Strana se snazi postupné odbourat rodinu a zpietrhat veskeré citové
vazby. Vychovava déti, aby Spehovali své rodice a nezdrahali se je udat, pokud u nich
spatti priznaky nebo zdani politické nespolehlivosti.® Jiz od utlého véku jsou vystaveny
nasili, chodi se napt. divat na véSeni zajatcti do parku.9

Bezvyhradna loajalnost 1ze ocekavat pouze od naprosto izolované bytosti, kterd se
zprosti vSech moznych spolecenskych pout, at’ uz k rodiné, prateltim, soudruhtim, ba
pouhym znadmym a smysl svého pobytu na zemi nachazi pouze a vylucné v piislusnosti
k hnuti, v ¢lenstvi ve strané.

Hlavni hrdina roménu Winston Smith, ktery je ve stfednich letech, se provini vici
ideologii tim, Ze se zamiluje. S divkou Julii, o niZ si pavodn¢ myslel, ze ho sleduje
a chce udat, se schazi tajné¢, protoze laska sama o sobé a touha po druhém cloveéku
je ideozlocin a uz od zacatku si uvédomuyji, ze diive ¢i pozdéji budou odhaleni. Kontrola
pronikéd i do rodinné sféry. Jak jsem uvedla vySe, Strana se snazi zptetrhat rodinné
vazby. V Oceénii je kladen velky diraz na antisexualitu, proto i sexualni touha
je povazovana za poruSeni ideologie. Boii tradi¢ni vztah muze a zeny. ManZelstvi neni
spojeni dvou lidi na zaklad¢ lasky a divéry, jak jsme zvykli, ale je to spojeni dvou
nahodné vybranych cizich osob, jehoz tcelem je pouze plozeni déti, novych loajalnich
bytosti.'® Neexistuje zde zadné soukromi, laska nebo piatelstvi. Clenové rodiny stoji pii

sobé jen v ptipadé, Ze k tomu maji prakticky divod."

> ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 32 — 33
6 ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 73

/ ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 32 - 33
8 ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009,s. 192

? ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 31 - 32

'© ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 75 - 76

"' ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 38



Vse, kazdy krok je hlidan, sledovan, soukromi si ¢lovék uchovava jen ve své hlavé.
Skoro cely ptibeéh se odehrava v Londyné, jednoho dne odjizdi Winston s Julii na
venkov. Na vzdélenost do sta kilometri nepotiebuji v pase vyjezdni povoleni. Na
elezni¢nich stanicich jsou viak hlidky s nepi{jemnymi otdzkami.'” Na venkové sice
nejsou vsudyptitomné obrazovky, ale mohou zde byt nainstalovany mikrofony.

Smith se provinil vii¢i Strané jednak tim, ze se zamiloval, jednak se mu dostava do
rukou zakdzana kniha Bratrstva, které chce Stranu svrhnout. S Julii jsou odhaleni,
zatCeni a odvezeni do cel Ministerstva lasky. Béhem tvrdého muceni Winstonovi
dochazi podstata celého rezimu. Pochopi, ze Strana neusiluje o moc kvili dobru
chudych ¢i kvili né€emu jinému, ale Ze usiluje o moc kviili moci samotné. Dozvida se,
ze realita existuje pouze v lidském védomi, nikde jinde. Ale ne ve védomi jednotlivce,
které se mize mylit, ale ve védomi Strany, protoze cokoli Strana povazuje za pravdu, je
pravda. Dale se dozvida, Ze vlastn€ neexistuje. Pfeje si zemfit, ale nema moznost.

Napt. plati, ze 2 + 2 = 4, ale je to opravdu tak? Nemuze to byt 5?7 Nebo dokonce 3?
Pokud Strana tiké, Ze je to 5, je to skute¢né 5. Nestaci to jen fict, musite tomu pln¢ véfit.

Strana chce, aby upfimné miloval Velkého bratra a bezmezné mu divétroval. Strana
nechce své nepratele jen znicit, ale chce uplné pokotfeni a obrat mysleni. K tomu ji
dopomah4 surovost promyslené kombinovand s vlidngmi domluvami.” Muéeni
véznové se nepodfizuji ze strachu, délaji to z vlastni svobodné vule. Kacit je také
nejprve obracen na spravnou viru a pak az teprve znicen.

Smith se ocitd opét na svobod¢ jako zcela novy a napraveny clovek, ktery je zcela
podroben systému, uvédomuje si, Ze navzdory vSemu ted” Velkého bratra miluje a cti.

Posléze je vaporizovan — Giplné vymazan z existence.

1.3 Manipulativni praktiky v totalitnich rezimech v dile G. Orwella
(Farma zvirat, 1984)

Rezim ma ambice ovladnout zemi, svét ,,naveky*, coz je nedilnou soucasti ideologie.

Diiraz se klade predev§im na cile a hodnoty, nikoli na vysledky. Pokud je spole¢nost

2 ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, . 99
® ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, 5. 220
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lhostejna k tomu, co se déje kolem nich, pak mohou vladcové ziskat a pouzit potiebné
technologické nastroje k jejimu naprostému ovladnuti. Pouze v (post) modernim svété
disponuji vladcové s totalitnimi choutkami technickymi néstroji, které jim umoziuji
proniknout do osobniho, intimniho zivota Clov€ka a dé¢lat si narok na jeho plnou
loajalitu, kterou si budou umét vynutit. Kdekoli se totalitni systém dostal k moci, zacal
nic¢it podstatu clovéka.

Orwell vdile Farma zvifat popisuje manipulativni praktiky totalitnich rezimu
s naprostou presnosti a zaroven nendsilnou formou. Dilo méa formu zvifeci alegorie,
bajky. Inspiraci spatfoval v politické situaci nového vylepSeného systému vlady v SSSR
a jeho satelitech ve 30. letech 20. stoleti. Zvifata ziji na Panské farmé jako vSechna
zvitata bézn¢ v okoli, az je jim jednoho dne vnuknuta myslenka zmény — revoluce.
Majitele statku vyZenou a vladnou si sami. PInd nadSeni si stanovuji principy, které maji
formovat celé spoleCenstvi. Vlady se ujimaji nejchytiejsi zvifata — prasata. Zpocatku
vypada zivot na farmé jako v idedln¢ fungujici spolecnosti. Vlada prasat se vSak
postupem Casu zvrhéva v brutalni tyranii.

Zakladem zmény stavajiciho systému je myslenka na zménu.

V dile Farma zvifat to byl pravé Major, stary, zkusSeny, u vSech zvitat respektovany,
kanec, ktery vypravél ostatnim sviij sen. ,, Zadné zvire v Anglii neznd $tésti a odpocinek.
Zadné zvire v Anglii neni svobodné. Zvireci Zivot je bida a otroctvi. Takovd je pravda

I3

soudruzi. ,, Clovék je nas jediny opravdovy nepiitel. Odstraiime Clovéka a hlavni
pricina hladu a prepracovani zmizi.“ ... ,, Co tedy musime udelat? Ve dne v noci, télem
i dusi pracovat na svrzeni lidské rasy. A to je moje poselstvi, soudruzi: REVOLUCE!
Nevim, kdy prijde. Mozna za tyden, mozna za sto let, ale vim, tak jisté, jako vidim pod
nohama tuhle slamu, Ze drive ¢i pozdeji zvitezi spravedinost.* ... ,, Vsichni lidé jsou
neprdtelé, vSechna zvirata jsou si soudruhy!“"*

Dutlezitou roli hraje osoba, ktera vyslovi mySlenku na zménu. Charismaticti lidé
vyvolavaji u svého okoli obdiv. Viidce dokaze svym projevem strhnout masu lidi

na svou stranu a jejich podfizenost se mtize zvrhnout az za hranice pudu sebezachovy.

Totalitni systém potiebuje ménit minulost a ta je urena vzpominkami

a hmatatelnymi dikazy. V dile 1984 Orwell popisuje jak Winston pracuje

1 ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991,s.6 - 8
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na Ministerstvu pravdy a zabyva se falSovanim historie. On a dal$i Gfednici piepisuji
vSechny clanky, které kdy v minulosti vySly. Pfepisuji se ptredpovédi primyslové
vyroby nebo valecného vyvoje. Aparat umoznuje kdykoli zménit veSkeré zédznamy
o zvolené udalosti ¢i ¢lovéku na néco uplné jiného. Piipadné nepohodlnou osobu tzv.
vaporizovat — Upln€¢ vymazat z existence. Zména musi byt uplna, proto se piepisuji
vSechny clanky, ve kterych byla osoba uvedena. Noviny se posléze znovu vytisknou
a nahradi se vechny staré vytisky. '° To, co ¥ka Velky bratr ted’, tak je pravda. Toto se
muze dit nékolikrat a nikdo nepoznd, Ze je text zménén.

Ve Farmé zvifat je ukdzan jiny zptisob manipulace s textem. Po uspé$né revoluci
a vyhnani pana Jonese z farmy, si zvifatka stanovila 7 pfikézani, kterd musi dodrzovat
jako nezménitelné zakony.

- Kazdy, kdo chodi o dvou nohdch, je nepritel.

- Kazdy, kdo chodi po ctyrech nohdach nebo ma kridla, je pritel.

- Zadné zvife nebude chodit oblecené.

- Zdadné zvire nebude spat v posteli.

- Zadné zvire nebude pit alkohol.

- Zddné zvife nezabije jiné zvire.

- Vsechna zvirata jsou si rovna.'’

Prase Pistik je napsal na viditelné misto na vrata stodoly. Postupem casu, jak prasata
ziskavaji moc nad obyvateli farmy, tak si 7 pfikazani upravuji pro svoji potifebu. Uz se
jim nechce spat s ostatnimi zvifaty a zacnou spat v domé v postelich. Ostatnim
je to divné, ale kdyz si prectou na vratech, ze zadné zvife nebude spat v posteli
.8 prostéradly “, ptipusti, ze se mylily a dal to nefesi. Postupné je tak ptfepsadno vsech
7 nezménitelnych zakont. Nakonec jsou piikdzani nahrazena jednim ,, VSECHNA
ZVIRATA JSOU SI ROVNA, ALE NEKTERA JSOU SI ROVNEJSI."

Postava Pistika predstavuje nejvétSiho propagandistu. Je to malé, obtloustlé prase
s kulatymi tvaremi, které je vzdy a vSude, ve spravny Cas na spradvném misté. Ma vzdy
plno vymluv, vysvétleni. ,, Tak soudruzky, jisté jste slysely, Ze my, prasata, ted spime

v domé v postelich. A proc¢ by ne? Snad si nemyslite, Ze se nékdy prijalo néjaké usnesent

> ORWELL, G., 1984, Praha, Levné knihy, 2009, s. 27
'8 ORWELL, G., Farma zvifat, Préce Praha, 1991, s. 15
v ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 67
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proti postelim? Postel, to je proste misto, kde se spi. Kdyz se to tak vezme, je i otep
slamy ve staji posteli. Prijalo se usneseni proti prostéradliim, ktera zavedli lide. My
Jjsme prosteradla odstranili a spime mezi dekami. Ano, postele jsou pohodiné. Ale ne
vic, nez potrebujeme soudruzky, pri nasi namahavé duSevni praci. Snad byste nas
soudruzky, nepripravily o zaslouzeny odpocinek? Nechcete prece, aby nads nase
povinnosti utyraly? Jisté byste si nepraly, aby se Jones vratil?“ VEdéEl, ze na tento
argument odpovéd’ neni, samoziejmé nikdo necht&l, aby se Jones vratil.'®

Vzdy vSe zvitatkiim tak objasni nebo tvrdi, Ze jim selhava pamét, az zvitata zblbne
a ty mu vSechno véti a pfipusti, ze se mylily. S tim souvisi cenzura, kterou autor
popisuje v ¢asti, kdy zvitata pfemysli, co ud¢€laji s prebytkem nadojeného mléka. Je jim
feCeno prasetem Napoleonem, Ze se nemaji starat a vecer si v§imaji, ze mléko zmizelo.

Jedinclim je stdle vnucovano, ze v politice je obsazena jedind a uplna pravda.
Prosazuje se urcité chapani svéta, je kontrola informaci, kterou provadéji a vyhrazuji
si ji jen pro sebe. Jsou neustdle neupfimné ujiStovani o dobrych tmyslech. Zajem
vudce je obracen k neomezené honb¢ za stale vétsi moci na globalni Grovni. Prasata
vysilaji kazdy den hejno holubi, aby informovali zvifata na ostatnich farmach o Gspésné
revoluci a aby je ucili jejich revoluéni pisent Zvifata Anglie o lepSich zitfcich a vlady
bez lidi. Pisei se §ifi obrovskou rychlosti dal, zvifata se snaZi boutfit, ale jsou trestany.'’
., Ve svych projevech mluvil Pistik se slzami v ocich o Napoleonové moudrosti, dobroté
srdce, jeho hluboké lasce ke zviratum, at jsou kdekoliv, zvlasté k téem ubohym zviratum,
kterd jesté musi Zit v nevédomosti a otroctvi na jinych farmdch. “*°

Obcané jsou nuceni k aktivni ucasti na vefejném zivoté. S odkazem na ideologii
musi byt nadchnuti k plnéni naro¢nych spolecenskych ukold. Ritudly jsou vnucovany
vSem obyvatelim bez vyjimky a vSichni se jich musi ucastnit. Prasata zavedla
pravidelné ned¢€Ini schiize, na kterych se planuje prace na dalsi tyden, pfijimaji rezoluce
a diskutuje, vzdy se kon¢i zpévem Zvifata Anglie. Kuli§ organizuje zvifeci rady.

V nedgli se vztyGovala slavnostng vlajka.'

1 ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 29

% ORWELL, G., Farma zvifat, Préce Praha, 1991, s. 15 - 22
%% ORWELL, G., Farma zvifat, Prace Praha, 1991, s. 46 - 47
2 ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 17 - 18
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Napoleon vyhlésil, Ze se bude pracovat v nedé€li odpoledne, tato prace je piisné
dobrovolna, ale kazdé zvite, které se nebude ucastnit, dostane pifid¢l zradla polovicni.
Pozd¢ji prasata zavedly spontanni demonstrace 1 krat tydné, jejimz ucelem bylo
oslavovat uspéchy, prednaely se basng, slozené na pocest Napoleona®, konaly se

pravody, fecnilo se, zpivalo.

Kazdy totalitni rezim to¢i nejzakeinéjSim zpusobem na chudé obyvatelstvo. Bida
a chudoba v ném nema podle jejich propagatorii misto. Pfitom bida a chudoba v reéalu
je. Ekonomika je centralné fizena centralné. VSechny zvefejiované udaje si beznadéjné
protifeci.

Diky povétrnostnim podminkam, nizké trod¢ a nemoznosti zvifat uchopit, drzet
nebo ovladat naradi a stroje, zaCinaji mit zvifata méné¢ Zradla. Dochdzi jim krmivo
a Napoleon si uvédomuje, ze by tato informace méla nezadouci diisledky, proto
na farmu zve a vyuzivé advokata k Sifeni opa¢ného dojmu mezi lidmi. Prazdné kadé
jsou naplnény piskem a nahoru je dosypdna vrstva zrni. Ptid€ly zradla byly kraceny
s vyjimkou prasat a pst. Pistik nikdy nefekl, Ze doSlo ke sniZeni, vzdy hovofil
o upravé.” Ostie a rychle pro¢ital seznamy a &isla a podrobn& prokazoval zvyseni
vSeho. Vsudypftitomny Pistik vSe vysvétluje a pred¢ita dlouhy seznam cisel, kterd méla
prokazat, ze produkce potravin riizného druhu se zvysila o 200 %, 300 % nebo dokonce
500 %.>* Pistik je tak bravurni fe¢nik a mistr ve lhani, Ze je schopny pietodit od zakladu
dosavadni vzpominky zvifat o prozitém a stavajicim. Kdyz pfevypravi vlastni verzi
Bitvy u kravina, kde Gplné obratil KuliSovu roli, coby state¢né¢ho bojovnika, ktery dostal
Rad zviteciho hrdiny 1. t¥idy, ve zbab&lého a zradného zlodince, zvifata neméla pochyb,
ze se takto popsand udalost takto doopravdy odehréla. ,, Kdyz ted’ Pistik popsal celou
scenu tak barvité, zacinalo se zviratum zdat, Ze si vzpomz’najz"‘.25 Pozmeénovani
a upravovani skutecnosti se tak stdva pfirozenou soucasti kazdého dne.

Je zde pfitomny a velmi siln€ roz§ifeny pocit strachu. Tento strach je vSe pronikajici

a pretrvavajici. V 1984 je to ideopolicie, ktera sleduje zaznamy z obrazovek a snazi

2 ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 31, s. 51
> ORWELL, G., Farma zvifat, Prace Praha, 1991, s. 38, 5. 56
** ORWELL, G., Farma zvifat, Prace Praha, 1991, s. 46
> ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 87

-14 -



se odhalit jakykoliv zlo¢in proti Strané. Na farmé si Napoleon bere, hned po odkojeni,
Sténata do své vychovy. Jelikoz je drzi v izolaci, postupem Casu se na n¢ zapomnélo.
Vycvic€il znich hrizné vypadajici zvifata s divokym vI¢im vyrazem, kterd hrozivé
Ste¢kala, vréela a dojem strachu z nich umocnovaly také obojky pobité ocelovymi trny.
Kdykoli se vyskytl néjaky problém nebo snad zviratka méla néjaké pochybnosti, tyto
jejich pochybnosti byly vzdy umleny rezolutnim vréenim.?® Napoleon si pomoci svych
vycvicenych psii stale upeviiuje moc a ziskava pro sebe a ostatni prasata veskeré
vyhody.

Specifictéjsi nez piimé hrozby a zloCiny proti jednotliveim je v pfipadé totalitni
propagandy uZzivani nepiimé, zastfené¢ manipulace naznacovanim hrozivého udélu
vSech, kde nebudou dbat jejiho uceni, a pozdéji masové vrazdy pachané na ,,vinnych*
stejn¢ jako na ,,nevinnych®. Ve stadiu prosazovani a urcité stabilizace jsou provadény
Cistky.

Jedince muci vynucenim dozndni a vrazdami, nebo jejich mezni zkuSenosti, jakymi
jsou muceni nebo strach ze smrti. Vromanu 1984 jsou to zdznamy poprav
na velkoplosnych obrazovkach, vetfejné konané popravy na nameéstich. Spoty
umirajicich lidi ve valkach, umirajici neptatelé, tajni agenti, udajni vlastizradci.
Z Farmy zvifat je vyhnano prase Kuli§ za pomoci vycvicenych pst a veskeré netspéchy
a vSechno utrpeni je pfi¢itano pravé jemu. Jsou odhaleni jeho idajni pomocnici a jsou
popraveni. Tito sabotéfi jsou od této chvile nalézani takika na kazdém kroku. Zvitata
jsou vyd&Send a ochromena, sleduji bez dechu.”’ Zvifatka se dockala asu, kdy se nikdo
neodvazuje vyjadfit sviij nazor, protoze vSude se potuluji vréici psi a musi ptihliZet, jak
jsou jejich druhové trhani na kusy po doznani se k hriznym ¢iniim. Ptikézani bylo

prepsano na ,,Zadné zvife nezabije druhé bez divodu*.*®

V Orwelloveé 1984 se dale setkdvame s uméle vytvofenym jazykem, ktery ma vést
ke ,,spravnému® mySleni. Strana chce, aby lidé o ni¢em moc nepfemysleli, a aby
veskeré jejich emoce, city a skutky byli v souladu s ideologii. Cilem je zredukovat

slovni zasobu natolik, aby ,,zavadné* protiideologické mysSlenky byly nevyslovitelné.

% ORWELL, G., Farma zvifat, Prace Praha, 1991, s. 28 - 33
" ORWELL, G., Farma zvifat, Prace Praha, 1991, s. 28
28 ORWELL, G., Farma zvirat, Prace Praha, 1991, s. 44 - 46
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Totalitarismus objevil — diky své zvlastni ideologii a jeji uloze v donucovacim
aparatu — nastroj umoziujici ovladani a terorizovani lidskych bytosti zevnitt. Lidé jako
osamoceni jedinci postradajici dodatek normalnich socidlnich vztaht. Jediné
za takovych okolnosti mohou pievazit a uspét totalitni vlady, které nabizeji novou

nahradu ztracenych vazeb. Usiluji o trvalou masovou mobilizaci.

Anekdota

,Prestoze neexistuje nezamestnanost, pracuje jen polovina lidi. Pfestoze pracuje pouze
polovina, jsou piekracovany plany. Piestoze jsou piekraCovany vSechny plany, na trhu
neni nic. Pfestoze neni nic na trhu, maji lidé vice, nez potiebuji. Pfestoze maji vice, nez

potfebuji, nadavaji na vladu. Prestoze nadavaji na vladu, 99.9 % ji voli.«*

2 ARENDTOVA, H., Piivod totalitarismu I-III, Prvni vydani, Praha, Oikoymenh, 1996
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2 Média

2.1 Charakteristika médii

Média jsou povazovana za prostiedniky komunikace mezi jednotlivymi skupinami,
vrstvami ¢€i tfidami v moderni spolecnosti, popt. za prostfedniky nabizejici prislusnikiim
zijicim v urcité spolecnosti piedstavu o tom, jak je tato spolecnost uspotfddana a jaké
je v ni rozlozeni sil a odpovédnosti.’® Jsou spoletensky a historicky podmin&né formy

socialni komunikace a jejich spolecnym charakteristickym rysem je:

jsou dostupné neomezenému mnozstvi lidi diky svym technickym, organizacnim
a distribuénim moZnostem,
- svym uzivatelim nabizeji obsahy, které pro né¢ mohou byt z riznych divodii

pouzitelné (poucitelné, inspirativni, zdbavné),

informace nabizi pravidelné nebo prubézné,

- nazdjmu a potebach uzivateld zavisi existence téchto forem komunikace

Meédii se rozumi souhrn technickych prostfedkt a socidlnich systémul slouzicich
hromadné komunikaci. Patii mezi né: tisk, televize, rozhlas, video, film, audio zaznam,
multimédia, internet. Pokud tyto sdélovaci prostiedky zasahuji Siroké vrstvy obyvatel
nebo celou spolecnost, hovoiime o masové komunikaci a sdélovaci prostfedky
oznalujeme jako masmédia.’' Pro viechny je spoledné to, Ze jsou obsahové univerzalni,
maji velkou popularitu a jsou v zadsad¢ vetrejné povahy. Své obsahy produkuji aktualné
(rychle), v kratkych pravidelnych periodach (denni tisk), nebo pribézné (rozhlas,
televize, internet), s dirazem na to, co je bezprostiedné podstatné nebo zajimavé. Jsou
zakladnim komunikaénim prostfedkem v kazdé socialni komunikaci. Jsou povazovana
za prostfedniky komunikace mezi jednotlivymi skupinami, vrstvami ¢i tfidami
v moderni spolecnosti, popt. za prostfedniky nabizejici pfislusnikim zijicim v urcité
spolecnosti ptedstavu o tom, jak je tato spolecnost usporadana a jaké je v ni rozlozeni

sil a odpovédnosti.

% JIRAK, 1., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 92
1 KRAUS, B., SYKORA, P., Socidlni pedagogika I, Brmo: IMS, 2009, s. 46
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Vzhledem k tomu, ze se o ,,velkém mnozstvi lidi“ Casto uvazuje jako o vnitiné
nediferencované ¢i malo diferencované mnoziné€, v niz se ztraci jedine¢nost individua
jako neopakovatelné lidské bytosti, prosazuje se predstava, ze se jedna o ,,masu*
lidi — odtud pravé oznaceni ,,masova média* a ,,masova komunikace*.

Komunikace je proces pfenaseni sdéleni od néjakého
zdroje — podavatele — k n¢jakému adresatovi — pfijemci, iniciativu v ném ma zdroj,
zatimco prijemce miize pouze reagovat. Harolod Lasswell popsal masovou komunikaci
jako proces, v némz — nékdo - fikd néco - ncékomu - néjakym kandlem - s n&jakym
Gi¢inkem.*

Typologie mezilidské komunikace:

intrapersondlni: komunikace se sebou samym, podoba od utrzkovitych vnitrnich
monologii pres samomluvu

interpersondlni: mezi dvema az tremi lidmi, ma v zdkladni podobé mluvenou
a dialogickou povahu, ucastnici se vnimaji jako individuality, druhotna podoba psana
korespondence, telefonicky hovor, ucastnici spolu sdileji situacni a komunikacni kontext

skupinova: komunikace uvniti néjaké ustavené skupiny s urcitou vnitini hierarchit,
podoba je mluvena a dialogicka, do hry vstupuje autorita, ktera ma ostatnimi
respektované pravo pribéh komunikace 7idit. v pracovnim kolektivu ma formalni
postaveni autority nadrizeny

meziskupinova: mezi ustavenymi skupinami, projev je mluveny a vzdsade
dialogicky, vyznacuje se vyssi mirou formalizace

organizacni: veSkeré komunikacni procesy se odehrdavaji uvniti nejakého
organizacniho celku, komunikace psand, moznosti dialogicnosti komunikace jsou
omezeny, vztah mezi ucastniky je zietelné nerovny

celospolecenska: veskeré komunikacni procesy jsou dostupné vsem prislusnikiim
urcité spolecnosti, ztraci dialogicky charakter, je jednosmérnda od podavatele
k prijemciim, pomoci masove komunikace jde o typ medialni komunikace, jez se rozviji

Ié r r v réé 33
v podminkach ,,masovych spolecnosti“.

%2 JIRAK, J., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 21 — 36, s. 92
» JIRAK, ., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portil 2009, s. 39
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Za zlomovy bod se povazuje vynalez knihtisku Johanem Gutenbergem v r. 1450,
jako zacatek nové éry a formy mezilidské komunikace.
Masmédia rozdélujeme na:

Tisk je nejdéle pouzivany prostfedek krozSifovani informaci a je prvnim
prostiedkem masové komunikace. Vynalez knihtisku se datuje az do roku 1450. Patii
sem noviny, casopisy, katalogy, plakaty, letaky. Informace jsou sdélovany jedinci
individudlné¢ a kdykoliv. Zélezi na cloveéku, kdy si co preéte sdm. Nevyhodou
je zdlouhavost pfenosu informaci. CtenaF musi &ekat na nasledujici den v piipadé
periodického tisku. Autor musi zvolit vhodnou slovni zasobu a styl. Vyhodou je to,
ze Clovek pfi Cteni zapojuje svoji fantazii.

Rozhlas se do povédomi lidi dostal ve dvacatych a zacatkem tficatych let minulé¢ho
stoleti. Diky nému jsou informace preddvany poslucha¢iim mnohem rychleji. Mluvené
slovo plisobi na vSechny socialni skupiny stejné. V dnesni dob¢ existuje mnoho rtiznych
stanic sriznym zaméfenim na posluchace. Nejvice shudebnim zaméfenim
¢i zpravodajské. Hodné posluchact ztratil s ndstupem a rozvojem televizniho vysilani.
Pravidelné rozhlasové vysilani bylo zahdjeno v roce 1923. V soucasné dobé je rozhlas
soucasti mobilnich telefonti a mnoho lidi poslouché rozhlasové vysilani napt. pfi cesté
do zaméstnani, pfi praci ¢i pii relaxaci.

Televize zazila nejvétsi rozmach po druhé svétové vélce. Spojeni obrazu a zvuku
zajiStuje upoutani divéka s nejriznéj$imi udalostmi, at’ uz politickymi, sportovnimi
¢i uméleckymi, témei po celém svéte. Televize formuje 1 deformuje a je mimotradné
u¢innym prostfedkem masové manipulace. Negativum je, Zze zabere mnoho volného
casu Cloveka. Diky dokumentarnim, soutéznim a zpravodajskym potadiim ma televize
charakter osvétovy. Pravidelné televizni vysilani bylo zahdjeno v roce 1953. Troufam
si fict, Ze televize je v soucasnosti v kazdé bézné domacnosti.

Internet je nejmladSim médiem a 1lidé ho =zacali vyuzivat na pielomu
20. a 21. stoleti. Jsou v ném obsazena veSkera pro a proti vici tradicnim médiim.
Je to jediné médium, které nemd centralniho vlastnika. Lidé si mohou vybrat z Siroké
nabidky informaci. Obsahuje veskera pro a proti vii¢i tradiénim médiim. K internetu

se denné pfipojuje mnoho miliont lidi po celém svéte.
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2.2 Manipulace médii ve spojeni s totalitnimi reZimy a dneSkem

Od vynalezu knihtisku v poloving 15. stoleti se v nejriznéjsich podobach neustéle
objevuji ivahy o tom, jaké u¢inky mohou mit média na své uZivatele.**

V prvni poloviné 20. stoleti jsou média vyuzivana jako propagandisticky nastroje
masové povahy nejprve v prvni svétové valce, pak v sovétském Rusku (SSSR)
a v hitlerovském Némecku. Vyznamnymi médii tohoto obdobi jsou stranicky tisk,
Casopisy, film, rozhlas a od ptelomu dvacatych a tficatych let také bulvarni deniky.
Média se stavaji soucasti kazdodennosti, vyrazné pronikaji do volnocasovych aktivit
jako jedno feSeni, jak realizovat pozadavek naplnéni volného Casu zdbavou, a podileji

se na formovani Zivotniho stylu.*

Masmédia plni fadu funkei, nejdtlezitéjsi jsou:

Informativni — podstatou je poskytovat informace, data, zpravy, v této souvislosti ma
vzdélavaci charakter.

Formativni — spociva v ovliviiovani celé osobnosti, ve smyslu vychovném,
pfedevSim ve smyslu osobni, individualni a spole¢enské angazovanosti a aktivity jako
zékladni podminky autentického rozvoje osobnosti.

Komunikativni — schopnost uskutectiovat spojeni mezi urCitou udalosti nebo

skutecnosti a pfijemcem. MiiZeme sem zahrnout pfinos médii v procesu socializace, kdy
pomaha stabilizovat normy, vzory, idealy a uci adresata pfejimat dané zpisoby chovani,
které jsou pro urcitou socialni skupinu charakteristické.

Rekreativni — pfinasi zabavu, uspokojuje nasSi potiebu rozptylit se, bavit se nebo
je nastrojem relaxace a prispivé k ziskani dusevni rovnovahy.*®

Masovy tisk byl ur€en ¢tendiim z nizSich stfednich a nizsich vrstev, vice se vénoval
populédrnim tématim a ptizpuasobil jim 1 politické zpravodajstvi a analyzu politického
déni. Vyuzival vyraznéjsi grafickou podobu — ndpadnéjsi a vyraznéjsi titulky, kratsi

texty, vyuziti ilustraci. Noviny a casopisy se staly zdrojem sdéleni o udalostech,

3 JIRAK, I., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 362
» JIRAK, I., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 67, s. 71
3 KRAUS, B., SYKOR, A, P., Socialni pedagogika I, Brno: IMS, 2009, s. 47
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zazitcich a zkuSenostech obecnéj$i povahy. Podstatou média je zprostiedkovani

informace.

Informace

Od nepaméti spolu lidé komunikuji a predavaji si informace. Informaci rozumime
udaj, sdéleni, zpravu rtizného obsahu. V dnesni dobé maji informace zésadni vliv jak
na jednotlivce, tak na celou spolecnost. Mohou zéasadnim zplGsobem ovlivnit nase
nazory. Svobodny pfistup kinformacim patii k zédkladnim lidskym pravim

a je neoddélitelnou soucasti demokratického statu.
Dezinformace

Denn¢ se na nas vali velké mnoZzstvi informaci a nékdy mtizeme narazit i na naprosto
protichtidné. Pokud je média vysSlou umysIiné nespravné nebo zkreslené, hovoiime
o desinformacich. Je vyhledavanym nastrojem domaci i zahrani¢ni politiky ve vSech
rezimech. Vysilatel urcité desinformace chce zamérné nezddoucim smérem ovlivnit
piijemciv nazor nebo rozhodnuti. Rozséhlé desinformacni kampané provazely obé

svétové valky a kotfeny sahaji az do starovékého Rima.

Nejen dulezitost masovych médii pro pfedavani informaci vetejnosti, ale také cetné
snahy vyuzit masovych médii k nejriznéjSim politickym cilim jako nastroji

propagandy a manipulace, a koneckoncii i nebyvaly rozvoj médii.”’
Propaganda

Zamérna a systematickd snaha o formovani ptfedstav, ovlivilovani a usmériovani
citl, vile, postoji, ndzorti a chovani lidi za ufelem dosaZeni takové reakce, ktera
. , y A 38
je v souladu s imysly a potfebami tviirce propagandy.

Propaganda vychazi z predpokladu, Ze média jsou silny spolecensky faktor, ktery
mize vyznamnym zpusobem ovlivnit postoje a chovani jak jednotlivce, tak celé
spolecnosti, v niz média plisobi. Jedna se o Sifeni systematickych teorii, ndzort a idei

(napt. politickych). Ma tendence vysvétlovat a piesvédcovat lidi o jejich spravnosti.

7 JIRAK, I., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 19, s. 82, 5. 92
38 REIFOVA, L. a kolektiv, Slovnik medidini komunikace, Vyd. 1 Praha: Portal 2004, s. 192
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V minulosti byl klasickym prosttedkem propagandy tisk, posléze plakaty.
Neodmyslitelnym néstrojem je dale tec, proslovy a hesla. Proto jsou média hlavnim
nastrojem propagandy.” Po roce 1918 se politickd propaganda vyznacuje narokem
na totalnost. Totalitni staty jako nacistické Némecko nebo Sovétské Rusko si narokovali
nejen kontrolu a ovladadni masovych médii, ale chtéli disledné formovat a tidit veSkerou
vefejnou komunikaci.** Totalni propaganda zasahuje sféru komunikaéni, oblast kultury,
vychovy a vzdélani. Hrozba nasili a samotné fyzické nasili je jeji nedilnou souéasti.*!
V totalitnim systému je nedilnou a moznd nejdalezitéjsi soucésti celého systému
vladnuti. Nejdllezitéjsim z néstroji propagandy je medidlni manipulace. Mezi jeji
techniky patii opakovani, symboly, mdda, zveli¢ovani udalosti, otevienost (neméame

piece co tajit), pouziti sloganli nebo nepiimé plisobeni prostfednictvim déti.

Cenzura

Drzitele moci vedou Casto ke snaze nejriznéjSimi zasahy kontrolovat a korigovat
obsahy médii, které se dostavaji k pfijemcim. Jejich presvédéeni o velké moci
medialnich obsahti a schopnosti ovliviiovat postoje a nazory lidi (napt. zpochybnovat
pravo mocnych na moc). Jinymi slovy pouzivaji cenzuru, jejimz tkolem je znemoznit
pfistup ,,zavadnych* obsahl k pfijemcim. Cenzura je zptsob kontroly a korigovani
medidlnich sdéleni a je spojena s vykonem stitni moci nebo prosazovani mocensky
podlozené ideologie. Podle doby, kdy k cenzutfe dochazi, rozdélujeme na predbéznou
(preventivni), kdy je zasah do obsahu média difiv, nez se dostane k uzivatelim
a naslednou (represivni), kterd je vykondna az po distribuci média. V kazdém typu
spole€nosti existuje cenzura v néjaké podobé.

Historik J. Wilke rozliSuje Ctyfi typy cenzury podle toho, jaké motivy vedou
k uplatnéni cenzurnich zasaht.

Moralni cenzura — projevuje se nejcastéji,
vojenska cenzura — uplatiluje se béhem vojenského konfliktu, kdy je nutné utajit

informace, které¢ by mohly pomoci nepfiteli,

% JIRAK, 1., KOPPLOVA, O., Masovdi média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 49
“© REIFOVA, 1. a kolektiv, Slovaik medidini komunikace, Vyd. 1 Praha: Portal 2004, s. 193
*' JIRAK, ., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portil 2009, 5.192
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politicka cenzura — omezuje projev svobody tisku a svobody vyjadfovani, které
zdanlivé nebo redlné ohrozuji vladu kritikou a prezentovanim opozic¢nich nazort,
naboZenska cenzura — uplatiuje se v pfipadé, ze je vlada silné pod vlivem

nabozenského vyznani, vede k cenzurovani nazort a vyznani jinych nabozenstvi.

O cenzufe tisku miizeme hovofit uz po vynalezu knihtisku. Jako prvni projevili obavy

z moznych G&inkd médii po vynalezu knihtisku ptedstavitelé cirkevni a svétské moci.*

*? JIRAK, ., KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portil 2009, s. 364 - 370
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3 Socialni pedagogika a medialni vychova

3.1 Téma a ukol medialni vychovy

cey

Clovek, zijici v dobg, ktera je prostoupend médii potfebuje k tomuto Zivotu byt
medialné gramotny. Medialni gramotnost je soubor poznatkli a dovednosti potiebnych
pro orientaci v prostiedi medialnich produktii. Clovék ziskava kriticky odstup a zarovei
mize maximalné vyuzit potencial médii jako zdroje informacni a zdbavy. ZvySovani
medialni gramotnosti zajiStuje medialni vychova, kterd je od roku 2000 soucasti
rdmcovych vzdélavacich programi pro Zakladni Skoly a Gymnazia. Dale se sni
setkavame v nejriznéjsich mimoskolnich krouzcich nebo mladeznickych organizacich.
Pocatky lze najit uz u Jana Amose Komenského, ktery pouzival ¢teni novin jako soucést
vyuky. Zaci ziskavaji poznatky o medialni produkci, o vnitinim fungovani médii
a pravidlech jejich fungovani. Cilem je rozvijet kriticky pohled na podnéty z médii,
podpofit svobodné rozhodnuti na zdkladé kritického vyhodnoceni nabidnutych
informaci a vneposledni fadé¢ ziskat pfedstavu o roli médiich v riznych typech
spole¢nosti a historickych kontextech.*?

Pokud média Spatn¢ uzivaji rizné pojmy, vytvaii virtualni realitu. Informace mohou
byt zkreslené, deformované a mohou vést k vadnym interpretacim a nepochopeni
konkrétnich udalosti, at’ téch soucasnych nebo historickych.

Nutnost medidlni vychovy doklada skute¢nost, ze se pozadavek na jeji pestovani
a rozvoj objevuje 1 v dokumentech evropskych organt. Evropska komise vydala v roce
2007 dokument nazvany ,Evropsky pfistup k medialni gramotnosti v digitalnim
prostiedi*“. Smérnice Evropského parlamentu 2007/65/ES v ¢lanku 37 uvadi:

»Medialni gramotnost™ se tyka dovednosti, znalosti a porozumeni, které
spotrebitelum umozZnuji efektivni a bezpecné vyuzivani médii. Medialné gramotni lidé
by meli byt schopni provadeét informovanou volbu, chapat povahu obsahu a sluzeb a byt
schopni vyuzZivat celé sire prileZitosti, které nabizeji nové komunikacni technologie.

Meli by byt schopni lépe chranit sebe a své rodiny pred Skodlivym nebo urdzlivym

* JIRAK, I, KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portil 2009, s. 372 - 374
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obsahem. Proto je tieba rozvoj medidlni gramotnosti ve vSech oblastech spolecnosti

podporovat a peclivé sledovat jeji pokrok.**

3.2 Socialni pedagogika a medialni vychova

Od nepaméti si lidé predavali zkuSenosti a zazitky, vypravée, potulny kejklif byl
vitanym spole¢nikem u rodového ohné, stejné jako u kralovského dvora.

Spolecensky dopad periodického tisku, pozdéji filmu, rozhlasu a televize, tedy tzv.
masovych médii se mimo jiné projevuje v tom, ze postupem casu vytvaieji svébytnou
sféru komunikacnich aktivit spojenych s urcitym zivotnim stylem, s napliiovanim
volného cCasu zabavou, ale 1 rozhodovanim jednotlivci ve vécech spoleenského
1 individualniho z4jmu. Tato svébytnd sféra komunikacnich aktivit se zpravidla
oznacuje jako masovd komunikace. ZplUsoby komunikace, které se ve spolecnosti
praktikuji, vypovidaji velmi mnoho o povaze, hodnotach a uspofadani dané spolecnosti.

Koncem 19. stoleti a zejména do poloviny 20. stoleti se otazka role médii stava
pravidelnou soucasti kritickych a analytickych tivah o spole¢nosti. Souvisi to s tim, ze
tisk nabyval na sile a spoleCenském vyznamu, staval se stile vice zespoleCenstélym
(tedy dostupnym a uréenym nejen elité, ale stale SirSim vrstvdm), az nabyl podoby
komunika¢niho prostfedku vskutku masového, tedy dostupného a ur¢eného pocetnym
zastuptim &tenaita

Vlastnici medialnich spolecnosti jsou propojeni se sférou podnikatelskou, stejné jako
s politickymi Spickami. Z vysSe uvedeného vyplyva, ze to ve svém dasledku musi vést
k zamlzovani, zkreslovani informaci, nevyvdzenému informovani, ovliviiovani
vefejného minéni. VIiv médii na chovani jednotliveli se vSak netykd pouze rizika
napodoby nasilnych obsahd, ale také napf. rizik spojenych s napodobou fyzickych vzora
(snaha dosahnout vyzablych proporci soucasnych modelek prezentovanych v médiich
muize vést knaruSeni stravovacich ndvyki TUsticich az do anorexie), zménami
ve volebnim chovani ¢i posuny v socialnim kontaktu. Takové pohyby, které je mozné

si vylozit jako duasledky ptsobeni médii, zahrnuji pestrou Skalu projevii od

“ http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2007:332:0027:0045:CS:PDF -25.9.2012
* JIRAK, I, KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 12 — 13, s. 45, s. 89
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spolecenskych zmén, jez nastaly po zavedeni novych komunika¢nich technologii (napf.
markantni posuny ve zpisobu traveni volného ¢asu), ptfes vyuziti médii k dosazeni
nejruznéjSich individudlnich ¢i skupinovych cili (v reklamé, propagandé ¢i news
managementu) po snahu omezit pisobeni médii ze strachu pied jejich predpokladanou
moci.*

Masmédia nas provazeji doslova na kazdém kroku a ovliviiuji celou spolecnost. Plni
fadu funkci, napf. informativni, formativni, komunikativni, rekreativni atd. Velmi
dilezitd je funkce formativni, kterd spocivd v ovliviiovani celé osobnosti, ve smyslu
vychovném, osobnim, individualni a spolecenské angazovanosti a aktivity jako zékladni
podminky autentického rozvoje osobnosti. Vznikaji a pisobi ve spolecnosti regulované
trznimi zakonitostmi a snaZi se prosadit pfedev$im ekonomicky a mén¢ jiz kvalitou své
programové nabidky. Nejvétsi problém v pisobeni médii je, ze predkladaji virtudlni
realitu jako skutecnou, jako zivot, ve kterém to tak nefunguje. Napt. détsti zloCinci
argumentuji, ze pouze napodobovali a ,,chtéli si to také vyzkouset*.

Celkovy vyznam a prinos masmédii pro zivot clovéka vyvolava jistou polemiku.
Na jedné strané nesporné obohacuji zZivot, rozsiruji obzor, zprostredkovavaji udalosti
slovem i obrazem a umoznuji zazitky z nejriznéjsich prilezitosti z celého svéta. Tim vsak
soucasné prispivaji k celkové presycenosti podnéty, narusuji denni rytmus, ochuzuji
o spanek, prispivaji k pasivaimu a konzumnimu Zivotnimu stylu.”’

Konkurenceschopnost masmédii je nesouméfitelnd, pusobi hlavné v procesu
funkcionalni vychovy, kde je jedinec ovliviiovan prostfedim, na jehoz podminky
se adaptuje.

Existuji presto dveé cesty, jak do vlivu masmédii vstupovat. Na té prvni by se mél
ucitel (vychovatel) snazit oslabit negativni piisobeni masmédii tim, ze podrobi diikladné
obsahove (vécné) a formalni, estetické a umeénovedné analyze konkrétni vytisk détského
Casopisu nebo urcity televizni (rozhlasovy) porad, ktery deti sleduji a ukdazat jim slabiny
a nedostatky (neprirozenost, stereotypnost, vyumélkovanost). Na druhé cesté by se mél
pokusit vzbudit i v kulturné jinak orientovaném jedinci touhu po elementdrnich,

pFirozenych aktivitach a stimulovat jeho potiebu je poznat, procitit.*®

*® JIRAK, I, KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portal 2009, s. 361 - 362

* KRAUS, B., SYKORA, P., Socidlni pedagogika I, Brmo: IMS, 2009, s. 48

8 KRAUS, B., SYKORA, P., Socialni pedagogika I, Brno: IMS, 2009, s. 49
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Média na nas piisobi a ovliviiuji nds pozitivné¢ (vzdélavani, vychova, kladné vzory,
nové informace, ...) 1 negativné (zaporné vzory, negativni vliv na déti, okradani o cas,
...). At uz je vnimani a hodnoceni médii jakékoli, jedno je jist¢ — média (masova
1 sitova) jsou vyznamnou soucasti zivota soucasnych spolecnosti, zvlasté v rozvinutych
zemich. Nejvzacnéjsi komoditou se stdva nas§ Cas — Cas, ktery my, pfijemci, uzivatelé,

o o 49
vénujeme tomu ¢1 onomu.

* JIRAK, I, KOPPLOVA, O., Masovd média, Vyd. 1 Praha: Portil 2009, s. 14

-27 -



4 Sociologicky prizkum

4.1 Vypracovani dotazniku, stanoveni hypotéz a cil prizkumu

Cilem tohoto prizkumu bylo zjistit vnimani a rizika medidlni manipulace jistou
socialni skupinou. Tento prizkum byl proveden na ndhodné¢ vybraném vzorku Ctyficeti
respondentl. Respondentky byly zaméstnané zeny starsi dvaceti péti let.

Ke své préci jsem si zvolila metodu anonymniho dotazniku, ktery jsem vytvofila.
V dotazniku jsem pouzila otazky polozaviené a uzaviené. Dotaznik obsahoval celkem
13 otazek, prvni otdzka slouzila k charakteristice vyzkumného vzorku, zbylych 12
otazek zjiStovalo postoj dotazovanych k dané problematice. Provedla jsem analyzu
Cetnosti a procentualniho vyjadieni jednotlivych polozek dotazniku, jenz byly

zpracovany do tabulek.
Hypotéza

Pti stanoveni hypotéz jsem vychazela z mych vlastnich zkuSenosti, ale i1 z informaci
ziskanych studiem podkladi k mé bakalarské praci.
Hypotéza:

Lid¢é jsou vystaveni ptisobeni medii na kazdém kroku. Z toho usuzuji, Ze vice nez
polovina dotazovanych vnima medidlni manipulaci, dotazovani nad 50 let se nejvice
zajimaji o politické potady na rozdil od dotazovanych do 49 let, ktefi se o tuto
problematiku nezajimaji, s tim souvisi riziko vzniku prostoru pro medidlni manipulaci

s Sirokou vetejnosti.

4.2 Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Marcela Nebylova a jsem studentkou 3. rocniku bakalarského
studia, studijni obor Socialni pedagogika na Univerzit¢ TomaSe Bati ve Zlin¢ a Institutu
mezioborovych studii v Brné. Tento dotaznik je vypracovavan v souvislosti

s bakalarskou praci ,,Kritika totalitnich rezimt v dile G. Orwella“. Soucasti této prace
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je sociologicky prizkum, ktery je zaméten na problematiku tykajici se vnimani a rizika

mediadlni manipulace. Prosim Vas o vyplnéni niZze uvedenych otazek. Cely dotaznik

je anonymni a veSkeré udaje budou uzity jen v mé bakaléaiské praci. Jednu vybranou

odpovéd prosim zakrouzkujte nebo dopliite.

1y

2)

3)

4)

5)

D¢kuji Marcela Nebylova

Vék
a) 25-49
b) 50 avice

Nejvyssi dosazené vzdélani:
a) SS
b) VOS

c) VS

Ve kterém médiu sledujete nejcastéji zpravodajstvi?
a) tisk

b) rozhlas

c) TV

d) internet

Kolik ¢asu primérné vénujete uvedenému médiu denné?
a) 1 hodinu
b) 2-4 hodiny

¢) 5 hodin a vice

Clanky jakého typu vyhledavéte v médiich (TV, rozhlas, tisk, internet)
a) ekonomika
b) politika
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6)

7)

8)

9)

c) zajimavosti o ptirodé

d) bulvar a,,drby*

Jak na Vs puisobi vykresleni doby v serialech ze 70. a 80. let (napt. Zena za
pultem, 30 ptipadi majora Zemana, atd. )?

a) libi, chtéla bych v ni zit
b) nelibi, prozila jsem ji
c) nechtéla bych v ni zit
d) skutecnost byla jina

e) zadny z uvedenych serialli jsem nevidéla

Myslite si, Ze vysledky volebnich preferenci politickych stran jsou skutecné
nebo je to pouze ,,nic nefikajici odhad*?

a) jsou skutecné
b) je to ,nic netikajici odhad*

c) o vysledky se nezajimam

Myslite si, Ze zvetejiiovani vysledkt pfedvolebnich preferenci manipuluje
s voli¢i?

a) ano
b) ne

¢) nevim

Myslite si, Ze politické potady jako Otazky Vaclava Moravce, Partie, ...
a) ukazuji politickou krajinu
b) piedavaji informace

¢) politické porady nesleduju

vvvvvv
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a) ukazovat politickou krajinu
b) piedavat informace

¢) politické potady nesleduju

11) Myslite si, Ze 1ze pomoci médii vytvofit politickou stranu?

2)ano ................. (Dopliite jakou)

12) Myslite si, Ze jsou média vyuzivana k manipulaci s vefejnym minénim urcitou
mensinovou skupinou (podnikatelé, politici)?
a) ano

b) ne

13) Které z médii povazujete za nejsnadnéji zmanipulovatelné?
a) TV
b) tisk
c) rozhlas

d) internet

4.3 Vyhodnoceni vysledki

Vysledky mého dotazniku jsou fazeny podle posloupnosti jednotlivych otazek a vzdy
jsou doplnény komentafem. Dle véku jsem dotazované rozdélila na dvé skupiny.

Skupinu I tvoii Zeny ve véku 25 — 49 let, skupinu II tvofi zeny ve veku 50 a vice let.

Otazka €. 2 - Nejvyssi dosaZené vzdélani:

Tabulka ¢. 1
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Nejvyssi dosaZené vzdélani I 11

SS 10 14
VOS 7 0
VS 3 6

V L. skupiné je stfedoskolsky vzdé€lanych 10 (50 %), vyssi odborné vzdélani ma
7 dotazanych (35 %) a vysokoskolské vzdélani maji 3 zeny (15 %). Ve II. skupiné ma
sttedoSkolské vzdélani 14 dotdzanych (70 %), vyssi odborné vzdélani nemd Zadna
z respondentek, a vysokoskolsky vzdélanych je 6 (30 %).

Mezi mlad$imi dotazovanymi Zenami je vice svy$§im odbornym vzdélanim
a vysokoskolskym vzdélanim. U starSich dotazovanych pievazuje stfedoskolské

vzdélani.

Otazka €. 3 - Ve kterém médiu sledujete nejéastéji zpravodajstvi?

Tabulka ¢. 2

I 11

Tisk 3 2
Rozhlas 0 5
TV 9 7
internet 8 6

I. skupina nejvice sleduje zpravodajstvi v TV 9 (45 %), na druhém misté preferuje
internet 8 (40 %). Rozhlas neposlouchd zadna zdotazovanych a tisk ctou
3 respondentky (15 %). Ve II. skupin€ je na prvnim misté¢ TV celkem u 7 (35 %), potom
nasleduje rozhlas u 5 Zen (25 %), na internetu sleduje zpravodajstvi 6 respondentek

(30 %) a nejméné Ctou starsi 50 let noviny, pouze 2 (10 %).
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U obou skupin se na prvnim misté objevuje TV a internet. U starSich dotazovanych

si internet na druhém mist¢ vysvétluji tak, Ze maji pfistup k internetu v zaméstnani.

Otazka €. 4 - Kolik ¢asu prumérné vénujete uvedenému médiu denné?

Tabulka ¢&. 3

I I

1 hodinu a méné 11 12
2 — 4 hodiny 9 8

5 hodin a vice 0 0

U L. skupiny odpovédélo a) celkem ji uvedlo 11 Zen (55 %), 2 — 4 hodiny vénuje
celkem 9 respondentek (45 %), 5 hodin a vice netravi s médii zddnd. Ve II skupiné
sleduji média primérné 1 hodinu a méné¢, celkem 12 (60 %), 2 — 4 hodiny uvedlo 8 zen
(40 %) a 5 hodin a vice netravi Zzadna z dotazanych.

Pti pokladani této otazky jsem byla velmi zvédava na odpovédi respondentek. Hodné
neocekavané se na prvnim misté u obou skupin objevily odpovédi, ze travi s uvedenym

médiem hodinu a méné. 5 hodin a vice s médii netravi ani jedna dotazovana.

Otazka & 5 - Clanky jakého typu vyhledavate v médiich (TV, rozhlas, tisk,

internet)

Tabulka ¢. 4

I II

Ekonomika 4 6
Politika 5 5
Zajimavosti o prirodé 2 6
Bulvar a ,,drby* 9 3
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V L. skupiné vede bulvar a ,,drby*, takto odpoveédélo 9 (45 %), potom se zajimaji
o politiku, celkem 5 (25 %), ekonomiku vyhledavaji 4 (20 %), zajimavosti o pfirode
sleduje minimun a to 2 (10 %). Dotazované ve II. skupiné odpovédély, ze se nejvice
zajimaji o ekonomiku v poctu 10 (30 %), o politiku se zajima 5 Zen (25 %), zajimavosti
o prirod¢ sleduje 6 respondentek (30 %), nejméné se zajimaji o bulvar a drby, pouze
3 (15 %).

Mladsi respondentky se nejCastéji zajimaji o bulvar a drby, oproti tomu starsi

dotazované se v médiich soustfedi vice na zajimavosti o pfirod¢ a ekonomiku.

Otazka €. 6 - Jak na Vas pusobi vykresleni doby v serialech ze 70. a 80. let (napf.

Zena za pultem, 30 p¥ipadi majora Zemana, atd. )?

Tabulka ¢&. 5

I I

Libi, chtéla bych v ni Zzit 2 1

Nelibi, prozila jsem ji 0 4

Nechtéla bych v ni Zit 12 0
Skutecnost byla jina 5 10

ZAadny z uvedenych serialii jsem nevidéla 1 5

Plnych 60 %, tj. 12 dotdzanych respondentek by nechtéla zit v dob¢, kterou
vykresluji seridly ze 70. a 80. let, 5 dotdzanych (25 %) si mysli, Ze skute¢nost byla jind
neZ vykreslena v seridlech, 2 zeny (10 %) odpovédély, Ze by v takové dobé& chtély zit
a 1 dotazana (5 %) odpovédéla, ze zadny z uvedenych seridlti nevidéla. Ve II. skupiné
odpovédélo nejvice, celkem 10 (50 %), ze skutecnost byla jina, 4 (20 %) odpovéedélo, ze
se jim takto vykreslena doba nelibi, ze ji prozily, 1 dotazovana (5 %) uvedla, ze by
v takové dobé chtéla Zit a celkem 5 (25 %) uvedlo, Ze zZadny z uvedenych seriali

nevidéla.
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Celkem 12 respondetek z I. skupiny uvedlo, Ze by v dobé, kterou vykresluji serialy
ze 70. a 80. let, nechtély v takové dob¢ Zit, ve srovnani se starSimi dotdzanymi, které

takovou dobu samy prozily, nejvice odpovédély, ze skutenost byla jina.

Otazka €. 7 - Myslite si, Ze vysledky volebnich preferenci politickych stran jsou

skute¢né nebo je to pouze ,,nic nerikajici odhad*?

Tabulka ¢. 6

I II

Jsou skute¢né 8 4

Je to ,nic nerikajici odhad* 9 9
O vysledky se nezajimam 3 7

Celkem 9 respondentek (45 %) v 1. skupiné si mysli, Ze vysledky volebnich
preferenci politickych stran jsou ,,nic nefikajici odhad®, celkem 8 (40 %) odpovédélo, ze
jsou tyto vysledky skute¢né a 3 dotazané (15 %) uvedly, Ze se o vysledky nezajimaji.
Ve II. skupiné si mysli stejny pocet, tj. 9 (45 %), ze jsou tyto vysledky ,,nic netikajici
odhad®, o tyto vysledky se nezajima celkem 7 (35 %) dotazanych a Ze jsou tyto
vysledky skute¢né si mysli celkem 4 zeny (20 %).

Ob¢ skupiny si mysli, ze vysledky volebnich preferenci politickych stran jsou ,,nic
nefikajici odhady*, Ze jsou tyto vysledky skutecné si mysli vice mladSich respondentek

nez starSich.

Otazka ¢. 8 - Myslite si, Ze zvefFejiiovani vysledki piedvolebnich preferenci

manipuluje s voli¢i?

Tabulka ¢. 7
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Ano 12 12
Ne 4 5
nevim 4 3

V L. skuping¢ uvedlo nejvice dotdzanych, celkem 12 (60 %), ze zvefejnovani vysledkil
manipuluje s volici, celkem 4 (20 %) odpovédelo, Ze nemanipuluje a 4 respondentky
(20 %) nevi. Ve II. skupiné si mysli té¢Z 12 dotazanych (60 %), Ze vysledky manipuluji
s voli¢i, celkem 5 (25 %) si mysli, Ze nemanipuluji s voli¢i a zbyvajici 3 (15 %) nevi.

Na otdzku zda si respondetky mysli, Ze zvefejnéné vysledky ptedvolebnich

preferenci manipuluji s voli¢i, odpoveédély ob¢ skupiny shodné ano v nejvétsim poctu.

Otazka ¢. 9 - Myslite si, Ze politické porady jako Otazky Vaclava Moravce, Partie,

Tabulka ¢. 8

| I

Ukazuji politickou krajinu 6 10
Predavaji informace 8 7
Politické porady nesleduju 6 3

V L. skupin€¢ odpovédélo 8 respondentek (40 %), ze politické potfady piedavaji
informace, 6 uvedlo (30 %) uvedlo, ze ukazuji politickou krajinu a celkem 6 (30 %)
uvedlo, Ze politické porady nesleduji. Ve II. skupin€ si 10 (50 %) dotazanych mysli, ze
politické potady ukazuji politickou krajinu, ze tyto potfady predavaji informace si mysli
7 Zzen (35 %) a 3 dotazané (15 %) politické pofady nesleduji. Podle mladSich
dotazovanych ptedavaji politické porady informace, podle starSich dotazovanych spise
ukazuji politickou krajinu. Zardzejici je, Ze celkem 6 mladsich respondentek uvedlo, ze
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politické potrady nesleduje. Dle mého nézoru, je to vysoké cislo. Lidé by se mely

zajimat o politické potady.

vvvvvv

Tabulka ¢. 9

I I

Ukazovat politickou krajinu 4 1
Piedavat informace 10 17
Politické porady nesleduju 6 2

24

informace, druhd nejpocetnéjsi skupina odpovédi byla, ze politické potady nesleduji,
celkem 6 dotdzanych (30 %) a Ze je dilezité ukazovat politickou krajinu odpovédely

4 respondetky (20 %). Ve II. skupin¢ odpovédélo nejvice zen, celkem 17 (85 %), Ze je

vvvvvv

vvvvvv

potady predavaly informace. Dle odpovédi z predchozi a této otazky, lze usuzovat, ze
star§i dotazované zeny se zajimavi vice o politické pofady a je pro n¢ velmi dilezité,

aby tyto potfady ptfedavaly informace.
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Otazka €. 11 - Myslite si, Ze 1ze pomoci médii vytvorit politickou stranu?

Tabulka ¢. 10

| I
Ano 9 10
Ne 11 10
Jaké VV -4 VV -5
Nevi jaké 5 5

V L. skupiné si mysli celkem 11 dotazovanych (55 %), Ze nelze pomoci médii
vytvofit politickou stranu, oproti tomu 9 Zen (45 %) si mysli, Ze stranu lze vytvofit
a z toho si 4 respondentky mysli, Ze tak vznikla strana Véci vetejné, dalSich 5 (25 %)
nevi jakou stranu pomoci médii vznikla. Ve II. skupiné si mysli 10 dotdzanych (50 %),
ze pomoci médii nelze vytvofit stranu a stejny pocet, tj. 10 Zen (50 %) si mysli, Ze lze
politickou stranu vytvofit, z toho 5 respondentek (25 %) uvedlo stranu Véci vetejné
a 5 zen (25 %) uvedlo, Ze nevi jaka strana takto vznikla. U respondentek v I. skupiné
pfevazuje odpovéd’ b), tj, Ze pomoci médii nelze vytvofit politickou stranu. Pouze
4 dokazaly odpoveédét, jakou stranu Ize, dle jejich ndzoru, vytvofit. Shodné odpovedély,
ze Véci vetejné. StarSi respondentky odpovédély shodné, ze lze 1 nelze vytvorit

politickou stranu. Z toho 5 odpovéd¢lo, ze tak vnikla strana Véci vetejné.

Otazka ¢. 12 - Myslite si, Ze jsou média vyuzZivana k manipulaci s vefejnym

minénim urcitou mensinovou skupinou (podnikatelé, politici)?

Tabulka ¢. 11

1 11
Ano 18 14
Ne 2 6
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V L. skuping si mysli 18 dotdzanych (90 %), ze média jsou vyuzivana k manipulaci
s vefejnym minénim uréitou mensinovou skupinou a pouhé 2 (10 %) si mysli, ze nejsou.
Ve IL. skupiné si mysli celkem 14 Zen (70 %), ze jsou média vyuZivdna a celkem
6 respondentek (30 %) si mysli, Ze nejsou vyuzivana k manipulaci. Zda jsou média
vyuzivana k manipulaci s vefejnym minénim ur¢itou mensinovou skupinou si mysli obé

skupiny s vysokym procentem, ze ano, mladsich je o 4 vice.

Otazka €. 13 - Které z médii povaZujete za nejsnadnéji zmanipulovatelné?

Tabulka ¢. 12

I II

TV 9 9
Tisk 1 4
Rozhlas 2 2
Internet 8 5

Na posledni otdzku uvedlo v 1. skupiné¢ 9 dotdzanych (45 %), Ze povazuji
za nejsnadnéji zmanipulovatelnou TV, na druhém misté si 8 zen (40 %) mysli, Ze
je to internet, celkem 2 (10 %) uvedly, Ze je nejsnadnéji zmanipulovatelny rozhlas
a nejmén¢ zmanipulovatelné uvedla 1 respondentka (5 %) tisk. Ve II. skupiné povazuje
za nejsnadnéji zmanipulovatelnou TV plnych 9 dotazanych (45 %) dotazanych, potom
nasleduje internet, celkem 5 Zen (25 %), tisk uvedly 4 respondentky (20 %) a rozhlas
odpovédély 2 dotazané¢ (10 %). TV povazuji obé skupiny za nejsnadngji
zmanipulovatelné v celkovém poctu 9. Na druhém misté povazuji internet. II. skupina
povazuje za treti nejzmanipulovatelnéjsi tisk a nejméné rozhlas. Respondentky z 1.

skupiny povazuji za nejmén¢ zmanipulovatelny tisk.
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Tento prazkum byl provadén v mésté Brné, zucastnilo se ho celkem 40 lidi. Jednalo
se o zaméstnané Zeny, starSi 25 let, které byly dle véku rozdeleny na dvé skupiny,
na skupinu I a skupinu I1I. Vyplnéni dotazniku bylo dobrovolné.

Vyse uvedeny prazkum byl provadén kvantitativni metodou — dotaznikem,
a to z diivodu, Ze je mozné ziskat mnoho daji a informaci v kratkém casovém useku.
Otazky jsem se snazila formulovat srozumitelng, vystizné a jasn€. Respondentky byly
upozornény, ze se jedna o anonymni dotaznik, a také jim byl sdélen ucel toho
dotazniku. Respondentky byly vesmés vstiicné a nedélalo jim potize odpovédéet
na otazky v dotazniku.

32 dotazanych uvedlo, Ze si mysli, Ze jsou média vyuzivana k manipulaci vefejného
minéni ur¢itou mensinovou skupinou, napf. podnikateli nebo politiky. Z celkového
poctu povazuje 18 respondentek za nejvice zmanipulovatelnou TV a hned po ni internet,
celkem 13 respondentek. V otdzce ¢. 9 odpovédelo celkem 9 dotazanych, Ze politické
porady nesleduje a 15 uvedlo, Ze si mysli, ze vykresluji politickou krajinu, nez ze
predavaji informace. V nasledujici otdzce odpovédélo celkem 27 respondentek, ze
je dilezité, aby politické pofady piedavaly informace. Zeny nad 50 let pouze 3 uvedly,
ze je politické porady nezajimaji, coz znamend, ze 85 % respondentek se o politické
potady zajima. 1. skupina vyhledava ¢lanky typu bulvaru a drbi, celkem 9 dotdzanych,
o politickou tematiku se zajima 5 respondentek, starSi Zeny byly pouze 3, které zajima
bulvar a drby. Z toho usuzuji, ze vice nez polovina dotazovanych vniméa medialni
manipulaci, dotazované nad 50 let se nejvice zajimaji o politické potady na rozdil
od dotazovanych do 49 let, ktefi se o tuto problematiku nezajimaji, spiSe se zajimaji
o bulvéar a drby, s tim souvisi riziko vzniku prostoru pro medialni manipulaci s Sirokou

vefejnosti, hlavné s mladsi skupinou.

Hypotéza byla potvrzena.
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Z.avér

Média se podileji na podobé naSeho kazdodenniho Zivota a jsou jednim z ptizna¢nych
ryst nasi soucasnosti. Vyznamnou meérou se podileji na socializaci ¢loveka.

Znalost minulosti je nutnd pro pochopeni piitomnosti. Historickou znalost bychom
méli doplnit o znalosti politické teorie, které udrzuji nedemokratické rezimy pii zivote.
Nedemokratické rezimy jsou nedilnou soucasti nejnovéjSich svétovych dé&jin,
ale 1 soucasnosti. Slouzi jako ideal, o jehoz dosazeni se konkrétni rezimy mohou snazit,
mohou se mu blizit, ale nemohou jej dosdhnout. Chceme-li pfedchazet jejich nastoleni,
musime je poznédvat a analyzovat, tj. um¢t se branit jejich nastupu.

Rok 1989 znamenal v ¢eské historii rozkvét ni¢im nesvazované kritiky, svobodné
tvorby a moznosti aktivni a smysluplné ucasti v politickém rozhodovani.

Po roce 1989 se cloveék osvobodil od tyranie tisku, rozhlasu a televize, jez umoziuji
malé mensiné mocnych ovladat bezpocetné davy bezmocnych. V zavéru je tfeba
pfipomenout, abychom méli na paméti, Ze hlavnim nepfitelem totalitnich rezimi
je demokracie.

Média jsou soucasti kazdodenniho Zivota clovéka. Jsme jim a jejich plsobeni
vystaveni na kazdém kroku. Hypotéza, ze vice nez polovina dotazovanych vnima
medidlni manipulaci, dotazovani nad 50 let se nejvice zajimaji o politické porady
na rozdil od dotazovanych do 49 let, ktefi se o tuto problematiku nezajimaji, s tim
souvisi riziko vzniku prostoru pro medialni manipulaci s Sirokou vefejnosti, byla
potvrzena. Je zajimavé, Ze z celkového poctu si 19 respondentek mysli, Ze mize pomoci
médii vzniknout politicka strana a z tohoto poc¢tu uvedlo 9 dotazovanych, Zze dle jejich

nazoru vnikla politicka strana Véci vetejné.
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Shrnuti

Tématem bakaldiské prace je kritika totalitnich rezimt v dile George Orwella.
Charakterizuje Zivot v totalitarismu a poukazuje na rizika medialni manipulace. Prace

je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Prvni kapitola charakterizuje totalitni rezimy vSeobecné. Za pomoci dila 1984
George Orwella pojednava o zivoté totdlné podrobenych obcant Silené ideologii
vladnouci vrstvy lidi v totalitnim systému a jejich manipulativnich praktikach

za pomoci zviteci alegorie Farma zvifat a romanu 1984 téhoz autora.

Druhé kapitola pojednava o médiich, mezilidské komunikaci jakozto procesu sdéleni
informaci a rozdéleni médii. Vénuje se také moznosti manipulace médii v totalitnich
rezimech a dneSku. Vysvétluje pojmy jako je informace, dezinformace, propaganda

a cenzura.

Tteti kapitola vysvétluje téma a ukol medialni vychovy a poukazuje na velky
vyznam medidlni gramotnosti, ktera je dilezita pro orientaci v médiich a hlavné jejich

sdé€lenich v dnesni dobé.

V praktické c¢asti je sociologicky prizkum, ktery jsem provedla na skupiné
zaméstnanych Zen pravniho oddéleni Vieobecné zdravotni pojistovny CR, které jsem
rozdélila dle v€ku do dvou skupin a porovnavam jejich odpovédi. Snazila jsem se zjistit
jejich vnimani a stim spojena rizika medidlni manipulace a potvrdit ¢i vyvratit

hypotézu.

-42 -



Anotace

Tato bakalarska prace charakterizuje totalitni rezimy a jejich manipulativni praktiky
s vyuzitim dila 1984 a Farma zvifat autora George Orwella. Pfiblizuje manipulativni
praktiky médii ve spojeni s totalitnimi rezimy a dneSkem. Poukazuje na dulezitost
medialni vychovy. Praktické ¢ast bakalaiské prace obsahuje sociologicky vyzkum, ktery
byl proveden formou dotazniku, jehoz cilem bylo zjistit vnimani a rizika medialni

manipulace jistou socialni skupinou.

Annotation

This bachelor thesis characterizes totalitarian regimes and their manipulative
practices with the help of work 1984 and Animal Farm of George Orwell. It explains
manipulative practices of media with the connection to totalitarian regimes in present
time. It points out to importance of media education. The practical part of the bachelor
thesis includes sociological research, which was executed in a form of a questionnaire,
where the goal was to find out the perception and risks of media manipulation of certain

social group.

Klicova slova

Totalitni rezimy, totalitarismus, manipulace, média, masova média, propaganda,
cenzura, medidlni vychova
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Totalitarian regimes, totalitarism, manipulation, media, mass media, propaganda,
censorship, medial education
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