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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Naranost tématu prace 8

2 | Splreni cila prace 8

3 | Teoretick&ast prace 6

Praktickacast prace

4 | (analytickazast) 6
Projektovaiast
5 st o 6
(feSicicast)
6 | Formalni drovie prace 7
CELKOVY PO CET BODU a1
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno
(odpovida stupnjF* podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE* podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD“ podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bod spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodh spinéno nadstandardng
(odpovida stupnjA* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Cilem bakal&ské prace je analyzy vyrobniho procesu ve vybraoisosti s cilem
navrhnout opaeni pro zvyseni jeho efektivnosti. Teoretickdt vymezuje problematiku
vyrobniho systému a popisuje vyrobni proces a fetemi. V za¥recné casti teorie je
vénovana pozornost metodam pro analyzovani stasjizice. Student vyuziva dostaté
mnozZstvi literatury $etné zahranénich zdrofi k vytvoreni kvalitniho zakladu pro tvorbu
casti praktické. Zasr teoretické&asti je vSak flis Siroky; teoretick&ast prace je zbytee
rozSiena o metody, které nejsou naskedyuzity v ¢asti praktické.

V praktickécasti prace diplomant nejprve popisuje danou spaist, posléze provadi SWOT
analyzu, kterou hodnotim klaglreejména pokus o objektivitu dotazovanfiirésponderit,
coz rispiva k relevantnosti dosazenych vyslkedi kapitole 5.6 neni Uptnjasné, zda
student mysli materialy jako vstupy do vyroby sppestici jiz vysledny produkt firmy.
Toto by n¢lo byt zcela #ejmé a ner#lo by dochazet k zaén¢ pojmi. Oceiuji procesni
analyzu v navaznosti na popsany vyrobni procediacd@ny problém. Z tohoto konceptu
naopak vypadava Ishikawa diagram, kteryipaezi nastroje kvality a do koncepce prace
tak, jak je pojata, iffliS nezapada. Nasledujici analyzy jen riagSzantieni prace, uvitala
bych jeji zeStihleni aidledné zareni se pouze na jeden problém a hlubokou analyzu.
Ocaiuji snahu o finaéni zhodnoceni navrhovanych dop&ni, nicméan by bylo vhodné
lépe vys¥itlit, jak student k danym vygtim doSel.

Otazky k obhajobe:
Prosim vysttlete, jak jste doSel k provedené kalkulaci a fitmamu zhodnoceni? Rfmeni
v kalkulaci p@&itano se mzdovymi naklady na jejich zavedeni?

Vysvétlete vypa@et rasni Uspory naklail

Prace spluje kritéria pro obhajobu BP. 4

Prace nesplje kritéria pro obhajobu BP (minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 23.5.2014



podpis oponenta BP

Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témafeho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti spbni zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt stasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych zdrdj a jejich mozna aplikace prieeSeni tématu. Hodnoti se
rovrnéz zpasob i Urové citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktadinvyuZiti cizojaz§né literatury,
vyuZitelnost pehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnichledi, rozbor pouZitych citaci. Literarni
piehled prace je po metodické a formalni strarddre zpracovan &etré citaci a odkak na pouZzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analytickaéast) (0 - 10 bod)
Hodnoti se Uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémiky) vyuZiti teoretickych poznatk

pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu réirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zé&xi z analyzy jako vychodisko pteSicic¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihavaznost feSici céasti
na analytickoucést. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urovié provazanosti teoretické a praktickasti
prace, zévodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se uroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick&ei, zvolené formulace, celkova
Grover vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova arave



