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ABSTRAKT

Cilem bakalatské zjistit prace je zjistit, jak prechod dospivajiciho ze zakladni na stfedni
Skolu ovliviiuje jeho socializaci. Bakalafska prace je zaméfena na roli dospivajiciho pii
vybéru stfedni Skoly, dale na problémy socializace v obdobi dospivani a jeji vlivy na jedin-
ce. Zabyva se prostiedim nové tfidy, vlivu vyucujicich a moznou uspéSnou socializaci
mladého jedince po absolvovani adaptacniho kurzu. V neposledni fad¢ jsou zde zminény 1
vztahy mezi mladymi jedinci a mozné projevy maladaptivniho chovani pii netispé$né soci-

alizaci.

Kli¢ova slova: Adolescence, socializace, rodina, $kola, tfida, ucitel, adapta¢ni kurz.

ABSTRACT

The aim of bachelofs thesis is find out how adolescent transition from primary to high
school affects the socialization. Bachelofs thesis is focuses on the role of the adolescent in
selecting a high school, as well as the problems of socialization in adolescence and its im-
pact on the individual. Deals with a new class enviroment, the influence of teachers a
possible succcessful socialization of young individuals after completion of the adaptation
rate. Finally, it discusses the relations between young individuals and the possible manife-

stations of maladaptive behavior unsuccessful socialization.

Keywords: Adolescence, socialization, family, school, class, adaptivecourse.
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UvVOD

Stiedni Skola je nejvyznamnéjsi instituce, kterd dospivajiciho provazi na jeho cesté¢ do do-
spelosti a tvoii meznik mezi détstvim a dospé€losti. Prostiedi, ve kterém mladi lidé ziji, kde
buduji interpersonalni vztahy, i spoleCenské instituce, které se podileji na vzdélani a vy-
chové dospivajicich, hraji velkou roli v psychosocidlnim vyvoji adolescent. Jednim
Z hlavnich zdrojii podpory v obdobi dospivani jsou rodina, Skola a skupiny vrstevnika.

Pokud podpora téchto hlavnich subjektl je nedostatecna, muze dojit k negativnimu ovliv-

néni dalsiho zivota dospivajiciho jedince.

Téma bakalaiské prace jsem si vybral proto, Ze pracuji na stiedni Skole a denné se setka-
vam s dospivajicimi jedinci. Také jsem otec dvou dospivajicich déti a tuto problematiku
feSim 1 v domécim prostfedi. Zajimala mé otazka, jak je t€zké se v dneSni dobé& vyrovnat
se zménou socidlniho prostiedi vV rdmci prestupu na stiedni Skolu. Jaké maji adolescenti
nazory na volbu Skoly, na prostiedi Skoly i tfidy. Zda se mladi lidé o toto prostfedi viibec
zajimaji a jaky je jejich vztah k tfidnimu uciteli. Zarovei jsem chtél zjistit, do jaké miry je
pfi volbé stfedni Skoly ovliviiuji rodiCe a ostatni lidé v jejich socidlnim prostfedi. Otazkou

byl 1 vliv adapta¢nich kurzi na uspésnou adaptaci v novém skolnim prostiedi.

Teoretick4 ¢ast je zaméfena na socializaci v obdobi dospivani, vliv rodiny, Skoly, tfidy 1
vyucujicich na chovani a jedndni mladého ¢loveka. Je zde 1 zminka o maladaptivnim cho-
vani pii netispéSné socializaci jedince.

V praktické ¢asti analyzuji pomoci tabulek a grafii nazory studentd respondentt ziskanych

s dotaznikového Seteni. Diky tomuto prizkumu se rdd dozvim, do jaké miry se potvrdi

vyzkumné hypotézy.
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. TEORETICKA CAST
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1 SOCIALIZACE V OBDOBI DOSPiVANI

Clovék je socialni bytosti, a to, jakym zptisobem je jako tato bytost rozvinuta, uréuje vy-
raznym zpusobem kvalitu jeho Zivota.'Socializace predstavuje celozivotni proces, kdy si
jedinec osvojuje formy chovani, jednani, jazyk, hodnoty, poznatky, kulturu a tim se zacle-
fiuje do spole¢nosti.? Socializace osobnosti ovliviiuje nejenom oblast psychiky a chovani
jedince, ale 1 jeho télesnost, jeho vlastnosti a sméfovani jeho Zivota.* Hlavnim vyvojovym
ukolem dospivani je pfedevsim uvolnéni ze zavislosti na rodi¢ich a navazovani k vyznam-
n&j§im vztahiim k vrstevnikiim obojiho pohlavi.* Vyznam rodiny stale pretrvava, ale in-
terakce s rodinnymi pfislusniky se méni a rodice byvaji neziidka dileziti vice v kontaktu
na dalku. Dospivajici potfebuji védét, Ze maji doma porozumeéni a zdzemi, aby mohli ex-

/ ’ v 7 ’ ry, vr 717 rex D
pandovat stale vice do sv¢ta, a budovat nové vztahy a tim vytvaret dalsi socidlni sité.

1.1 Adolescence

Termin adolescence je odvozen z latinského adolescere = dorastat, dospivat. Casové vy-
mezeni tohoto obdobi se u jednotlivych autord riizni. VétSinou je adolescence datovana
od 15 do 20 (22) let. Charakteristikou adolescence zlistava, Ze je povazovana za most mezi
détstvim a dospélosti.6 Somaticky vyvoj je v adolescenci ukoncen, tvar téla dostava dospe-
lou podobu. Svalstvo mohutni, zlepSuje se koordinace, ho$i vykazuji vysokou fyzickou
vykonnost, divky maji ladné&jsi pohyby. Fyzicky rist se zpomaluje, rozviji se hlavné psy-
chické funkce. Toto obdobi je dobou télesné krasy, svézesti, dychtivosti a duSevni bystros-
ti.

Ukolem adolescence je dosaZeni zralé a kultivované osobnosti. Dochézi k individualizaci
a socializaci jedince. Probiha volba a pfiprava na povolani, byvd dosazeno nezavislosti
na rodin€, rozviji se vztahy s vrstevniky, pocinaji sexualni Vztahy.7 Vyviji se sebepojeti.

Mlady cloveék hledd v tomto obdobi odpoveéd’ na fadu otdzek: jaky jsem, kdo jsem, kam

! Srov. HELUS, Z., Socidlni psychologie pro pedagogy, s. 9

2 Srov. KRAUS, B. A POLACKOVA, V., Clovék, prostiedi vychova, s. 54

3 Srov. HELUS, Z., Socidlni psychologie pro pedagogy, s. 71

* Srov. LANGMEIER, J., KREJICIROVA, D. Vvojovd psychologie, 5.149

®Srov. GILLERNOVA, 1., KREICOVA, L. Socidglni dovednosti ve $kole, s. 199

® Srov. MACEK, P. Adolescence, s. 9-10

"Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 229
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patfim, kam sméfuji, co je pro mé¢ v zivoté¢ nejdulezitéjsi, jaké jsou mé hodnoty. Znamena

v ’ v , v . veo . . o 8
to, ze adolescent musi dobfe poznat své moznosti a meze, prijmout svou jedinecnost.

1.2 Interakce dospivajicich s vnéjSimi podminkami

Prozivani a chovani dospivajicich je ovlivnéno samoziejmé také podminkami, ve kterych
probiha. Osobnost a prostiedi se navzajem ovliviuji. Charakter interakce zavisi jak na vy-
sp¢losti jedince, tak na kvalit¢ vnéj$ich vlivil. V socialnim svété adolescentti dominuji zpo-
catku jeste rodice, sourozenci, pratelé. S vékem se méni charakter interakce, postupné
se méni i vztahy k autoritdm. Zpocatku nachézi dospivajici oporu ve skupiné spoluzak,

« e . . 9
postupné zacind preferovat osobni seberozvoj.

Kvalitu zivota dospivajiciho nejvice syti kvalita zdravi (cviCeni, sport), charakteristiky
prostiedi (pocit bezpeci, domov, Skola), socidlni podminky (kamaradi, trdveni volného
¢asu, mista, kterd doty¢ny navstévuje), individudlni charakteristiky (sebehodnoceni, sebe-
pojeti) a piilezitosti k ristu (aspéch, nové informace, dovednosti a jejich osvojovani, kvali-

(s 1
ta vzdélani). 0

Proces socializace probiha v riznych prostifedich — v roding, skole, kamaradskych skupi-
nach, nejrizngjsich institucich. Ovliviiuji ji prostfedky masové komunikace — televize,
internet, tisk. Nékterd tato prostiedi sleduji podobné cile a doplituji se, jind mohou zaujimat
kriticky, az odmitavy postoj a prosazovat odlisné socializacni zaméry.

Bronfenbrenner rozliSuje mikroprosttedi, mezoprostiedi, exoprostiedi a makroprostiedi.
Mikroprostredi dospivajiciho tvofi lidi, v jeho bezprostiedni blizkosti (rodina, kamaradi,
sportovni oddil apod.) a vybaveni, které je jejich soucasti. V tomto prostfedi ma dospivajici
své nezpochybnitelné postaveni, pocit bezpeci a jistoty a vyviji aktivity, které napomahaji

k rozvoji osobnosti.

® Srov. LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Vvojovd psychologie, s. 156
% Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 296
9°5rov. KREICOVA, L. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich, s. 39
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Mezoprostiedi tvoii riznd mikroprostiedi jedince a jejich vzajemné vztahy (Skola, praco-
viste, chata, prostfedi mimo kontrolu dospélych). Jeho vyznam v socializaci je predevSim
V tom, ze dospivajici vstupuje do rozmanitych oblasti Zivota, vymezuje v nich sva postave-
ni a mize odlisné vyjadfit svou prinalezitost. Pocet mikroprostiedi, v nichz mladistvy Zije,
se rozsifuje, coz je nutna podminka vyvoje zdravého sebevédomi dospivajiciho jedince.

Dulezité je eliminace konfliktli mezi mikroprostiedimi (naptiklad rodina — Skola).

Exoprostredi je prostfedi, s nimz neni jedinec v pfimém kontaktu, ale o kterém si Cini
predstavu, ma k nému vztah a zajimé se o n¢j (pracovisté rodicii, mésto, ve kterém Zije,
apod.). Socializa¢ni funkci tohoto prostredi je uvadét mladistvé do SirSich souvislosti zivo-

ta, socialnich vztaht a udalosti pfes ramec osobnich kontaktt.

Makroprostiredi zacleniuje jedince do spolecensko- kulturnich celkli (cirkev, politické
hnuti, apod.). Socializa¢ni funkci makroprostiedi je konstituovat ¢loveéka v jeho obcanstvi,
ukazuje lidskou pospolitost. Bez tohoto sebeuvédoméni neni mozny plny rozvoj osobnosti

mladistvého. !

1 Srov. HELUS, Z., Socidlni psychologie pro pedagogy, s. 87- 92
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2 RODINA JAKO SOCIALIZACNI CINITEL

Nejvyznamngj$im prostiedim, které dominantné ovliviiuje rozvoj jedince je rodina.* Je to
nejstarsi zakladni spolecenska skupina s té€sné spjatymi vztahy, funkcemi a ¢innostmi, kte-
ré zajistuji potieby svych cleni. Adaptuje se na jeji promény a vyvojové stupné. Jednim
z hlavnich poslani je poskytnuti pée a ochrany. Z hlediska socializace je rodina nejvy-
znamngjsi soucasti spolecenské mikrostruktury, ktera provazi clovéka ve vSech fazich jeho
zivota.® Kazda rodina je svérazné socializacni prostfedi s riznymi postoji vici okoli, klade
své socializa¢ni naroky, pisobi jedine¢nym zpiisobem a jedinec také svym jedine¢nym
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zptisobem tento proces zvlada.

V dospivani dochazi k uvoliiovani se ze zavislosti na rodi¢ich. Tento proces miize byt pro-
vazen jak devalvacnimi, tak evalvacnimi vlivy jak ze strany rodic¢i, tak i dospivajicich ne-
bo ostatnich dosp€lych. Mezi tyto vlivy patii napf. neadaptovanost dospivajicich, adaptabi-

. *w O 4 14 : 1
lita rodi&d, neuplna rodina.™

Rodina hraje také vyznamnou tlohu pfi volbé dalSiho vzdélavani a profese dospivajiciho.
Ptistup rodici je ovlivnén ve velké mife socioekonomickym statusem rodiny. Rodice Casto
chtéji své dité chranit pfed Spatnym rozhodnutim, nechté&ji uptednostnit jeho preference
a limituji dospivajiciho vybérem Skol. Néktefi rodi¢e jsou nerozhodni a nejisti, nedokazi
ditéti poradit nebo naopak chtéji, aby si dité¢ zvolilo Skolu samo, aby rodi¢im pozdéji ne-

vy¢italo, Ze dit¢ do néceho nutili.*®

2.1 VIliv rodiny

Rodina se svymi riznymi znaky promitd do osobnosti jedince, ovliviiuje jeho vyvoj
a osobnost. Piisobi také na predpoklady pro uspéchy ¢i neuspech ve skole. Socioekono-
micky status rodiny koreluje s osobnosti, vykonem, sebeprosazenim a Zivotnim Gsp&échem

jedince. *' Jaky dopad mize mit , patny* vliv rodiny ukazuje obrazek 1 na str. 14,

2 Srov. RICAN, P., KREJCIROVA, D. Détskd klinickd psychologie, s. 49

13 Srov. DUNOVSKY, J. akol. Socialni pediatrie, s. 91

¥ Srov. HELUS, Z., Socidlini psychologie pro pedagogy, s. 87

> Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 301-304
® Srov. HLADO, P. Pedagogickd orientace, s. 72 -14

Y'Srov. HELUS, Z., Socidlni psychologie pro pedagogy, s. 167
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Rodina ma také velky vliv pii volbé povolani adolescenta. Mnohdy volba profese souvisi
s rodinnou tradici, ambicemi, ocekdvanymi perspektivami apod. Z vyzkumi volby povola-
ni vyplyvéd, Ze na prvnim mists z vn&jsich vlivii jsou rodice.’® Interakce mezi rodinou
a dospivajicim se v pribéhu adolescence méni. Vazby s rodinou se uvolnuji, mnohdy ro-
dinné souziti vyznamné ovlivni studium na stfedni $kole mimo bydlisté. Adolescenti bydli

v , v . .y v ’ o 19
v domové mladeze a kontakt s rodinou maji pouze béhem vikenda.

NOTm

souromenci

defikvence

nych |

Obr. 1 Retézeni socialnich souvislosti®

2.2 Vychovné styly v rodinach dospivajicich

Vychovné styly v rodinach dospivajicich popsala D. Baumrind (1991).

S AA

Autoritarsti rodiCe se snazi dospivajiciho ovliviiovat, hodnotit, kontrolovat v souladu

s normami. Jejich hlavnim tkolem je kontrola, emoce k détem jsou spiSe zaporné.

¥ Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 282
¥ .Srov. KREICOVA, L. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich, s. 21
O HELUS, Z., Socidlni psychologie pro pedagogy, s. 42
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Autoritativni rodi¢e vedou déti aktivnim zplisobem, fesi problémy, komunikuji a vysvét-

luji sva rozhodnuti. Dochazi ke kombinaci kontroly a kladnym emocim ditéte.

Liberalni rodice minimalné¢ kontroluji, praktikuji nenasilny, akceptujici zpiisob vychovy.

K détem prevahuje kladny emocionalni vztah.
Odmitajici rodice nereaguji na potieby ditéte, nedochazi k jeho kontrole a ani vychove.

Tradi¢ni vychova rodicti ma typické vymezené role otcli a matek, tim se li§i od pfedcho-

zich modelt.?

2.3 Problémy v rodinach dospivajicich

Rodina je misto, kde dochazi k dynamickému uspokojovani nebo frustraci potieb a je zdroj
zivotnich zkuSenosti a poznatkl. V adolescenci dochazi u déti k oslabovani autority rodicii
a vznikd nova kvalita vzajemnych vztahd. Obdobi adolescence klade velké ndroky jak
na dospivajici, tak i na rodi¢e. Do rodinnych vztahii se promita jednak krize identity, nega-
tivismus a zvySena kriticnost dospivajicich vii¢i dospélym. Touha dospivajicich po samo-
statnosti se projevuje odmitdnim kontaktl, pozaduji omezeni kontroly rodi¢ii, vynucuji
si rovnocenné chovani. Vztah k rodi¢im mnohdy kolisa od projevii détského chovani, pies
nekonfliktni vztahy, lhostejnost a mize vyustit az v nendvist a preruSeni psychického kon-
taktu s rodicem. Tyto problémy nejsou ale zpisobeny jen neadaptovanosti dospivajicich,

ale také adaptabilitou rodici.

Rodi¢e byvaji zpo¢atku nepfipraveni na zvladnuti nové situace v roding. Casto své nazory
povazuji za bezchybné. Skutecnost, ze jsou chvile, kdy dospivajici jsou ohleduplni, pozor-
ni a vzapéti se odvraci a jsou uzavieni, rodi¢e ¢asto mate a dochazi k vzajemnému odcize-
ni. V tomto obdobi dospivani déti se sami rodi¢e nachazi v obdobi krize Zivotniho stfedu,
kdy zadinaji pocitovat i télesné starnuti. Casto jim chybi tolerance, trpélivost a energie
ke zvladani zmén ve vztahu k dospivajicim détem.?? Dal§im problémem miize byt i volba
povolani dospivajiciho ditéte. Rodice védi, jakou hodnotu ma vzdélani. Ale 1 dospivajici

to védi, védi, Ze je potieba se ucit, maji-li dosdhnout néjakého cile. Mnozi rodice vSak uce-

1 Srov. KREJICOVA, L. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich, s. 24-25
22 Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 301-303



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 16

ni pro Skolu kladou na prvni a vyhradni misto, zatimco jejich déti nepokladaji sviyj zivot
jenom za piipravu na vzdalenou budoucnost, ale chtéji prozit naplno soucasnost. Spolecen-

stvi vrstevnikt, dotek lasky jsou pro n¢ hodnotnéjsi nez Znémky.23

2 SMAHEL, R. Rozhlasové predndsky o vichové déti, s. 117-118
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3 SOCIALNI KLIMA SKOLY

Vedle rodinného prostiredi je to Skolni prostiedi, které se vyznamné podili na vyvoji a roz-
voji dospivajiciho. Skola je soucasti §ir§iho socialniho prostiedi vzhledem ke spoleénosti
a kjednotlivci. Zakladnim ukolem $koly je ptfedavat poznatky a dovednosti, podilet
se  na socializaci jedince a jeho rozvoji. Skola zdtraziiuje socializaéni ptisobeni hlavné
na piipravu pro budoucnost a pro uplatnéni dospivajiciho v Zivoté. Skolni prostiedi je
na rozdil od rodinného méné osobni, vyzaduje plnéni zadanych tikolé.?* Ugeni diive ¢i

pozdgji splyne s Zivotnimi perspektivami dospivajiciho. %
Vstupem do $kolniho prostiedi ziskavé jedinec novou roli — 74ka a zacletiuje se do tidy.*®

Socialni vztahy ve Skole jsou mnohotvarné. Vzdy je pifitomen ucitel s urcitymi vlastnost-
mi védomostmi, zku$enostmi, dovednostmi. Zaka je jeho partnerem a samoziejmé zalezi
na konkrétni situaci a specifickém prostfedi. Socializa¢nimi vlivy skoly je jednak pisobeni
dospé€lych a jednak kontakt s vrstevniky dospivajiciho. Rozvijenim vzajemnych vztahii

v - v o o , .o c g 27
ve Skole dochdzi k edukacnim procesiim a plisobeni na socializaci jedince.

Klima Skoly je dynamické a obsahuje riizné dimenze, které ptisobi na studenta.?
Obrazek €. 2 na stran¢ 18 pekné znazoriuje oblasti, které na studenta ptlisobi.

Hodnoty Skoly ptedstavuji normy chovani ucitell i studenti a postoj Skoly ke vzdé€lani
V socializaci studenti dochazi k vazbé se Skolou a zapojeni Zivota do této instituce. Vé&-
domi silnych stranek i problému Skoly je zvazovano zejména hledisko feSeni téchto pro-
blému. DodrZovani stanovenych norem a pravidel $koly a poZadavek péce a respektu
jsou dalsi dulezité dimenze v socializaci studenta. Kvalita vyuky souvisi s kompetenci
uciteltl a propojeni socialnich dovednosti a Skolnich v€domosti a znalosti. Pozitivni oce-
kavani je vyznamnou slozkou skolniho klimatu, stejné jako podpora uciteli formou su-
pervizi, tymovou spolupraci i ocenénim jejich aktivit. Fyzikalni prostiedi skoly nabizi

zpravidla prvni dojem o klimatu skoly. %

2 Srov. GILLERNOVA, L., KREICOVA, L. Socidlni dovednosti ve skole, s. 9

% Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 309
% Srov. LASEK, J. Socidlné psychologické klima Skolnich tFid a Skoly, s. 8

%" Srov. GILLERNOVA, L., KREJCOVA, L. Socidlni dovednosti ve skole, s. 15-17

8 Srov. GILLERNOVA, I, KREICOVA, L. Socidlni dovednosti ve Skole, s. 105

2 Srov. GILLERNOVA, L., KREJCOVA, L. Socidlni dovednosti ve $kole, s. 105-108
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Fyzlkalni
prostiedi
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uéitalo

Hodnoty
uznavane
£xolou
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silnych
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| problemo
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a zodpovédnost

Obr. 2 Oblasti pozitivniho $kolniho klimatu®

3.1 Trida - socialni skupina

Ttida je spolecenské prostiedi, kde travi dospivajici vétSinu Casu. Ve tfidé probiha nejen

uceni, ale dochazi v ni k uspokojovani §irsich psychickych a socialnich potieb jedince. *

Do ttidy je Zak trvale zaclenén s moZnosti ptimého a dlouhodobého plisobeni. Vztahy
ve tiidé pomahaji k rozvoji mezilidskych vztaht, rozvijeji dovednosti, postoje, navyky,
hodnoty zaku. Pasobi vychovné a rozviji socidlni stranku osobnosti (komunikaci, spolu-

préci, empatii...).

Skolni tfida je mala socialni skupina, kterou tvoii urcity pocet jedinct, kteti vykonavaji
spole¢né Cinnosti se spoleCnym cilem. Je tvotfena jedinci, ktefi se navzajem nevybrali. To
s sebou nese uskali, kdy se v ni setkdvaji zaci s riznym zadzemim a hodnotami, normami

nebo postoji.*?

%0 GILLEVRI\IOVA, L., KREJCOVA, L. Socidlni dovednosti ve $kole, s. 106
% Srov. CACKA, O. Psychologie duSevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 309
%2 Srov. GILLERNOVA, L., KREJICOVA, L. Socidlni dovednosti ve $kole, s. 24-25
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Ttidni kolektiv ma svoji vnitini strukturu (pozice, role), ma své cile, hodnoty, normy. Du-
lezitym Cinitelem jsou zde vSak také ucitelé. Kolektiv tfidy nelze vymeénit, je nutné se
S nim smifit a vytvofit si vlastni misto v ramci hodnot, norem a cilii. Role a pozice ziskana
ve tiidé (sportovni uspéchy, primus, aktivista, komik...) zpravidla ovliviiuje i dalsi osob-
nostni rozvoj.

Souziti ve tfid¢ je bohaty zdroj socialnich zkuSenosti. Akceptovani tfidou a vzajemny kon-

takt je pro dospivajiciho posilou a vyznamné se podili na schopnosti adaptace jedince.33

3.2 Vliv Skoly na rozveoj dospivajicich

Adolescent travi s piibyvajicim vékem ve $kole stale vétsi ast svého ¢asu. Skola pro néj
ptedstavuje zdroj zivotnich zmén v dospivani. Na pielomu adolescence mlady ¢loveék pie-
chazi ze zakladni skoly na stfedni. Vstupuje do neznamého prostiedi skoly, je konfronto-
van s vysSimi naroky Skoly, setkava se s novymi pedagogy, vytvaii nové kamaradské vzta-
hy s vrstevniky. Neéktefi adolescenti si vytvaii dokonce nové zazemi v domové mladeze
a seznamuji se 1 s novym méstem v misté Skoly. Tyto uvedené Zivotni zmény uzce souvisi
S riznymi obavami pii prechodu na novou skolu, tj. obava ze Sikany, ztrata pratel, obtize
pii vyuce, setkani s novymi uciteli, ktefi mohou byt neptijemni az nepratelsti.

Pokud jsou potieby dospivajicich v rozporu s tim, co se od nich ve Skolnim prostiedi oce-
kava, mize u nich dojit k poklesu motivace, zajmu, vykonnosti i zméné chovani. Pokud je
vazba ke skole pozitivni, dospivajici 1épe Celi narokiim v dospivani, vzdélavani je Gspés-
néjsi a vyskyt problémového chovani je nizsi. Dokonce se v nékterych momentech ukazu-

je, 7e v obdobi dospivéni hraje v&tsi roli vazba se $kolou neZ s rodinou.

% Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 309-310
% Srov. KREJICOVA, L. Psychologické aspekty vzdélavani dospivajicich, s. 29-33
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3.3 Vyznam ucitelii na efektivni socializaci

Ve skolnim prostiedi vstupuje do poptedi interakce ucitele a zédka. Ucitel pracuje se zaky
odlisného pohlavi, riznych temperamentii, charakterovych vlastnosti a schopnosti a to kla-

Ve y o 35
de na ucitele mnoho naroku.

Ttida dospivajicich, ve které vzriistd sebeuvédomovani jejich ¢lenti, dokaze odrazet kazdou
,»chybu‘ ucitele, komentovat ji a udélovat i nelichotivé prezdivky. Kritika ucitelti se u do-

T . . . 36
spivajicich stdva normou chovani.

Zalezi na profesni dovednosti ucitele, jeho charakterovych vlastnostech, rysech jeho osob-
nosti. Dale je v ucitelové profesi dulezita socialni a emocionalni inteligence a jeho odol-
nost. Kladna a vyrovnana odezva ucitele na Zdky napomahd ke vzniku pocitu bezpeci
a jistoty pro zaky Emocionalni nevyrovnanost ucitele projevujici se netrpélivosti a nepfi-
méfenymi emocionalnimi reakcemi vytvaii ve tfidé narocné, az stresujici prostredi. Ucitel
by mél byt rozhodny, ochotné pfijimat odpovédnost a provazet a kontrolovat zaky.
K zakim by m¢l pfistupovat s dostate¢nym sebevédomim, s dostatkem energie pro feSeni
ruznych vzniklych situaci. Dobry ucitel véfi v dobré vysledky svych zaki, vede je
k aktivité a tvofivosti.>’

Dospivajici ocenuji ucitele zvlasté jako autoritu bez nadfazovani, jeho pochopeni a dobry

vztah se Zaky, ochotu vyslechnout jejich nazory. S postupem casu jsou schopni posuzovat

1 ucitelovy odborné znalosti a pedagogické dovednosti.®

Kazdy zék si pteje, aby ucitel hodnotil spravedlivé. Hlavné v adolescenci hraje tento poza-

davek velkou roli. U¢itel by mél hodnotit kazdého individudlng, bez kontextu tfidy.39

% Srov. GILLERNOVA, I, KREJCOVA, L. Socidlni dovednosti ve skole, s. 31

% Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 310

% Srov. GILLERNOVA, I, KREJCOVA, L. Socidlni dovednosti ve Skole, s. 51-52

%8 Srov. CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 310 - 311
% Srov. LASEK, J. Socidlné psychologické klima Skolnich tiid a Skoly, s.
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3.4 Adaptacni kurz v procesu socializace studentii

Adaptatio = pfizpusobeni se k né¢emu. Z pohledu socidlniho tzn. proces zaclenovani jed-

notlivce do socialnich vztahd ve skuping.

Adaptacni kurzy slouzi k tomu, aby novym studentlim a jejich ucitelim umoznily se vza-
jemné poznat ve fyzické i emocionalni oblasti, utvorit nové socialni vazby a nalézt své
misto v nové skupiné (tfidnim kolektivu). Kurzy urychluji adaptaci studentii prvnich ro¢ni-
kt na nové prosttedi a podili se na co nejrychlejSim zapojeni novych studentti do prostiedi
Skoly, navozeni radosti, tolerance a spoluprace. Pomahaji také vytvoftit vztah mezi ucite-

lem, studentem a jeho rodi&i.*°

Mezi zékladni charakteristiky adaptacnich kurzl patii: aktivity absolvuji tfidy samostatné
bez dalSich tfid, za pfitomnosti tfidniho ulitele. Kurz byva zahajen ¢innostmi, které umoz-
nuji predstavit se a zapamatovat si jména vSech pfitomnych. Program kurzu ma byt pestry
Z hlediska témat a ¢innosti. Kazdy Zak je zdatnéjsi v jiné oblasti, tak aby kazdy mohl pied-
vést své schopnosti. Zaci maji dostat piileZitost sami sebe prezentovat a zjistit, co maji
spole¢ného se svymi spoluzaky. Hlavnim cilem takového kurzu je umoznit studentim uzit
si straveny Cas v kolektivu, kdy se dozvi informace o svych novych spoluzacich, sdili
S nimi nové zazitky, je posilena stabilita nové skupiny a studenti nabudou jistoty, ze v da-

ném kolektivu bude mozné $kolni povinnosti zvladnout.*

V soucasné dobé zaZivame rozmach riznych adaptacnich kurzii na vSech typech Skol.
Adaptacni kurzy jsou vnimény pozitivné jako pfinosné nejen pro nove vznikajici kolektivy,
ale také pro ty existujici. Skoly cht&ji adaptaénim kurzem pozitivné naladit vztahy v kolek-
tivu, zménit atmosféru ve Skolstvi, zménit vztahy tfidniho ucitele se Zaky apod. Stiedni
Skola, ktera v soucasné dobé neprovadi adapta¢ni kurzy, je v soucasné dobé spise vyjim-

kou.*?

40 Srov. 74k, M. Gymnos akadémos, S. 28 - 29
1 Srov. GILLERNOVA, 1., KREJCOVA, L. Socidini dovednosti ve $kole, s. 133
42 Srov. Zak, M. Gymnos akadémos, s. 28 - 30



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 22

4 MALADAPTIVNI CHOVANI PRI NEUSPESNE SOCIALIZACI

Adolescence je velmi citlivé obdobi pro rozvoj problémového a rizikového chovani.
Za maladaptivni chovani se oznacuje takové, v nichz se nachazeji prvky nepiiméfeného
ptizptisobeni se dospivajiciho jedince novym pozadavkim. Projevy maladaptace jsou roz-
manité.*® Piechazeji od mirnych forem unikového charakteru (pasivita, snéni, dastd ne-
mocnost) pres napadnéjsi jednani (1zi, pomluvy, neurotizace) k, az projeviim spoleCensky

nezadoucim (zaskolactvi, podvody, kradeze, agresivita) nebo dokonce Skodlivym (delik-

vence, Sikana, narkomanie, psychézy).**

Zalezi na osobnosti dospivajiciho. Dominantni jedinec bude mit tendenci se chovat agre-

sivné, Uzkostny jedinec bude sméetovat k utéku.
Vyrovnavani se s témito maladaptacnimi projevy se rozdéluje do Ctyt zakladnich strategii:

- Boj se projevuje zvySenou tendenci jedince k dominanci, riznymi druhy Gtokd, in-
trikovanim, neurotizace druhého, pfenadsenim napéti.

- Unik je piiznaény ztratou sebedtivéry a divéry v ostatni (jak jedince, tak i hodnoty,
idedly aj.). Projevy je Unik do fantazie, do urcité role, apod.).

- Hledani opory: dité hleda oporu u spoluzdka, rodice, ucitele a pokud se mu ji ne-
dostane, je nachylné piijmout i pseudooporu (pomocnik agresora).

- Rezignace: se vyznacuje ,,vypnutim®, ztratou motivace k vyrovnani se s Novou si-

tuaci.®

Zékladni obranou proti vzniku socialni maladaptace je v€asné podchyceni symptomd, které
naznacuji vznik maladaptivniho chovani. Dilezité je také to, aby si déti (dospivajici) umeli
vytvaret k sobé samym pozitivni piistup bez podcenovani nebo pieceiiovani svych schop-
nosti, dovednosti a budoucich moznosti, jejimz hlavnim zdrojem je ptedevsim dobte fun-

e, . PP , v 1, 4
gujici rodina, kamaradi a $kolni prostedi.*®

* Srov. DARILEK, P., KUSAK, P. Pedagogickd psychologie, s. 200

* Srov. CACKA, O. Psychologie duSevniho vvoje déti a dospivajicich s faktory optimalizace, s. 332
*® Srov. STRELEC, S. Studie z teorie a metodiky vychovy II., s. 30-31

*® Srov. DUNOVSKY, J. a kol. Socidlni pediatrie, s. 158
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II. PRAKTICKA CAST
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5 EMPIRICKA CAST

Empirickd ¢ast bakalatské prace je zaméfena na vyzkum provadény na Stredni skole feme-
sel v Ttebi¢i. Zahrnuje vyzkumné hypotézy, charakteristiku respondentd, realizaci vyzku-

mu, analyzu ziskanych informaci a jejich interpretaci.

51 Stanoveni vyzkumnych hypotéz

Cilem vyzkumného Setfeni bylo analyzovat socidlni problematiku ptechodu studentt ze

zakladni na stfedni Skolu. Vyzkum mél potvrdit nebo vyvrétit tyto hypotézy:

Hypotéza H1: Student, ktery je na S$kole z vlastni vile, se adaptuje v novém socialnim
prostredi Skoly 1épe, neZ student, kterému vybrali §kolu rodice.

Hypotéza H2: U vétSiny studentii prevlada nazor, Ze klima ve tiidé ovliviiuje socialni
adaptaci na nové Skolni prostredi.

Hypotéza H3: VétSina studenti je presvédcéena, Ze osobnost pedagoga dokaze ovlivnit

uspésnou socializaci studenta ve tridé.

Hypotéza H4: Studenti z vesnice se lépe adaptuji v hodinach odborného vycviku nez

studenti z mésta.

Hypotéza HS: Efektivni socializace studenta probéhne po absolvovani adapta¢niho

kurzu.
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5.2 Charakteristika respondentii a forma vyzkumné techniky

V bakalatrské praci jsem zjistoval nazory studentl na socidlni problematiku pfechodu ze
zékladni na stfedni Skolu. Soubor vyzkumu tvofili studenti Stfedni Skoly femesel v Tiebici

(viz ptiloha II, str. 64).

Setteni jsem provedl formou anonymniho dotazniku. Vyhoda této metody je ziskani velké-
ho poctu potifebnych informaci za kratkou ¢asovou jednotku. Nevyhodou dotaznikové me-
tody je fakt, Ze ne kazdy respondent muze vyplnit dotaznik pravdivé a i vlivem klesajici
pozornosti pfi vypliiovani dotazniku mize dojit k zdméné ¢i vynechani dotaznikové poloz-
ky.

Dotaznik obsahoval 21 polozek. Polozky 1 - 4 byly polozky identifikacni. Charakterizova-
ly respondenty, jejich pohlavi, v€k, bydlisté a typ studia. Polozky 5-8 zjistovaly, kdo po-
mahal studentim s vybérem studia a zda jsou s timto vybérem spokojeni. Polozky 9 — 12
se dotazovaly, zda se respondent ucastnil adapta¢niho kurzu a jeho nazor na adaptaci
v novém prostiedi. Polozky 13 — 17 zjistovaly nazory respondentti na téidni kolektiv. Po-
lozky 18 a 19 byly zaméfeny na osobnost ucitele. Polozka €. 20 zjiStovala GspéSnost re-
spondenta pfi hodinach praktického vycviku. Posledni polozka ¢. 21 nabizela moznost

vlastniho vyjadieni a moZného dodatku tykajici se tématu.

Polozky dle struktury lze rozdélit na polozky oteviené (2,14,21), poloZzky dichotomickeé
(1,3,4,16,17). Polozky = uzavieného typu, polynomické  jsou  polozky
5,7,8,11,12,13,15,18,20. Polozky polozavieného typu, kdy mohl respondent odpoveéd’ do-
plnit, byly tyto polozky: 6, 9,10,19.

Samotné Setfeni probihalo v mésici prosinci 2013. Studenti — respondenti dotaznik vyplio-
vali v hodinach Obc¢anské vychovy. Distribuci a sbér dotaznikll zajistovala Ing. Inka

Hedbavna.

Vysledky vyzkumu jsem zpracoval pomoci pocitacovych programt Microsoft Office Word

2007 a Statistica Verze 12.
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5.3  Vysledky prizkumu a jejich analyza

K prizkumu bylo distribuovano 92 dotazniki, vraceno jich bylo 92 (tj. 100 %). Z tohoto
poctu byly vytazeny 2 dotazniky z ditvodu nesmysIiného vyplnéni. Pro kone¢nou analyzu

bylo pouzito 90 dotaznikti (tj. 98 %).

Vysledky jednotlivych polozek jsou uvedeny v nésledujicich grafech a tabulkéch.

Otazka ¢. 1: Uved’te své pohlavi.

Pohlavi

14,44%

H Chlapci
i Divky

Graf 1: Pohlavi

Polozka €. 1 zjiStovala pohlavi respondentii. Z grafu 1 vyplyva, Ze z celkového poctu 90

(100 %) respondent bylo 13 divek (14,44 %) a 77 chlapct (85,56 %).

Otazka ¢. 2: Kolik je Vam let?

V poloZce €. 2 byl zjistovan vek respondenti. Primérny vek vSech respondentii byl 17,6
let. Z divodu ptehlednosti byla data rozdélena do vékovych kategorii (viz tabulka 1 a graf

2 na strang¢ 27).
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Tabulka 1: VE&k respondenti

% 15

Graf 2: Vék respondentil

T gl Absolutni cetnost | Relativni ¢etnost
[n] [%]
15 let 9 10.00
16 let 15 16.66
17 let 18 20,00
18 let 23 2556
19 let 14 1556
20 let 6 6.66
21 let 5 5.56
Celkem 20 100
Vék

H15 et
16 let
17 let
18 let
19 let
20 let
21 let

Z tabulky 1 a grafu 2 vyplyva, Ze nejvice (23) byla zastoupena skupina 18letych respon-
dentti (25,56 %). 15 let bylo 9 respondentim (10,00 %), 16 let 15 respondentim (16,66 %).

Sedmnacté narozeniny oslavilo 18 respondentt (20,00 %) a devatenacté 14 respondenti

(15,56 %). Dvacetileti respondenti byli zastoupeni v poctu 6 (6,66 %) a jednadvacetiletych

respondenti bylo 5 (65,56 %).
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Otazka ¢. 3: Prosim, uved’te své soucasné bydlisté.

Bydlisté

H Mésto

i Vesnice

Graf 3: Bydlisté respondenti

V polozce ¢. 3 méli respondenti uvést své bydlisté. 36 respondentt (40,00 %) bydlelo ve
meésté, 54 respondenti (60,00 %) na vesnici.

Otazka €. 4: Uved’te typ studia, které studujete.

Typ studia

# Maturitni obor

i Ucebni obor

Graf 4: Typ studia

Polozka €. 4 byla zaméfena na typ studia respondentd. VéEtSina (59) respondentt (65,56 %)
studovala maturitni obor. Uéebni obor studovalo 31 respondentt (34,44 %).
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Otazka ¢. 5: Kdo Vam pomahal s vybérem Skoly?

Tabulka 2: Pomoc pfi vybéru skoly

Kdo Vam pomahal pfi vybéru Absolutni Relativni
skoly Cetnost [n] ¢etnost [%]
Zvolil jsem sam 73 81,11
Rodice 14 15,56
Sourozenci 0 0,00
Kamaradi, zndmi 3 3,33
Ttidni uéitel 0 0,00
Vychovny poradce 0 0,00
Celkem 90 100
Pomoc pii vybéru Skoly
100
- . .
80 Zvolil jsem si sam
H Rodice
60 ;
% M Sourozenci
40 M Kamaradi, zndmi
M Ttidni ucitel
20
M Vychovny poradce
0

Graf 5: Pomoc pfi vybéru skoly

V poloZce €. 5 méli respondenti uvést, kdo jim pomadhal pii vybéru stiedni skoly. Jak je

vidno s tabulky 2 a grafu 5, vétsina (73) respondentt (81,11 %) uvedla, ze si skolu vybrala

sama. Ctrnacti (15,56 %) respondentiim vybrali kolu rodi¢e. Tfem respondentim (3,33 %)

doporucili tuto Skolu kamaradi a znami. Dalsi nabizené moZnosti nevyplnil Zadny respon-

dent.
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Otazka ¢. 6: Souhlasili rodice s tim, abyste nastoupil/a na tuto $kolu?

Tabulka 3: Souhlas rodi¢t s vybérem skoly

Absolutni Relativni
Souhlas rodic¢u s vybérem Skoly
¢etnost [n] Cetnost [%]
Ano 84 93,34
Ne 2 2,22
Jiné 4 4,44
Celkem 90 100

Souhlas rodici s vybérem Skoly

100 93,34
80
E Ano
60
% H Ne
40 i Jiné

20

Graf 6: Souhlas rodi¢t s vybérem Skoly

Polozka €. 6 zjiStovala, zda rodice respondentl souhlasili, aby respondent na tuto Skolu
nastoupil. Tabulka 3 a graf 6 ukazuje, ze s vybérem Skoly souhlasilo 84 (93,34 %) rodici
respondentli. Odpovéd’ ne zvolili 2 respondenti (2,22 %). Odpovéd jiné vyplnili 4 respon-
denti (4,44 %). Z jejich odpovédi cituji: ,, Skola byla miyj zdjem, rodice jsem neposlouchal.
Souhlasili s tim, ze pokud mi to nepujde, tak odejdu. Prestupoval jsem z jiné Skoly, jeden

rodic souhlasil, druhy nesouhlasil. Rodiciim to je jedno.
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Otazka ¢. 7: Jste spokojeny/a s oborem, ktery jste si zvolil (a)?

Tabulka 4: Spokojenost se zvolenym oborem

Absolutni Relativni
Spokojenost se zvolenym oborem
¢etnost [Nn] Cetnost [%]
Ano 67 74,45
Ne 10 11,11
Nevim 13 14,44
Celkem 90 100
Spokojenost se zvolenym oborem
80
60 H Ano
% 40 Ne
M Nevim

20

Graf 7: Spokojenost se zvolenym oborem

Z tabulky 4 a grafu 7 vyplyva, Ze s oborem, ktery si zvolili je spokojeno 67 (74,45 %) re-

spondentli. Na moznost ne odpovédélo 10 respondentd (11,11 %). Moznost nevim zvolilo

13 respondentu (14,44 %).

Pro ziskéni informaci k hypotéze 1 (str. 24), byla vypracovana ndsledujici tabulka 5

(str. 32).
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Tabulka 5: Spokojenost s oborem (H1)

) Absolutni Relativni
Spokojenost s oborem
¢etnost [N] cetnost [%]
Ano 10 71,43
Ne 3 21,43
Nevim 1 7,14
Celkem 14 100

Dle vysledki vyplyvajicich z tabulky 2 a grafu 5 (str. 29) 14 respondentim zvolili Skolu
rodiCe. Z tabulky 5 je patrné, Ze s oborem je spokojeno 10 (71,43 %) respondentd. Spoko-
jeno s oborem nejsou 3 (21,43 %) respondenti. Odpovéd’ nevim zvolil 1 respondent (7,14
%).

Otazka ¢. 8: Libi se Vam prostiedi Skoly?

Tabulka 6: Prostiedi skoly

Absolutni Relativni
Libi se mi prostiedi Skoly

¢etnost [Nn] cetnost [%]
Ano 29 32,22
Ne 27 30,00
O prostiedi se nezajimam 22 24,44
Nevim 12 13,34
Celkem 90 100
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Libi se mi prostiedi Skoly

& Ano
E Ne
K Nezajima mé

H Nevim

Graf 8: Prostfedi skoly

Jak se respondentim libi prostiedi Skoly, bylo zjiStovano v poloZce ¢. 8. Jak vyplyva
z tabulky 6 (str. 32) a grafu 8, prostiedi se libi 29 respondentim (32,22 %). Se Skolnim
prostiedim je nespokojeno 27 respondentt (30,00 %). Odpoveéd, Ze se o Skolni prostiedi
nezajima, zvolilo 22 (24,44 %) respondentti. Moznost nevim zvolilo 12 (13,34 %) respon-

dentt.

Otazka ¢. 9: Zicastnil (a) jste se adapta¢niho kurzu v prvnim roc¢niku?

Uc¢ast na adapta¢nim kurzu

H Ano i Ne

Graf 9: Ucast na adapta¢nim kurzu
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Polozka ¢. 9 se dotazovala, zda se respondenti Gcastnili adapta¢niho kurzu. Graf 9 (str. 33)
ukazuje, ze 52,22 % (47) respondentt adaptacni kurz absolvovala. 47,78 % (43) respon-
denti se adaptacniho kurzu nezucastnilo. U této polozky mohli respondenti doplnit, pro¢ se
kurzu nezucastnili. Této moznosti vyuzilo 37 respondenti. Divody jsou vypracovany

v tabulce 7.

Tabulka 7: Pro¢ jsem se neucastnil adaptaéniho kurzu

Absolutni c¢etnost Relativni ¢etnost

Neucast na adapta¢nim kurzu

[n] [%0]
Kurz se nekonal 33 89,19
Finanéni divody 1 2,70
Nevim 2 5,41
Nastoupil jsem pozdéji do skoly 1 2,70
Celkem 37 100

Divod nekonani adapta¢niho kurzu uvedlo 33 (89,19 %) respondentt. Z finan¢nich davo-
di se kurzu neucastnil 1 respondent (2,70 %). Duvod nevim vyplnili 2 respondenti
(5,41 %). Jeden respondent (2,70 %) uvedl jako divod neucasti na adaptatnim kurzu, ze

nastoupil do Skoly aZ pozdé;i.
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Otazka ¢. 10: Co pro Vas bylo v kurzu prinosné?

Tabulka 8: Co bylo v kurzu pfinosné

Co pro Vis bylo v kurzu Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost
prinosné [n] [%%0]
Vytvoteni novych vazeb ve tiidé 22 24,18
Nasel jsem si ve tiidé své misto 8 8,80
Urychlil mou adaptaci v novém

prostiedi H 12.09
Zapojeni do zivota v nové skole 10 10,99
Poznal sem sam sebe 4 4,40
Lepsi komunikace v nové t¥idé 18 19,79
Poznal jsem tfidniho ucitele 13 14,25
Jiné 5 5,50
Celkem 91 100

Co bylo v kurzu pfinosné

H Nové vazby ve tfidé
Své misto

i Urychleni adaptace
Zapojeni

H Sebepoznani

M Lepsi komunikace
M Poznani ucitele

M Jiné

Graf 10: Co bylo v kurzu pfinosné

V tabulce 8 a grafu 10 jsou vypracovany odpovédi na polozku ¢. 10. V této polozce mohli

respondenti oznacit vice moznych odpovédi. Celkem bylo 91 odpovédi. Ve 22 ptipadech
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(24,18 % odpovedi) byl adaptacni kurz pfinosny k vytvofeni novych vazeb v nové tiide.
Osm ptipadi (8,80 % odpovédi) si naslo v nové tfid¢ své misto. V 11 ptipadech (12,09 %
odpovédi) bylo uvedeno, ze adaptacni kurz urychlil adaptaci v novém prostiedi. 10 ptipadt
(10,99 % odpovédi) se po kurzu 1épe zapojilo do zivota vV nové Skole. Ve 4 piipadech
(4,40 % odpovedi) doslo k poznani sebe sama. Pro 18 ptipadt (19,79 % odpovédi) byl kurz
ptinosny ke zlepseni komunikace v nové tiidé. 13 piipadu (14,25 % odpovédi) uvedlo, ze
poznali tfidniho uditele. V 5 ptipadech (5,50 % odpovédi) vyplnili moznost jiné.
Z odpovédi respondentil cituji:

«

,,Nevim.

,, Nic neprinesl “(vyplnéno ve tiech ptipadech).

., Rozumim si s vyucujicimi a mistry odborného vycviku “.

Otazka €. 11: Byl pro Vas tento kurz prinosny?

Tabulka 9: P¥inosnost kurzu

Absolutni Relativni
Byl kurz piinosny
¢etnost [Nn] cetnost [%]
Ano 18 20,00
Ne 19 21,11
Nedokazu posoudit 53 58,89
Celkem 90 100
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Prinosnost kurzu

60
50
40 & Ano
% 30
20 " Ne
10 M Nedokézu
0 posoudit

Graf 11: Pfinosnost kurzu

Polozka ¢. 11 se dotazovala respondentt, zda pro né byl adaptacni kurz ptinosny. Z tabul-
Ky 9 (str. 36) a grafu 11 vyplyva, ze 18 respondentt (20,00 %) zvolila odpovéd” ano. Ne
oznacilo 19 (21,11 %) respondenti. Vétsina 53 (58,89 %) respondentl uvedla, ze nedokazi

posoudit, zda pro n¢ byl adapta¢ni kurz ptinosny.

Otazka ¢. 12: Myslite si, Ze pokud byste se kurzu nezucastnil (a), byla by adaptace

V novém prostredi tézsi?

v v v

Tabulka 10: Téz8i adaptace pii neti¢asti na kurzu

TézSi adaptace pri neucasti Absolutni Relativni
na kurzu detnost [N] detnost [%]
Ano 14 15,55
Ne 43 47,78
Nevim 33 36,67
Celkem 90 100
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Tézsi adaptace pii neucasti na kurzu

47,78

Vv v

H Ano

H Ne

i Nevim

Graf 12: Téz8i adaptace pii neucasti na kurzu

Polozka ¢. 12 zjistovala, zda si respondenti mysli, Ze pokud by se kurzu nezucastnili, tak

by byla adaptace v novém prostiedi t

Odpoved ano vyplnilo 14 (15,55 %) responden-

t. Moznost ne zvolilo 43 (47,78 %) respondenti. Moznost nevim oznacilo 33 (36,67 %)

respondenti.

Otazka €. 13: Libi se Vam ve Vasem tiidnim kolektivu

Tabulka 11: Libi se Vam v tfidnim kolektivu

Libi se Vam v tFidnim Absolutni Relativni
kolektivu ¢etnost [n] detnost [%]
Ano 65 72,22
Ne 10 11,11
Nevim 15 16,67
Celkem 90 100
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Libi se Vam v tfidnim kolektivu
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Ne
20
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Graf 13: Libi se Vam v tfidnim kolektivu

U polozky ¢. 13 méli respondenti uvést, zda se jim libi v tfidnim kolektivu. Z tabulky 11
(str. 38) a grafu 13 je vidét, ze 65 (72,22 %) respondentim se ve tiid¢ libi. Odpovéd’ ne
zvolilo 10 (11,11 %) respondentt, odpoveéd nevim 15 (16,67 %) respondentd.

Pro zhodnoceni hypotézy 1 (str. 24) byla vypracovana nasledujici tabulka 12.

Tabulka 12: Libi se Vam ve tfidé (H1)

Absolutni Cet- Relativni
Libi se Vam ve tiidé
nost [n] cetnost [%]
Ano 9 64,29
Ne 2 14,29
Nevim 3 21,42
Celkem 14 100

Ze 14 respondentti, kterym Skolu vybrali rodice (viz str. 29) je ve tfidnim kolektivu spoko-

jeno 9 respondentti (64,29 %). Nespokojeni jsou 2 respondenti (14,29 %). Moznost nevim
oznacili 3 respondenti (21,42 %).
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Otazka ¢. 14: Pokud jste v otazce €. 13 zvolil (a) odpovéd’ ne, napiSte, prosim, co se

Vam nelibi.

Pokud respondenti zvolili u polozky ¢. 13 moznost ne, méli v poloZce ¢. 14 uvést divod,
pro¢ se jim ve tiidnim kolektivu nelibi. Tuto polozku vyplnilo vSech 10 (11,11 %) respon-
dentl. Z jejich odpovédi cituji:

., Holky jsou namysleny, jsou zde fetaci“.
,,Josef a Martin jsou nevychovani .

,, Chovani zakii “.

,Zdci*.

., Nékterti spoluzaci“.

Ze Jjsme nebyli na adaptacnim kurzu*.

., Neni zde tak dobra parta jako na ucebnim oboru “.

,Jsou hloupi, lini, pomali. Nezaslouzi si chodit na maturitni obor. Nemaji na to a ani si

toho nevazi“.
L, Par lidi v kolektivu “.

,, Urvanost tridy “.

Otazka ¢. 15: Myslite si, Ze jste ve tFidnim kolektivu oblibeny(a)?

Tabulka 13: Jste ve tiid¢ oblibeny/a

Absolutni Relativni
Jste ve tiidé oblibeny/a
¢etnost [Nn] cetnost [%]
Ano 22 24,45
Ne 11 12,22
Nevim 57 63,33
Celkem 90 100




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 41

Jste oblibeny/a ve tiidé
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Graf 14: Jste oblibeny/a ve tfidé

Polozka ¢. 15 byla zaméfena na to, zda si respondenti mysli, jestli jsou ve tfidnim kolekti-
vu oblibeni. Vysledky jsou vypracovany v tabulce 13 (str. 40) a grafu 14. Odpovéd’ ano
vyplnilo 22 (24,45 %) respondentti. Odpovéd ne zvolilo 11 (12,22 %) respondentii. Nevim
oznacilo 57 (63,33 %) respondenti.

Otazka ¢. 16: Mate s nékym ve tfidé ,,problém“?

Problém ve tridé

H Ano & Ne

Graf 15: Mate s nékym ve tfid¢ ,,problém*

Polozkou ¢. 16 se zjistovalo, zda maji respondenti s nékym ve tiid¢ ,,problém®. Graf 15

ukazuje, ze 23,33 % (21) respondentti uvedlo odpoveéd’ ano. 76,67 % (69) respondentl vy-
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plnilo, ze ve tfid¢ s nikym ,,problém‘ nemaji. A¢ tato polozka neskytala moznost volného

doplnéni, jeden respondent po zaskrtnuti moznosti ,,ano*, ptipsal, cituji: ,, S ucitelkou *.

Otazka ¢. 17: Myslite si, Ze klima ve tfidé ovliviiuje adaptaci na nové Skolni prostie-

di?

Ovlivnéni adaptace klimatem ve tridé

H Ano i Ne

Graf 16: Ovlivnéni adaptace klimatem ve tiidé

Polozka €. 17 se zaméfila na to, zda si respondenti mysli, ze klima ve tfidé ovliviiuje adap-
taci na nové Skolni prostredi. Z grafu 16 je vidét, Ze odpoveéd’ ano, zvolilo 58,89 % (53)

respondentli. MoZnost ne oznacilo 41,11 % (37) respondentt.
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Otazka ¢. 18: MuZe osobnost ucitele ovlivnit uspéSnou adaptaci v nové tridé?

Tabulka 14: Osobnost ucitele a adaptace

Ovlivni uditel adaptaci Absolutni Relativni
ve tridé ¢etnost [Nn] éetnost [%]
Ano 54 60,00
Ne 12 13,33
Nevim 24 26,67
Celkem 90 100
Ovlivni ucitel adaptaci ve tiidé
60
50
40 H Ano
% 30
20 H Ne
10
0 M Nevim

Graf 17: Osobnost ucitele a adaptace

V tabulce 14 a grafu 17 jsou vypracovany odpovédi na polozku €. 18, ve které byl vznesen

dotaz, zda si respondenti mysli, Ze osobnost ulitele mize ovlivnit GspéSnou adaptaci
V nové tfide. 54 respondentt (60,00 %) odpoveédélo kladné. 12 respondentu (13,33 %) zvo-

lilo odpoveéd’ ne a 24 (26,67 %) respondentd oznacilo moznost nevim.
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Otazka €. 19: Jaky je Vas vztah k tfidnimu uditeli?

Tabulka 15: Vztah k tfidnimu ugiteli

Jaky je Vas vztah k tifidnimu Absolutni Relativni
uditeli ¢etnost [n] Cetnost [%]
Kladny 52 57,78
Zaporny 5 5,55
Neutralni 27 30,00
Vlastni odpovéd 6 6,67
Celkem 90 100
Vztah k téidnimu uciteli
H Kladny
Zaporny
I Neutralni
H Vlastni
odpoved

Graf 18: Vztah k tfidnimu uditeli

U polozky €. 19 méli respondenti uvést, jaky je jejich vztah k tfidnimu uciteli. Vysledky

jsou vypracovany v tabulce 15 a grafu 18. Kladny vztah oznacilo 52 (57,78 %) responden-

tl. Kolonku zéporny vyplnilo 5 (5,55 %) respondentti. Jako neutrdlni ohodnotilo sviij vztah

k uciteli 27 (30,00 %) respondentil. Vlastni odpoveéd’ zvolilo 6 (6,67 %) respondentii.

Tyto odpovédi cituji:

,, Vsechny ucitele beru stejne “.
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,, Promenlivy .

., Zalezi, jak se ucitel vyspi*.
., Vyborny “.

., Nesnasim ho “.

., Doufam, ze kladny vztah, ale nejsem si jisty*

Polozka ¢&. 20: Jak se Vam daf¥i v hodinach praktického vycviku?

Tabulka 16: Prakticky vycvik

Jak se dari pri praktickém Absolutni Relativni
vycviku ¢etnost [Nn] cetnost [%]
Dafi, prace mé bavi 65 72,22
Dafi, prace mé nebavi 14 15,56
Nedafi, prace mé bavi 8 8,89
Nedaii, prace mé nebavi 3 3,33
Celkem 90 100

Jak se daii pri praktickém vycviku

80 72,22

H Daff, prace

bavi
60 .
H Dari, prace
nebavi
% 40
M Nedafi, prace
20 bavi
H Nedafi, prace
0 nebavi

Graf 19: Jak se dafi pti praktickém vycviku
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V polozce ¢. 20 méli respondenti uvést, jak se jim dafi v hodinach praktického vycviku.
Respondenti méli na vybér ze ¢tyf moznych odpovédi. Z tabulky 16 a grafu 19 na str. 45 je
vidét, ze 65 (72,22 %) respondentl prace bavi a dafi se jim. 14 respondenti (15,56 %)
oznacilo, Ze se jim v praci dafi, ale nebavi je. 8 respondenti (8,89 %) uvedlo, Ze se jim

nedafi, ale prace je bavi. 3 respondentim (3,33 %) se v praci nedafi a ani je nebavi.

Ke zhodnoceni hypotézy 4, Ze studenti z vesnice se 1épe adaptuji v hodinach odborného
vycviku nez studenti z mésta, byly vysledky vypracovany do nésledujici tabulky 17 a grafu
20 (str. 47).

Tabulka 17: Adaptace v pracovnim prostiedi

Relativni ¢etnost

Absolutni ¢etnost [n] [%]

Adaptace v pracovnim prosti-edi

Mésto | Vesnice | Mdsto | Vesnice
Daft, prace mé bavi 20 45 22,22 50,00
Dari, prace mé nebavi 8 6 8,89 6,67
Nedafi, prace mé bavi 5 3 5,56 3,33
Nedafti, prace mé nebavi 3 0 3,33 0
Celkem dle bydlisté 36 54 40 60

Celkem 90 100
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Dafi, prace mé bavi 50,00

Dafri, prace mé nebavi

Nedafii, prace me bavi

Nedari, prace mé nebavi

0 10 20 30 40 50 60
H\Vesnice HMz¢ésto

Graf 20: Adaptace v pracovnim prostiedi

Z tabulky 17 (str. 46) a grafu 20 vyplyva, ze 20 (22,22 %) respondentim z mésta a 45
(50,00 %) respondentum Zijicich na vesnici prace bavi a daii se jim. MozZnost, ze V praci se
dafi, ale nebavi je, oznacilo 8 respondenti (8,89 %) z mésta a 6 respondenti (6,67 %)
z vesnice. Pé&ti respondentim (5,56 %) z mésta a tiem (3,33 %) respondentim z vesnice se
Vv praci nedafi, ale bavi je. Tfrem respondentim z mésta (3,33 %) a 0 respondentim

z vesnice se V praci nedafi a nebavi je.

Otazka ¢. 21: Napada Vas néco, co v dotazniku nezaznélo a chtél (a) byste sdélit?

Polozka ¢. 21 byla oteviena a davala respondentim prostor k tomu, aby mohli sd¢€lit svij

nazor k danému tématu. Této moznosti vyuZzilo 5 respondenti, jejichz nazory cituji nize:

1) ,, Koho na skole nemdame radi jako ucitele: a) mam rad, b) zvladam to v pohodé ¢) ne a

doplnit koho (p. ucitel Janousek).

2) ,,Na dilndch se vSe zhorsuje! Pracovat na autech mé bavi, ale nemiize mé to bavit, kdyz

pan reditel dela velka omezeni. Nekdy neni co delat! “

3) ., Reditel vymysli to, cemu nerozumi a nevi, jak to funguje. Zavadi novoty na praxich

(zruSeni bufetu, zdkaz sezeni, a Ze se musi koncit az v 13,15, i kdyz neni prace). “

4) ,,Velky vliv na prostredi ve tridé ma pocet divek. Mohu to posoudit, nebot jsem pred tim

byl na ucnaku se samymi chlapci. Kluci se v pritomnosti holek chovaji klidnéji a nemluvi
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tolik sprosté. Na druhou stranu je to ale obcas spatné, protoze kluci se pred divkami radi
predvadeji.
5) ,, Reditel Skoly vymysli na praktickém vycviku nesmysiné véci a tim zdrzuje praci a nase

mistry “.

5.4 Shrnuti vysledkii dotaznikového Setfeni a vyhodnoceni hypotéz

Bakalatska prace ,, Zména socialniho prostredi z pohledu studentii stredni Skoly* je zamg-
fena na nazory studentli Stfedni Skoly femesel, kdy formou dotaznikového Setfeni bylo
zjistovano, jak se studenti adaptuji v novém Skolnim prostiedi, jaké problémy toto nové
socialni prosttedi pfinasi. Otazkou bylo, kdo jim pomaha pfi vybéru stfedni Skoly, jak je
ovliviiuji rodice pfi této volbé. Zajimala m¢ i GCast studentli na adaptacnim kurzu a jak jim

tento kurz ,,pomohl* v procesu adaptace na nové Skolni prostiedi.
Dotaznikovy prizkum byl proveden na Stfedni Skole femesel v Tiebici.
Z vysledkt dotaznikového prizkumu lze konstatovat nasledujici:

Z 90 platnych dotaznikti bylo 13 (14 %) vyplnéno dévcaty a 77 dotaznikd (86 %) vyplnili

chlapci.

Hypotéza H1: Student, ktery je na Skole z vlastni viile, se adaptuje v novém socialnim

prostredi Skoly 1épe, nez student, kterému vybrali Skolu rodice.

Pro ptehlednost byly vysledky vypracovany do nasledujiciho grafu 21 na strané¢ 49.
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H Celkovy pocet ™ Vybrali rodice

|
SpOkojenostsoborem P ————————————d 4%

r 71%
Nespokojeny 11%

21%

, 14%
Nevim 7%

- 1 | [ 2%
Libi se ve tiidé 64%

Nelibi

Nevim — 21%

Graf 21: Hypotéza 1

Rozdily ve vysledcich Setfeni nejsou zase az tolik rozdilné, nicméné je patrné, ze studenti, kterym
Skolu vybrali rodice, jsou o nékolik procent méné spokojeni s oborem a ve tiidé se jim také 1ibi

méné.

H1 byla potvrzena.

H2: U vétSiny studentii prevlada nazor, Ze klima ve tfidé ovliviiuje socialni adaptaci
na nové S§kolni prostiedi.

Z odpovédi respondentll vyplyva, ze vétSina studentd (59 %) si mysli, Zze klima ve tfide
ovlivituje adaptaci na nové Skolni prostfedi. Mensi ¢ast studentli (41 %) je presvédcena, Ze

klima ve tfidé nema na adaptaci ve Skolnim prostiedi vliv.

H 2 byla potvrzena.

H3: VétSina studenti je presvédcena, Ze osobnost pedagoga dokazZe ovlivnit ispéSnou

socializaci studenta ve tridé.

Ke zjisténi této hypotézy byla respondentim polozena otazka ¢. 18: Muze osobnost ucitele

ovlivnit uspésnou adaptaci v nové tiide?
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S timto tvrzenim souhlasi vétSina studentd (60 %). Mala ¢ast studentd (13 %) je piesved-

¢ena ze ucitel adaptaci neovlivni. Moznost nevim u této otdzky zvolilo 27 % studenti.

H 3 byla potvrzena.

H4: Studenti z vesnice se lépe adaptuji v hodinach odborného vycviku neZ studenti

Z mésta.

K ovéfeni hypotézy byla vypracovéana tabulka 17 (str. 46) a graf 20 (str. 47). V¢tSina stu-
dentli z vesnice (50 %) uvedla, ze je prace bavi a dafi se jim. 7 % studentli z vesnice se
Vv praci dafi, ale nebavi je. 3 % uvedla, Ze se jim v praci nedafi, ale prace je bavi. Moznost,

Ze se jim pii praci nedafi a prace je nebavi, zvolilo 0 % studentti z vesnice.

Studenti z mésta uvedli ve 22 %, ze je prace bavi a dafi se jim pii praci. 9 % méstskych
studentl se prace dafi, ale nebavi je, 6 % studentil se pii praci nedafi, ale bavi je. Skutec-

nost, Ze je prace nebavi a nedaii se jim, zvolili 3 % studentli z mésta.

H 4 byla potvrzena.

HS: Efektivni socializace studenta probéhne po absolvovani adaptac¢niho kurzu.

K ovéteni této hypotézy byly respondentim polozeny tii otazky. Otazka ¢. 9 se dotazovala,
zda se studenti ucastnili adaptacniho kurzu. Z jejich odpovédi vyplynulo, Ze mirné vétSina

(52 %) studentl se adaptac¢niho kurzu tcastnilo, 48 % nikoliv.

Otazka ¢. 11 se studentli dotazovala, zda byl pro né¢ kurz piinosny. Pro 20 % studentii byl
adaptacni kurz ptinosny, 21 % studentli zvolilo moZnost ne. 59 % studentii ptinosnost kur-

zu nedokézalo posoudit.

Otazka ¢. 12 zjistovala, zda si studenti mysli, ze pokud by se kurzu nezucastnili, byla by

A4

nost ne oznacila vétSina (48 %) studenti. 37 % studentli vybralo moznost nevim.

H 5 potvrzena nebyla.
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ZAVER
Ctyfi hypotézy, které byly v tvodu bakalaiské prace vytyéeny, se podaiilo potvrdit. Hypo-
téza C. 5 potvrzena nebyla. Vysledky dotaznikového Setieni 1ze povazovat za relevantni,

ale pro komplexni hodnoceni by bylo vhodné provést vyzkum obsahlejsi, na vice skolach

a s vétsim poctem respondentil (studentd).

V praci jsem se snazil shrnout zékladni myslenky, které se vztahuji ke zvladani problému
adolescentt, jako je pfechod ze zékladni na stfedni Skolu. Mou snahou bylo popsat, jak
prozivaji mladi jedinci tento piechod do nového socidlniho prostfedi, jak se v tomto novém

prostiedi adaptuji a jak hodnoti vliv adapta¢niho kurzu na tuto adaptaci.

Teoreticka ¢ast je zaméefena na obdobi adolescence, zmény téla i duSevni stranky jedince.
Dale je v praci zminén vliv prostiedi na dospivajiciho jedince. Zde hraje velkou roli hlavné
rodina, jako nejvétsi socializaéni Cinitel, problémy v rodinach dospivajicich sehravaji také
svou roli. Nezastupitelnou soucést v zivoté¢ adolescenta hraje i Skolni prostiedi, klima nejen
Skoly, ale také hlavné tfidy. Samoziejmé&, Ze pobyt v novém Skolnim prostfedi ma na
mladého ¢lovéka at’ uz pozitivni nebo negativni vliv. Musi si zvyknout na nové spoluzéky,
ucitele, Skolu, dopravu do nové Skoly a dalsi nové skutecnosti, s kterymi se musi mlady
jedinec umét vyporadat, aby probéhla adaptace uspesné. Samoziejme, ze dulezitou roli
V této problematice hraje osobnost uclitele. Nejen nového ttidniho, ale i1 ostatnich ucitell.

S témito problémy Vv novém Skolnim prostiedi by mél poméhat 1 adaptacni kurz, s jehoz

vvvvvv

Hlavnim cilem bakalatrské prace bylo analyzovat problémy ptrechodu studentl ze zékladni
na stfedni Skolu. Jak jiz bylo feceno vySe, v praktické €asti bylo stanoveno 5 hypotéz.
Formou anonymniho dotazniku na Stfedni Skole femesel v Trebici jsem zjistil dilezité in-

formace od studentti této Skoly. Po zpracovani vysledkt byly nékteré vysledky prekvapivé.

Zjistil jsem, ze vétSina studenti si Skolu vybrala sama a také jsou na Skole spokojeni. Vliv
adaptacniho kurzu studentim neptipada az tolik dilezity, zda se, ze jim adaptace v novém
prostfedi ned¢la az tolik t€Zkou hlavu. Mozna je to i dano mnoZstvim socialnich siti na
ly. Také jsem byl mile pifekvapen vyjadienimi v otazkach, kdy mohli studenti sami doplnit,

co si mysli. Je vidét, Ze jim n¢které problémy nejsou lhostejné a chtéji je vyjadrit a fesit.
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Hlavni pfinos této prace vidim v ziskani novych informaci o tom, jak studenti této stiedni
Skoly nahlizi na ,,svou “ skolu, jak jsou spokojeni s prostiedim, se zvolenym oborem. Jak
hodnoti pfinos adapta¢niho kurzu, jak se jim libi ve tfidé, zda jsou v tfidnim kolektivu ob-
libeni, ¢i zda je v té tfid¢ nékdo problematicky. Také informace o vztahu studenti k tfid-
nimu uciteli je dulezita. Protoze pracuji, jako mistr odborného vycviku bylo pro mé dulezi-

té 1 zjiSténi, jak se studenti stavi k hodindm praktického vycviku a zda je tato prace bavi.

Doufam, zZe ziskdnim téchto dilezitych informaci od studenti $koly, pomuze odstranit zjis-

téné nedostatky nebo problémy, které se studentim nelibi a chtéli by je Fesit.

Byl bych velice rad, kdyby tato bakalarska prace vedla vedouci pracovniky skoly k zamys-
leni a piispéla ke zlepSeni socialniho prostfedi na Skole. Pomuze to nejen novym ale i sta-

vajicim studentiim a v neposledni fad¢ i pracovnikiim Skoly.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
&  Cislo.

H Hypotéza.

obr.  Obrazek.

str.  Strana.

Tj. To jest.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Mila studentko, mily studente,

jmenuji se Josef Pospisil a jsem studentem Fakulty humanitnich studii na Univerzité To-
mase Bati ve Zlin¢, obor socialni pedagogika. Chtél bych Vés pozadat o vyplnéni tohoto
dotazniku. Dotaznik je anonymni a bude pouzit pouze k vyhodnoceni Vasich nazort a po-
stiechti v mé bakalaiské praci s nazvem ,.Zména socidalniho prostiedi z pohledu studentii
stredni skoly*. Odpovédi na otazky, prosim, zakrouzkujte.

Predem Vam dé¢kuji za Cas straveny pii vypliiovani dotazniku.

Josef Pospisil
1. Uved’te své pohlavi:

a) divka

b) chlapec

2. Kolik je Vam let?

3. Prosim, uved’te své soucasné bydlisté:
a) meésto

b) vesnice

4. Uved’te typ studia, které studujete:

a) maturitni obor

b) ucebni obor

5. Kdo Vam pomahal s vybérem Skoly?
a) zvolil jsem si ji sam
b) rodice
C) sourozenci
d) kamaradi a znami
e) tfidni ucitel

f) vychovny poradce



6. Souhlasili rodice s tim, abyste nastoupil (a) na tuto skolu?
a) ano
b) ne

C) JIN€ (Prosim, UVEAte)......vinriiet ittt

7. Jste spokojeny(a) s oborem, ktery jste si zvolil (a)?
a) ano
b) ne

C) nevim

8. Libi se Vam prostredi Skoly?
a) ano
b) ne
C) o prostiedi se nezajimam

d) nevim

9. Zucastnil (a) jste se adapta¢niho kurzu v prvnim ro¢niku?
a) ano

D) Ne (PIrOC?).. e

10. Co pro Vis bylo v kurzu prinosné? MiiZete zvolit vice odpovédi.

a) vytvoreni novych vazeb v nové tiidé

b) nasel (nasla) jsem si ve tfidé své misto
c¢) urychlil mou adaptaci v novém prostiedi
d) zapojeni do zivota v nové skole

e) poznal(a) jsem sam sebe

f)  zlepSeni komunikace v nové tiidé

g) poznal(a) jsem tfidniho ucitel

) AN,



11. Byl pro Vas tento kurz piinosny?
a) ano
b) ne

c¢) nedokazu posoudit

12. Myslite si, Ze pokud byste se kurzu nezicastnil (a), byla by adaptace v novém
prostiedi tézsi?
a) ano
b) ne

¢) nevim

13. Libi se Vam ve Vasem tiidnim kolektivu?
a) ano
b) ne

C) nevim

14. Pokud jste v otazce €. 13 zvolil (a) odpovéd’ ne, napiste, prosim,co se Vam neli-
bi:

15. Myslite si, Ze jste ve tridnim kolektivu oblibeny(a)?
a) ano
b) ne

C) nevim



16. Méte s nékym ve tiidé ,,problém*?

a) ano
b) ne

17. Myslite si, Ze klima ve tFidé ovliviiuje adaptaci na nové Skolni prostiedi?
a) ano

b) ne

18. MiZe osobnost ucitele ovlivnit iuspéSnou adaptaci v nové tridé?

a) ano
b) ne

¢) nevim

19. Jaky je Vas vztah Kk tfidnimu uditeli?

a) kladny
b) zaporny
¢) neutralni

d) vlastni odpoved’...........oiiiii

20. Jak se Vam da¥i v hodinach praktického vycviku?

a) ano, dafi, prace m¢ bavi
b) ano, dafi, prace m¢ nebavi
C) ne, nedati, prace mé bavi

d) ne, nedafi, prace me¢ nebavi

21. Napada Vas néco, co v dotazniku nezaznélo, a chtél (a) byste sdélit?



Ing. Zdentk Siroky
Reditel 8§

Stfedni $kola femescl
Demlova 890

Trebi¢ 674 01

Vézeny pane tediteli,
Zadém Vis o schvaleni distribuce dotaznik na Stéedni Skole femesel. Dotazniky jsou
anonymni a jsou ureny pro studenty této Skoly. Vyplnéné dotazniky pouziji pro zpracovini

bakalafské price na téma: ,, Zména socidlniho prostiedi z pohledu studenti stfedni skoly*.
Pro nahlédnuti pfikladam jeden vytisk dotazniku.

vysledky bakalafské prace Vs v plipadé zajmu scznamim,

Dékuji.

—— R
/;’/z&*
V Trebici, dne 8. 11 ..2013 4 1)wa05})£§11

Dotaznikové Setfeni povoleno — nepeveteno.



