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ABSTRAKT

Stuchlikovd, Alice. Nazory vefejnosti na profesi socialniho pedagoga.

Bakalaiska prace. Brno: UTB, 2014.

Tato bakalaiskd prace pojednava nazory vefejnosti na profesi socidlniho pedagoga. Uvod
teoretické ¢asti prace uvadi historické kofeny oboru, predstavuje socialni pedagogiku jako
védeckou disciplinu. a pokracuje charakteristikou profese socialniho pedagoga. Celek uza-
vira prizkumné Setfeni praktické ¢asti prace, jehoz hlavnim cilem je zjistit a analyzovat

nazory vetejnosti na tuto profesi .
KLiCOVA SLOVA

Socialni pedagogika; obsah socialni pedagogiky; ulohy socialni pedagogiky; socialni pe-

dagog; profil socialniho pedagoga; kompetence socialniho pedagoga, ndzory vefejnosti.

ABSTRACT

Stuchlikova, Alice. Public views on a social pedagogue profession.
The Bachelor thesis. Brno: UTB, 2014

This bachelor thesis discusses how the public views the profession of social pedagogue.
The beginning of the theoretical part introduces historical background of the profession,
and is followed by the introduction of social education as a scientific. Further on the cha-
racte-ristics of a social pedagogue are outlined. The practical part sets a goal to investigate

and analyse views of this profession.
KEYWORDS
Social education; social education content; social education tasks; social pedagogue;

social educator profile; competencies of social educator; views of the public.
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UvoD

Jako téma své bakalafské prace jsem si vybrala: ,,Nazory vefejnosti na profesi socialniho

pedagoga“.

Podobna témata byla jiz zpracovéana v celé fad¢ praci, ale vzhledem k dynamickému rozvo-
ji této discipliny je mozné predpokladat, ze se dynamicky méni i percepce ze strany vetej-
nosti. Tedy to, co byla pravda na konci 20. stoleti, ze kdy pochdzi vétSina odborné literatu-
ry, jiz nemusi byt realitou stoleti 21. Cilem mé prace bude zjisténi soucasného povédomi o
profesi socialniho pedagoga a piedstav vetejnosti o jeho praci a potiebnosti profese. Praci
jsem rozdélila na ¢ast teoretickou, ve které popisu historii, vznik a zéklady této discipliny
jako védniho oboru, popisu stav soucasné socidlni pedagogiky a jeji definici pohledem
soucasnych odbornikti, osobnostni pifedpoklady socidlniho pedagoga a déle jeji prakticke
uplatnéni. V praktické ¢asti budu formou kvantitativniho vyzkumu testovat hypotézu, Ze
laicka vetejnost stale malo vi o socialni pedagogice, jejich vysledcich a lidé ji vesmés za-
méfuji za socialni praci. Zijeme ve spoleénosti s dlouhou tradici socialniho statu a dnes
nakonec snad i nejzavilejsi odptrci socidlni prace vysledky socialni pedagogiky oceni
kladn€. Musi o nich ovSem vedét, a zjisténi téchto védomosti je praveé jednim z cila testo-

vane hypotézy.

Podle mne ma nazev socialni pedagogika stale nimbus néceho piili§ teoretického, zatéz-
kaného, vousatého a zkamenélého, trochu jako Jan Amos. Ov§em terminy a nazvy se vyvi-
ji, termin socialni pedagogika je pomérné mlady. Jednim z cili mé prace tedy bylo zvédét

nazory verejnosti a tuto moji domnénku potvrdit, ¢i vyvratit

Kazdy ma kolem sebe, at’ uz v rodiné, ¢i zna z okoli, n¢jakého problémového ¢i asocialni-
ho jedince, bezdomovce ¢i seniora s problémy s alkoholem ¢i dluhy, problémové dité na
pocatku své zivotni drahy atd. DalSim mym cilem tedy bylo zjistit, zda socialni pedagogi-
ka, jako prakticka i védni disciplina, ma tu moc pfitdhnout zajem vefejnosti a zpopularizo-
vat sve prakticke vysledky. A to si snad piejeme vSichni, aby se socialni pedagogika v

oCich vefejnosti stala interdisciplindrnim tazenim za lepsi spolecenskou realitou.

Uvodem jesté jedna poznamka: mam obavu, Ze jiz vysloveni slov socidlni + pedagogika +

prace zavani jistym salonnim ¢i kavarenskym konceptem, o kterém kldbosi upravné stu-

.....

n¢jaké statni university zacnou smérovat ty socidln¢ potifebné statni miliony do oblasti po-

stizenych nedostatkem socialni pedagogiky. Mam diivodnou obavu, Ze takto negativné o
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spolecenskych védach smysli znacna ¢ast vetrejnosti. Cilem dotazniku, ktery ma byt distri-
buovan v nejriznéjSich socidlnich a vzdélanostnich vrstvach, je tuto hypotézu potvrdit ¢i
vyvratit. TotiZ to, Ze slovo socialni, sklonované ve vSech zpravach a novinach, se pomalu
ale jisté stava synonymem natazené dlan¢ pro néjaky piispévek. V lepSim piipad¢ si i laic-
ka vetfejnost mize uvédomit, Ze socidlni pedagogika se tyka nejenom mladych narkomant,
¢i absolventi ,,pastdku®, ale potencidlné¢ nas vSech, v kterékoli zivotni fazi. A mize nam

pomoci, pokud pfistoupime na tezi: nedavejte nam ryby, naucte nas je chytat.
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|. TEORETICKA CAST
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1. SOCIALNI PEDAGOGIKA

1.1 Historie socialni pedagogiky

Slovnikova definice nazvu socialni je ,.tykajici se spole¢nosti, zejména jeji péce o spole-
¢ensky a ekonomicky slabsi vrstvy* a pedagogika ,,véda o vychové¢, metodach vzdélavani a

vyucovani®.

Pijdeme — li ke kofentim téchto termind, musime nevyhnutelné zacit v antice. Kazda doba
si vytvafi svij vychovny model. Jako zakladatel antické pedagogiky se obvykle uvadi Pla-
ton (428 — 348 pi. n. 1), ktery zduraznoval vztah vychovy k pfipravé ¢lovéka pro jeho spo-
leCenské umisténi. Ale Ize najit i1 starSi prameny, napt. babylonské, asyrské, perské nebo

egyptské, z nichz plyne uvédomovani si spolecenské funkce vychovy a vzdélani.

Kofteny slova socialni ve vyznamu, jak ho pouzivime dnes, mliizeme zase hledat v kiestan-
stvi a v Novém zakon¢. D¢&jiny kiestanstvi nam ukazuji, ze vzdelani a charitativni cile byly
hlavni funkce klastert a jinych cirkevnich instituci. Z téchto zékladl se v prubéhu historie

rozviji véda o vychov¢ a zaroven véda o spolecnosti a jejich vzajemné interakci.

V novovéké dobé jsou za ptredchiidce socialni pedagogiky povazovani utopisté T. More
(1478- 1535) ¢i T. Campanella (1568 — 1639) a jini, ktefi vidéli ve vychové dulezity pro-
sttedek k pfeméné stavajiciho spolecenského systému. Campanella obhajuje sviij Slunecni
stat, v jehoz Cele stoji moudii knézi a vSichni lidé jsou si socidln€ rovni, coz mimo jiné
zajist'uje stejné vzdélani. V utopické spole¢nosti by byli vSichni pedagogové socialni jiz z
povahy své funkce. V pribéhu novoveékych déjin, zejména s rozvojem osvicenstvi, je
ovSem takovych utopickych projektii mnoho. V nazorech osvicenskych filosofii C. Helve-
tia (1715-1771), D. Diderota (1713-1784) a Voltaire (1649-1778), utopickych socialistti
Ch. Fouriera (1772-1837) nebo R. Owena (1771-1858) a jinych je vychova chapana jako

hlavni formujici sila spole¢nosti.

1.2 Vliv prostiedi na vychovu

Myslenku, Ze existuje pfi¢inna zavislost mezi prostfedim a organismem, COZ znamend, Ze
zmény v prostiedi kopiruji zmény v organismu, nachdzime nejprve v oblasti pfirodnich
veéd. Rozvoj a badani v oblasti pfirodnich véd tim polozily zaklad pro urcitou analogii 1 ve

spolecenskych védach. Prvni naznaky zajmu o spoleenské prostiedi a také ovsem o hmot-
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ey ee

a myslitelé.

Mezi neznam¢jsi autory, ktefi brali v ivahu spoluptisobeni prostiedi na ¢lovéka pii vycho-
ve, pattil J. A. Komensky (1592-1670), jak je patrno napi. z Informatoria Skoly materské,
z Didaktiky velké ale i z jinych dé€l. J. A. Komensky chape vychovu nejen jako kultivaci
jedince, ale jako prostfedek k naprave svéta. Byva povazovan za zakladatele moderni védy
o vychové. Praveé vychovné ptisobeni jiz v predskolnim véku je silnou myslenkou, kterd se

stala podnétem k celoevropské reformé vzdelavani.

Jednim z téch, kdo se vlivy prosttedi ve vychové zabyval, a navazoval na dilo J. A. Ko-
menskeho, byl vyznamny post osvicensky filosof a pedagog J. H. Pestalozzi (1776-1827).
Dnes je povazovan za zakladatele socialni pedagogiky, a¢ tento nazev tehdy neexistoval.
Ucinil tak nejprve ve svém romanu Linhart a Gertruda, pozdéji ve védeckych pojednanich.
Jeho roméan se odehrava v chudém alpském venkovském prostiedi. Aby mohl ucitel v jeho
romanu s uspéchem ve Skole vyucovat déti, je nucen nejprve zménit mysleni venkovanti a
ziskat rodice pro myslenky, které prosazuje Skola. Teprve poté jsou i déti ochotny naslou-
chat. Skola se pak stava centrem, z néhoZ se §iii vychovné a vzdélavaci piisobeni zpét smé-
rem k obci. V tomto ptibéhu formuluje Pestalozzi zakladni pedagogické teze o vychovné
uloze prostiedi a o potiebé vytvareni kladnych vyvojovych podnétd pro vychovu. Tyto
myslenky se staly celoevropsky velmi populérni, rozvijel je i polemizoval s nimi dalsi vel-
ky némecky pedagog a myslitel J. F. Herbart ( 1776- 1841), ktery byva povazovan za
zakladatele moderni pedagogické teorie, kterd se v t& dob& opirala o psychologii a etiku.
Tedy tim, kdo Komenského pedagogiku jako védu podlozil rovnéz teoreticky. Ve svém
zakladnim dile Obecna pedagogika vyvozena z cile vychovy (1806), Nastin pedagogickych
prednasek (1835), naznacil cile a metody samostatné védni discipliny. Svym analytickym
rozpracovanim vychovné-vzdélavaciho procesu siln€ ovlivnil vychovnou praxi (pfedevsim

pojeti stiedniho Skolstvi) i rozvoj pedagogické teorie ve druhé poloving 19. stoleti.

1.3 Vznik socialni pedagogiky

Béhem 19. stoleti doslo k obrovskému rozvoji filosofie, sociologie, psychologie a vibec
spolecenskych véd. Pedagogika a vychovné teorie §ly s timto vyvojem ruku v ruce. V obo-
ru spolecenskych véd a filosofie ve sttedni Evrop¢ hrali tehdy prim némecky mluvici mys-

litele.
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Neni jednotny nazor na to, kdo ma byt pokladan za zakladatele socialni pedagogiky, ob-
vykle za néj byva povazovan filozof, pedagog a hudebnik Paul Natorp (1854-1924), ktery
ptisobil jako profesor na univerzit¢ v Marburgu. V pedagogice byl velmi ovlivnén vychov-
nymi nazory Pestalozziho. Termin socialni pedagogika poprve pouZil ve spise ,,Religion
innerhalb der Grenzen der Humanitat* s podtitulem ,,Eine Kritik zur Grundlegung der
Sozialpadagogik* (Kritika zakladi socialni pedagogiky), jehoz prvni vydani vyslo v r.
1894, druhé v r. 1908. V pedagogice byl Natorp zastancem bezplatné Skoly pro vSechny a

dalSich socialistickych idealt.

Natorp termin socialni pedagogika pouzil proto, aby tento vychovny smér odlisil od indi-
vidudlni pedagogiky, ktera byla ovlivnéna ndzorem, ze vyvoj ditéte (tehdejSim terminem
chovance) je ur€ovan pouze nebo piedev§im vrozenymi faktory. Pravé vznikajici sociolo-
gie pokladala za rozhodujici pii utvareni osobnosti vlivy prostiedi, piedev§im pak vliv pro-
stiedi spolecenského. Tyto ndzory ovlivnily vznik pedagogického sméru, ktery byl nazvan
pedagogikou sociologickou, jako protikladu k pedagogice individualni, posléze se zacalo

pouZivat nazvu pedagogika socialni.

Natorp zduraziioval volni vychovu jako predpoklad rozumové vychovy. Vychovu vile v
podstaté ztotozioval s vychovou mravni. Vysledkem vychovy ma byt idealni spolecenstvi,
které znamena vnitini moralni svazek jednotlivcl. Piestoze se zajimal i o praktické vysled-
ky vychovy, naptiklad v Pestalozziho sirot¢incich a domovech mladeze, zlstaly jeho kon-
cepce piedevSim teoreticky orientované a ponc¢kud odtazité socidlnim problémim doby,

zejména rozharanym pomeriim béhem a po 1. svétoveé valce.

Socialni pedagogika se v Némecku na konci stoleti stala jiz uzivanym pojmem. Dal§im ze
socialnich pedagogu je P. Bergemann (1862-1946), ktery své nazory vyjadiil ve spisu
»So0ziale Padagogik™ v r. 1900. Ve svém dile odmita Natorpovu koncepci socialni peda-
gogiky, zalozenou na dedukeci cili a zasad vychovy. Pojeti socialni pedagogiky podle Ber-
gemanna vychazi z indukce, ze zkoumani a analyz potfeb spolecnosti, pozaduje vetejnou
(spolecenskou) kontrolu ¢innosti rodiny, jakozto prostfedi vychovy. Bergemann se stava
tvlircem zéasady vetejné péce o dité (blaho ditéte) po vychovné a pravni strance. Socidlni
pedagogika méa nahradit pedagogiku individualni. (Laca 2011, s. 19)

Vyvoj socialni pedagogiky v Evropé v obdobi mezi obéma svétovymi valkami pfinesl nové
koncepce a pfistupy. Pfedevsim se rozvijela socialni pedagogika v Némecku, nebot” prave

zde se objevily potfeby socialnich aktivit, jez mély kompenzovat ztraty vzniklé valecnou
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situaci a zlepSit situaci naroda po prohrané valce. Tim se posouva chapani obsahu socialni
pedagogika od puvodniho protikladu individualni pedagogiky v pojeti Natorpové k prak-

tickym ¢innostem, jeZ maji fesit socialni problémy déti, mladeze 1 dospélé populace.

1.4 Socialni pedagogika v ¢eskych zemich

Vyvoj nazort na vzdélavani v Ceskych zemich probihal pocinaje zminovanym J. A. Ko-
menskym riiznymi spiSe nabozensky orientovanymi proudy — zminme pietisty, coz bylo
hnuti v evangelické cirkvi béhem 17. — 18. stoleti, které usilovalo o jisté zlid$téni nabozen-
stvi a posileni mezilidskych vztahli. Jeho protagonisté se zabyvali vychovou v internatnich
Skolach, utulnach a sirotCincich. Po lidskosti a vEtsi pfirozenosti v socidlnich vztazich tou-
zil filantropismus, inspirovany ideami piirozené vychovy J. J. Rousseaua. Zalozen byl J.
B. Basedowem, ktery zalozil v roce 1774 v Desav¢ internatni $§kolu Philanthropinum, v
niz do roku 1778 praktikoval sviij systém zaméteny na pracovni, télesnou, mravni i inte-

lektualni vychovu a jehoZ ideély se praktikovaly na mnoha evropskych Skoléch.

K vyzna¢nym myslitelim 19. stoleti nalezi Bernard Bolzano (1781-1848), ¢esky némecky
hovorici matematik a filosof, ktery se ve své socialni utopii O nejlepsim state zabyva vli-
vem socialniho prostfedi na vychovu ditéte. Ke starSimu obrozeneckému obdobi se dale
fadi K.S.Amerling (1807-1884) Iékat, filosof a pedagog, ktery navazuje hlavné na dilo
J.A.Komenského.

K zakladajicim osobnostem sociologické pedagogiky v Ceskych zemich patiil dale G. A.
Lindner (1828-1887), profesor filozofie a pedagogiky na tehdejsi Karlo-Ferdinandové
univerzité¢ v Praze, dnes oznaCovany za jednoho z nejvétSich pedagogt 19. stoleti. Ovliv-
nén dilem Pestalozziho se zabyval zkoumanim socidlnich funkci vychovy. Lindner zdaraz-
noval mj. narodni prvek ve vychové¢, pozadoval vysokoSkolské vzdélani pro ucitele za-
kladnich $kol a zasazoval se o vyssi vzdélani divek. Posledni Lindnerovo dilo Paedagogi-
ka na zdaklade nauky o vyvoji prirozeném, kulturnim a mravnim (1888), které az posmrtné
vydal jeho Zak J. Klika, je dulezité pro rozvoj socialni pedagogiky u nas. V této praci jiz
pouZzil termin socialni pedagogika a rozvijel v ni své nazory na socialni funkce vychovy.
V nazorech o podstaté vychovy a o jejich ukolech tak o n€kolik let Lindner pfedjimal soci-
alni pedagogiku Natorpovu (B.Kraus 2011, s. 43). Jeho dilo se dodnes cituje a kriticky

rozebira.
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1.5 Socialni pedagogika v Polsku

Ve stiedni Evropé se koncem 19. stoleti krome némeckych pedagogii prosazovala i polska
Skola, seskupena kolem warsavské rodacky Heleny Radlinské (1879-1954). V Polsku vy-
stupovala rovnéz pod pseudonymy H. Orsza, J. Struminski, Warszawianin. Ackoliv bylo
Polsko v té dob¢ rozdéleno a jako stat neexistovalo, jista ¢ast polské intelektudlni elity jiz
uvazovala o suverennim Polsku a budouci polské védé. Za hlavniho ptedstavitele star§iho
obdobi je povazovan jeji predchtidce Stanislaw Karpowitz (1864-1921), ktery se inspiro-
val Nathorpem i Pestalozzim. Cilem vychovy mélo byt podle néj vSestranné formovani
¢lovéka v souladu s pozadavky pfirody a pro vhodné spolecenské uplatnéni. Tyto teorie se
mély prakticky uskuteciiovat v Détském domé, ktery zalozil a vedl az do 1. svétové valky.
Na jeho praci po valce navazala H. Radlinska, ktera od némeckych autort prevzala i ndzev
socialni pedagogika. Pfedmétem této discipliny jsou podle ni vlivy prostfedi, pisobici na
proces vychovy i vysledky vychovy a tyto vlivy je potfeba zkoumat v nejriznéjsich situa-
cich. Zkoumala mj. vliv méstského a venkovského prostiedi na vychovu. Radlinska zalozi-
la Katedru socialni pedagogiky na université v Lodzi, ktera byla rozprasena v r. 1949 v
souvislosti s pfevladajicim nazorem, Ze spolecné se sociologii se jedna o burzoazni pavédy,
zatimco Makarenko ma ideologicky vselék na vychovu. Po skonceni stalinského obdobi se
polska Skola znovu pod jejim vedenim zformovala, a fada jejich piedstaviteld je v oboru
socidlni pedagogiky dnes celosvétové uznavana, stejné jako jejich vliv na vyvoj socialni

pedagogiky u nas v 90. letech 20. stoleti.

1.6 Soucasna socialni pedagogika

V obdobi mezi svétovymi valkami se u nas zabyval zkoumanim sociélni pedagogiky a je-
jim postavenim v ramci pedagogickych véd Otokar Chlup (1875-1965). Navéazal tak na
dilo G.A.Lindnera, které¢ rozvijel v linii némeckych pedagogt. Socialni pedagogiku chéape
jako ,,normativni védu, kterd stanovuje cile vychovy a jejich socialni dimenzi“ (Klapilov4,
2001, s. 10). Do badani v tomto obdobi zasahuje i Josef Hendrich (1888-1950), vyznaény
komeniolog a pedagog. Sociélni pedagogiku stavi proti pedagogice individualni. PovaZzuje
je za dvé koncepce, které¢ se v d¢jinach stiidaji (Knotova, 2004, s. 62). V tomto obdobi
dochazi k rozliSeni 3 védnich disciplin, které se vztahuji k této problematice: vedle socialni
pedagogiky je to pedagogickéa sociologie a sociologicka pedagogika. V sociologické peda-
gogice jde o vyzkum, vySetfovani toho, co jest, a také o teorii budovanou na tomto podkla-

d¢ (Bladha 1927, s. 30). V této souvislosti je tfeba zminit, Ze pedagogika byla v té dob¢ v
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ramci soustavy védnich oborl v§eobecné vnimana jako soucast psychologie, jako jeji uZit,

prakticka oblast. Se sociologii byla spojovana méné. (B. Kraus 2008, s. 144)

Béhem a po druhé svétové vélce se vyvoj socialni pedagogiky zcela zastavil. Ujal se nazor
tehdejSiho uznavaného pedagogického teoretika Otakara Kadnera (1870-1936), ktery
patfil k velkym oponentiim socidlni pedagogiky s ohledem na vymezeni jejiho predmétu
badani. Predmétem jeho kritiky bylo pfilisné vymezovani se na socialni aspekty vychovy.
Tvrdil, Ze existuje jen jedna pedagogika, kterd je zaroven individualni i socialni. Socialni
ulohy pedagogiky povazoval za samoziejmé a snahy pro ustanoveni specialni pedagogiky

za zbyte¢né. Jinak hrozi mj. ,,psychologizace vychovy*. (Kraus, Semrad, 2007, st. 26).

I po uvolnéni spoleenskych poméra v 60. letech se u nas nenastartoval podobny rozvoj
socialni pedagogiky, jako sousednim Némecku nebo Polsku. Ojedinélé kontakty s polsky-
mi pedagogy, vesmées zaky H.Radlinské, nepiinesly ocekavany badatelsky a publikacni
efekt. Byly zde jen ojedinélé publikace jako tieba Uvod do sociologie vychovy K. Galla
(1901-1985), ke vzniku $irsi védecké zakladny vsak nedoslo. V 70. a 80. letech se pojem
socialni pedagogika jen ojedin€le pouziva jako oznaCeni oboru, spiSe se pojem pouzival v
literatufe.(Laca,2011 s. 16). Mezi zminéné ojedinélé pokusy konstituovat socialni pedago-
giku jako teoretickou disciplinu, Ize zminit slovenského autora O. BaléZe, ktery se snazil
vypracovat model socialni pedagogiky a M. Pradku, jenz mimo jiné pfisel s popisem soci-
aln¢ pedagogické situace a trendi v zapadni Evropé ve svém dile Vychova a prostie-

di.(Kraus, 2008).

Hrani¢ni problémy socialni pedagogiky, charakteristiku témat a literatury oboru, publiko-

val roku 1979 B. Kraus v dile K socialnim otazkdm vychovy (Hroncova., 2007).

Velky zlom nastal po pievratu v r. 1989, kdy doSlo k renesanci pojmu a discipliny, kdy se
termin socidlni pedagogika stal pojmem hned ve ctyfech vyznamech, a to ve smyslu meto-
dologickém, jako pedagogicka disciplina, jako studijni obor a jako vyucovaci pfedmét. Z

vvvvvv

(Kraus. 2008, s. 18).

Na Slovensku koncem 80. a pocatkem 90. let probiha podobny vyvoj. Jiz zminény Ota
Balaz, ktery definoval socialni pedagogiku v dile Socialna pedagogika — problemy a per-
spektivy (1991) jako disciplinu, "ktera na zaklad¢ exaktnich poznatki fesi vztahy mezi vy-

chovou a spole€nosti, podili se na stanovovani cili vychovy, zkoumé vychovné aspekty
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socializa¢nich procestli a prispiva k utvafeni a rozvoji osobnosti ve vychovné vzdélavacim

procesu v roding, skole a ve volném case "(Balaz, 1991, s.. 610).

Dalsimi ptedstaviteli v oblasti socidlni pedagogiky na Slovensku, ktefi ptispéli k vymezeni
pojmu a rozvoji socialni pedagogiky, jsou Z. BakoSova, J. Hroncov4, J. Levicka, J. Da-

nek, P. Ondrejkovi¢ a jini.

U nés jsou to napiiklad M. P¥adka, L. Pecha, Z. Moucha, J. Haskovec, J. Spi¢ak, P.
Klima, M. Hradecn4, S. Klapilova, J. Faltyskova, D. Knotova, J. Sekot, J. Dockal,
(Kraus, 2008, s. 18 - 20). Dale v soucasné socialni pedagogice pasobi B. Kraus, J. Se-
mrad, V. Polac¢kova. Novym spolecenskym pomériim v socidlni pedagogice se vénuje P.

Klima, J. Némec, A. BiZek, S. Chudy, J. Prokop, S. Bendl. (Bako3ova, 2008, s. 38).

1.7 Definice socialni pedagogiky
Nékteré definice discipliny od nasSich pfednich védct:

B. Kraus — socialni pedagog je odbornik, ktery je teoreticky, prakticky i koncepcné pfipra-
veny na vychovné ptuisobeni tam, kde ptispiva k formovani zdravého zptisobu Zivota pro-

sttednictvim jednotlivce 1 skupin (Kraus, 2000, s. 44)

V. Polackova — socidlni pedagogika je interdisciplinarni védni obor. Integruje a rozviji
poznatky véd o Cloveéku a spolecnosti do edukaéniho preventivniho a reeduka¢niho pliso-

beni. (Polackova, 1999, s. 10)

S. Laca — Socialni pedagogika je ,,pedagogicko-socialni védni disciplina, ktera zkouma
vliv socialniho prostfedi na vychovny proces jedince, stejné tak jako spolecnosti (Laca, S.,

2011, s. 28)

Z. BakoSova - socialni pedagogika je socialni pomoc. Do pfedmétu socialni pedagogiky
muzeme zahrnout problematiku socialné patologickych jevti, romskou problematiku, pro-
blematiku mravné naruSenych déti a mladeze. Dtraz by mél byt kladeny zejména na pre-

ventivni rozméry socidlni pedagogiky. (BakoSova, 1994, s. 9)

Hroncova - Socialni aspekty vychovy a vyvinu osobnosti. Jejim cilem je vychova k své-
pomoci, obnoveni normality ¢lovéka a snaha o zlepSeni spolecenskych podminek. (Hron-

cova -Emmerova, 2004 s. 44)
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1.8 Struény prehled vyvoje nazoru na socialni pedagogiku:
1. smér Socialni pedagogika:
a) prakticky (J. H. Pestalozzi, R. Owen, S. Tesdik, S.Ormis),
b) teoreticky,
- Filozoficky (P. Nathrop, H. Spencer, G. A. Lindner),
- Experimentélni (F. L. Play, P. Bergman).
2. smér Sociologicka pedagogika (G. Roumia, K. Galla, I. A. Blaha)
3. smér Pedagogicka sociologie:
a) starsi (spekulativni) koncepce,
b) nov¢jsi (empirickd) koncepce.
4. smér Sociologie vychovy (H. Radlinskd, F. Znaniecki),
5. smér Socialni pedagogika (R. Wroczynski, M. Ptadka, O. Balaz).

Navzdory mnohym nepiiznivym skute¢nostem, které socialni pedagogiku provazeji od
pocatku az po soucasnost, zaujala misto v systému spolecenskych véd, které ji pravem pat-

fi.
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2 SOCIALNI PEDAGOG

2.1 Charakteristika socialniho pedagoga

Obor socialni pedagogika je dnes mozné studovat na mnoha vysokych Skolach a mnoho
absolventi ji prakticky vykonava, ptesto dodnes neni pravné a instituciondln¢ zakotvena,
neni zatazena do febfiCku profesi a neexistuje profesiogram. Jednim z divodl pro¢ tomu
tak je, je patrn€ i jeji rozlozitost a rozmanitost definici. Ztejmé ani neni mozné tak obsahly
a rozvijejici se obor vtésnat do definice jedné, protoze jeho multidisciplinarnost vede k
priniku do dalSich obort. Socialni pedagog ¢asto byva zaménovan se socialnim pracovni-
kem, jehoZ praci vykonavat muze (zakon ¢.108/2006 sb§109), i kdyz, jeho teoreticka i
prakticka vybavenost by méla smétovat spiSe k pomoci dlouhodobé, vedouci ke zméné
navykl a postoju pii feSeni problémui a k rozvoji klienta. Socidlni pedagogové jsou téz
odborné zpusobili pro vykon nékterych pedagogickych Cinnosti (zdkon €.563/2004 sb§2),

tedy nemusi nutné pracovat s jedinci, ktefi se nachazeji v obtizné Zivotni situaci.
Z. BakoSova uvadi tuto definici:

“Socialni pedagog je odbornik, ktery je teoreticky i prakticky pripraveny ve vysokoskol-
ském-magisterském studiu oboru socialni pedagogika na socialn¢ vychovnou ¢innost. Jeho
vSeobecné kompetence spoc¢ivaji v pomoci a podpoie détem, mladezi, dospélym, rodi¢tim a
jejich podpofte v situacich vyrovnani deficitu socializace a hledani moznosti zlepSeni kvali-
ty Zivota prostfednictvim vychovy, vzdélavani, prevence, poradenstvi (BakoSova, 2008, s.

192).

B. Kraus charakterizuje profesi socialniho pedagoga takto: ,, komplexni zabezpeCovani
socialné vychovné prace ve sméru ¢innosti integracnich (tyka se osob, které potiebuji od-
bornou pomoc, nachazi se v ohroZeni ¢i v krizovych Zivotnich situacich) a rozvojovych
(jedna se o zajisténi optimalniho rozvoje osobnosti ve sméru zdravého zivotniho zpusobu,
hodnotného napliovani volného Casu, coz se tyka vlastné celé populace, déti a mladeze

predevsim)“.(Kraus, 2000, s. 74)

Z uvedenych citaci vyplyva, ze socialni pedagog miize piisobit v mnoha oblastech lidské

¢innosti a pomahat lidem v nejriznéjsich fazich zZivota.
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Proto, aby tuto profesi mohl vykonavat, je tteba, aby byl vybaven Sirokou Skalou interdis-
ciplinarnich znalosti, které umi vyuzit ve svych ¢innostech vychovnych, vzdélavacich,
intervencnich ¢i preventivnich. Predpokladem jsou tedy dovednosti a védomosti, znalosti,
schopnosti, postoje, dispozice a zkuSenosti, které miizeme nazvat kompetence, tedy jakousi
ptipravenost pro vykon profese. Tak jako soucasné pojeti socialni pedagogiky neni jednot-

né, tak i pojem kompetence je nejednotné vymezovan.

NSP uvadi zpusobilosti neboli kompetence, kterymi jsou v soustavé povolani popisovany
pozadavky na vykonavatele prace. Rikaji, co ma zaméstnanec znat, umét a jak se ma cho-
vat. Narodni soustava kvalifikaci je pak vyuziva pfi vymezovani jednotlivych kvalifikaci,

tzv. odborna zpusobilost dle zakona ¢. 179/2006 Sh.
Dle struktury NSP jsou rozdéleny na:

- obecné dovednosti

- odborné znalosti

- odborné dovednosti

2.2 Odborné kompetence

Jen vzdé€lany a odborné erudovany socialni pedagog muze pomahat svym klientim a pfi-
vést je k pochopeni a zméné jejich Zivotnich situaci, proto by jednou z jeho zakladnich
kompetenci méla byt schopnost sebevzdélavani a sebevychovy. Ve své praxi potiebuje mit
vSeobecny i odborny piehled a pres sebevychovu a sebezdokonalovani miize nachazet no-

ve pohledy a vychodiska pro svoji préaci.

DalSi odbornou kompetenci, jak ji uvadi Z. BakoSova, je kompetence vychovné vzdéla-
vaci. Je tedy dulezité, aby rozumél vychovnym procestim, aby chapal faktory, které se po-
dili na utvareni osobnosti a umél to vyuzit pfi realizaci svych projektii. M¢l by také byt
schopen se teoreticky podilet na rozvoji socialni pedagogiky a v praktickée oblasti realizo-
vat jeji naplnéni, at’ uz tvorbou vzdélavacich projektl, metodickou ¢innosti, ¢i prednéasko-

vou ¢innosti.

Kompetence poradenska by méla vychazet z odborné piipravy psychologické, aby soci-

alni pedagog dokazal navazat rozhovor s klientem, diagnostikoval klienttiv problém a spo-
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lu s nim ho projednal, pomohl mu pochopit vzniklou situaci a nabidl mu alternativy feSeni

tak, aby se klient dokazal zorientovat a nasel pro sebe nejvhodnéjsi feseni.

V oblasti profylaxe uplatiuje socialni pedagog svymi postoji a aktivitami kompetence
preventivni, a to jak v prevenci primarni, tak v prevenci sekundarni. MuzZe organizovat
volnocasové aktivity, kurzy, vzdélavaci programy se zamétfenim na osvetu v problematice
socialné patologickych jevi. Aktivity by mély smétfovat k optimalnimu rozvoji jedinct a
skupin a realizaci preventivnich programii. V sekundarni prevenci se zamétuje na ohrozené
skupiny s cilem upevnit pozitivni jednani a pomaha pietvofit vzorce nezadouci. Podporuje

ziskéni dovednosti, které posiluji zdravé sebevédomi.

Pro praci v institucich a spolupraci s odborniky potiebuje socialni pedagog kompetenci
manazerskou. Uplatituje poznatky z oboru prava, socialné pravnich piedpisi, personalis-
tiky a managementu a oblasti socialni politiky a prace. M¢l by byt schopen vést dokumen-

taci a evidenci. Kooperovat s institucemi a vest tym.

Kompetence pievychovy (reedukace) predpoklada dobrou znalost dané problematiky a
schopnosti spravné diagnostikovat defektni jednani a pomoci svych znalosti a dovednosti

nastolit resocializacni proces.

K pfipravenosti pro takovy proces ovSem nedostacuje jen vzdélani v pfislusném oboru,
predpoklada to i néjakou lidskou dimenzi, kterd by mohla socidlniho pedagoga charakteri-
zovat. Soubor vlastnosti, schopnosti, zkuSenosti a postoji fadime do kompetenci osobnost-

nich.

2.3 Osobnostni kompetence

Mezi stézejni osobnostni kompetence patii urité¢ osobni zajem o problematiku souvisejici

s oblasti socialni pedagogiky, osobni nasazeni a zodpovédnost.

,Neformalni autorita stavi socialniho pedagoga pted klienty do role respektovaného od-
bornika na cesty k efektivnimu feSeni slozitych vychovnych situaci, nékoho, kdo si umi
poradit s problémy, dovede se rozhodovat a zachovavat respektujici a individualni vztah k
jednotlivym klientdm* (Helus, 2007, s. 219 in Prochazka, 2012, s. 77).

To predpoklada celou tfadu vlastnosti, kterymi by mél socialni pedagog disponovat. Od

jasnych osobnich postoji a hodnotového Zebticku k osobni angazovanosti a zajem o pro-
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blém. Schopnost empatie, porozuméni a tolerance. Kreativni a iniciativni pfistup, vytrva-
lost a psychicka odolnost. Schopnost zachovat si kritické mysleni a zaroveil byt schopen
spoluprace, ptesnosti a dlislednosti pfi feSeni problémii. Zarovenn by mél socialni pedagog
disponovat obecnymi dovednostmi, tak, jak je uvadi NSP, tedy: mit vSeobecny ptehled,
ekonomickou orientaci, jazykovou zpusobilost (nejen v matefstin€, ale ovladat i jiny ja-
zyk), numerickou zpusobilost, pravni povédomi, ovladat praci na pocitaci, vlastnit fidi¢ské
opravnéni. V praxi Ize patrné tézko najit n€koho, kdo by obsahl tak Siroké rozpéti pozado-
vanych kompetenci, je pravdépodobnéjsi, ze jejich specifikace nastava ve chvili zafazeni

na trhu préce, kde si najde ramec a v€kovou skupinu, které se vénuje.

2.4 Moznosti uplatnéni profese

Dnes je moZné studovat sociélni pedagogiku na mnoha Skol&ch, které nabizeji studijni obo-
ry zamétené specificky (na andragogiku, pedagogiku volného casu apod.), ¢i obecné.
Vzhledem k tomu, ze profese socidlni pedagog neni zatazena do katalogu profesi, je umis-
téni absolventli nékdy obtizné. VéEtSinou najdou uplatnéni mezi dal§imi pomahajicimi pro-
fesemi. Pole ptisobnosti jsou velmi proménliva, at’ uz se jedna o socialné pedagogickou
praci v oblasti poradenstvi ¢i intervence, az po oblast vychovatelstvi, vzdélavani a preven-
ce. Rovnéz klientela, s kterou je mozno pracovat, je v Sirokém vékovém rozpéti od déti az
po seniory. S ohledem na demograficky vyvoj nasi spolecnosti, Ize spatiovat jeho budouci

potiebnost zejména ve skupin€ dnes tak malo populdrni a protézované, totiz u seniort.

B. Kraus (Kraus, 2008, s. 205) podava pomérné vycerpavajici moznosti uplatnéni v praxi:
a) v rezortu Skolstvi, mladeze a télovychovy

b) v rezortu spravedlInosti

¢) v rezortu prace a socialnich véci

d) v rezortu vnitra

e) v rezortu cirkevnich, spoleCenskych a neziskovych organizaci

Skéla moznosti plisobeni socidlniho pedagoga se zdat byt dosti Sirokd, presto absolventi
tohoto oboru Casto obtizn€ nachdzeji umisténi. Nejvetsi uplatnéni se zda byt ve verejné a

neziskové oblasti, ovSem jeji financovani je zavislé na statnim rozpoctu nebo na grantech
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¢i dotacich z EU. Také povédomost zaméstnavatell o oboru je mala a pro socialniho peda-
goga neni tabulkové misto a tim padem ani platoveé ohodnoceni. Absolventi pak hledaji v
oborech jinych, se socidlni pedagogikou nesouvisejicich nebo v soukromé sféte, ktera cas-

to nabizi i vyssi platové ohodnoceni.
Mnohdy divoce se ménici socialni prostor, dava predpoklad ¢im dal vétsi potiebnosti soci-
alni pedagogiky a jejich absolventd, a je nasi véci, abychom se zaslouzili o jeji zviditelnéni

a prosazeni v praxi.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 VYZKUM NAZORU VEREJNOSTI

3.1 Cile préace

V ramci své bakalaiské prace jsem si zvolila téma Ndzory vei‘ejnosti na profesi socidlniho
pedagoga. Je to téma, které je pon€kud stranou vétSiny standardnich vyzkumu nazord a
postoju veiejnosti k problematice pedagogiky, a je to téma, které hodn¢ zajima i mne. Pra-
vé vzhledem k jisté neukotvenosti a relativni novosti této profese v povédomi laické vetej-
nosti, pro kterou je nova nejen terminologie, ale i cile a metody této discipliny. Jak jsem
poukdzala jiz v teoretické ¢asti této prace, na rozdil od sousednich statli, véetné napi. Slo-
venska, je pro nasi vefejnost socialni pedagogika védou novou, lidé ji prakticky vnimaji
nejdiive od pocatku 90. let minulého stoleti. Ned¢lala jsem si proto piehnané iluze o nazo-
rech ¢i znalostech laické vefejnosti, ani mych generacnich souputniki, ¢aste¢né také proto,

Ze ve svém okoli sleduji jistou tinavu nad nékterymi tématy socialni prace.

3.2 Metoda priizkumného Setieni

Pro svlij vyzkum problematiky jsem si zvolila kvantitativni vyzkum realizovany formou
dotazniku. Pfed zahajenim prizkumného Setfeni jsem se soustiedila na dostupnou literatu-

ru o metodach a moznostech dotaznikového Setfeni.

Nechtéla jsem jit obvyklou cestou podobnych dotaznikli v bakalaiskych a diplomovych
pracich mych kolegii studentt, tedy oslovit co nejvice spoluzaka a lidi vzdélanych v oboru,
¢i ptimo pusobicich ve zkoumané oblasti. Mam za to, ze se pak obec socialnich pedagogu
tak trochu uzavira mezi sebou a zkouma spiSe sama sebe a svoje postoje, nezli skutecné

nazory vetejnosti.

Tento dotaznik byl distribuovan vétSinou e-mailem, v nékterych ptipadech v papirové
podobé, mym klientim, kamaradim a znamym znamych, ktefi jej tak dale Sitili. Vzorek
respondentl tedy byl ¢ist¢ ndhodny, nebot’ fungoval na principu nabalujici se sné¢hové kou-
le. Pokud je ve spektru odpovidajicich piece jen jisty pocet lidi, ktefi se vénuji, ¢i jsou

vzdélani v oboru socialni pedagogiky, je to véci €isté ndhodnou.
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3.3 Predmét Setreni

Vzhledem k jiz uvedené skepsi k nazoram laické vetejnosti, jsem si jako zkoumanou hypo-

tézu zvolila:

H1  Znalost profese socialniho pedagoga je vétsi v odbornych kruzich (pedagogic-
kych a souvisejicich profesi), nez v laickych kruzich, nesouvisejicich s pomahajicimi

profesemi

A jako druhou zkoumanou hypotézu

H2  VEtsi ¢ast veiejnost tuto profesi povazuje za neprili§ uziteénou v praktickém
Zivoté

H3  Se zvySujicim se vékem respondenti se zvySuje pocit potiebnosti této profese

Tyto hypotézy jsem povazovala za snaze verifikovatelné, jist¢ také proto, ze kazdy touzi

svoji hypotézu ovéfit kladné, tedy jako platnou.
Pro tcely vytvorfeni dotazniku jsem si vytvotila tyto pomocné hypotézy:
e Lid¢ vzdé€lani v humanitnich oborech budou mit vétsi povédomi o profesi, nez na-
priklad technici

e Zaméstnanci staitu mohou mit vétSi povédomi o profesi socidlni pedagog, nebot’

V soucasné dob¢ vétsinu téchto pozic tak ¢i onak zastit'uje stat

e U lidi s vyss§i mirou vzdélani mize byt vyssi povédomi o profesi

e Osoby s vyssi mirou pocitu solidarity mohou mit vétsi povédomi o této profesi

e Otazky, které¢ hybou obci socialnich pedagogt, vefejnost prili§ nezajimaji

e Pokud lidé usoudi, Ze by potiebovali sluzby socialniho pedagoga, nevi kam se obréa-
tit

e Stat, ¢i jeho instituce délaji malo pro popularizaci této profese
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3.4 Otazky a struktura dotazniku

Protoze jsem volila cestu anonymniho dotazniku, zkouma prvnich 5 otazek standardné
osobu dotazovaneho, jeho pohlavi, vék a nejvyssi dosazené vzdélani, a zaroven zaméfeni

jeho vzdélani s ohledem na pfedpoklad pomocné hypotézy.

Otazka ¢. 5 VaSe souCasné zaméstnani? - ma jemnéjsi déleni v oboru zaméstnanct, totiz
jesté na zaméstnance ve statni sprave. Pracovni hypotézou bylo, Ze lidé zaméstnani ve stat-
ni spravé mohou mit vice povédomi o socialni problematice, tedy 1 o socialni pedagogice
jako jeji soucasti.

Otazka ¢. 6 Pracujete nebo jste vzdélan v oboru socialni pedagogika, nebo ptibuzném? -
ma za cil diferencovat respondenty, kteti se problematikou zabyvaji ¢i zabyvali profesné,
od skutecn¢ laické vetejnosti. Predpokladala jsem totiz nezamysleny efekt snéhové koule,
tedy dobry imysl mych respondentli pfi preposilani znadmym, o kterych vi, ze se touto

problematikou zabyvaji.

Otazka ¢. 7: Oznacil byste se za ¢lovéka s mirou mezilidske solidarity (nizkou — stiedni —
vysokou), méla za cil stanovit vlastni vnitini vnimani mezilidské solidarity dotazovaného.
Zde jsem respondenty Zadala o jednu volbu. Abych odstranila typicky defekt takto formu-
lovanych otazek, tedy ze se nikdo dobrovolné neoznaci za asocialniho, a¢ tak mozna smys-

li, doplnila jsem ji dalSi otazkou.

Otazka ¢. 8: Které motto byste oznacil za Vam blizsi: - vyspélost spolecnosti se pozna
podle jeji péce o handicapované - nebo - nejbliZzSi pomoc najde$ na konci svého ramene.
Mc¢la by to byt verifikujici otazka, kterd by upfesnila vnimani mezilidské solidarity re-
spondenta alespoii na zékladni 2. stupnové Skale.

Otazka ¢. 9: Slysel jste nékdy o profesi socialni pedagog? - je pro ucely této praci krucial-

s

ni.

Dalsich 5 otazek mé v podstaté jen blize specifikovat, jakou ma piedstavu respondent o
tomto predmétu, co o ném slysel, Cetl, zazil, ¢i jak vnima tuto profesi. Vzhledem k tomu,
Ze ani profesionalové v oboru se neshoduji v odpovédi na nékteré polozené otazky, jedna
se skutecné o vyzkum soucasného vnimani této profese vefejnosti, a mize mit tedy jakousi

vypovidaci hodnotu pravé pro tuto dobu.

Otézka 15: Kde by podle Vas mél socialni pedagog pusobit nejéastéji, a havazujici tii dal-

§i, jiz ma zkoumat piani, pocity, ¢i doporuceni respondentd, pokud vibec néjaka maji.
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Vzdy je soucasti odpovédi neutralni Nevim pro respondenty, kteti nevédi a zaroven by se

mohli nechat navodnou otazkou zmanipulovat.

Otéazka 18 : Pokud byste potieboval pomoc socialniho pedagoga, na jakou instituci byste se
obratil? - ma zkoumat faktické védomi vetejnosti o praktické vyuzitelnosti sluzby socialni-
ho pedagoga. Otazka je dale specifikovéana, zda funkce této sluzby ma zajistovat stat ¢i
jiné instituce.

Otézka 20: Domnivate se, ze profese socialniho pedagoga je pro nasi spole¢nost potiebna?
- mé cil pomérné jednoduchy: zjistit, zda respondent potiebnost profese uznava ¢i nikoliv,
tieti moznost byla jako obvykle odpovéd’ — nevim. Tato otdzka se mi jevi dosti dilezitd a
jeji vysledek je pro mne, mimo jiné, motivaci k této préaci.

Otézka 21. M¢la by byt tato profese vice propagovana? Respondenti méli moznost vyjadrit
svlj nazor prostiednictvim odpovédi ano - ne - nevim. Jeji vysledek by mél byt doporuce-

nim.
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4 DOTAZNIK
Otazka |Zadéani otazky: Volby: Podet:
1 Jste Zena 64
muz 44
2 Vas vek 18-20 0
21-35 42
36-45 25
46-55 20
56 a vic 21
3 Vase dosazené vzdélani? ZS 0
SOou 10
SS 33
VOS 4
VS 61
4 Vase vzdélani je typu (je mozné vice voleb) technické 47
ptirodovédné |15
humanitni 50
5 Vase soucasné zam¢estnani? student 6
diichodce 10
OSVC 11
zaméstnanec |60
zam. ve statni
sprave 11
nezamestnany | 4
v doméacnosti |4
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jiné (uved'te) |0
Pracujete nebo jste vzdélan v oboru socialni pedago-
6 gika, nebo ptibuzném? ano 13
ne 95
Oznacil byste se za ¢loveéka s mirou mezilidské soli-
7 darity nizkou 2
(prosim o jednu volbu) stiedni 91
vysokou 15
8 vyspelost
spolecnosti se
poznd podle
Které¢ motto byste oznacil za Vam blizsi (prosim o|jeji péfe o
jednu volbu) handicapované | 60
nejblizsi  po-
moc najdeS na
konci  svého
ramene 46
9 Slysel jste nékdy o profesi socialni pedagog? ano 82
ne 15
nevim 11
odvétvim
10 Je podle Vas obor socialni pedagog socialni prace |48
samostatnou
profesi 47
nevim 11
11
Socialni pedagog se podle Vas zaméfuje na ¢innost pedagogickou |83
poradenskou |87
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intervencni 65
vychovnou 82
na  vsechny
uvedené 1
jiné 0
nevim 0
Socialni pedagog pusobi v oblasti (je mozné vice vo- | Skolstvi a
12 leb) vzdélavani 6
socialni préace
a piibuzné
obory 20
muze pusobit
v obou 82
jiné 0
nevim 0
profese uzna-
13 Je podle Vas socialni pedagog na MSMT 51
zahrnuta pod
jinou profesi |14
nevim 42
ve  statnich
14 Socialni pedagog piisobi nejcasteji institucich 59
Vv neziskovych
(je mozné vice voleb) organizacich |77
V jiné sféfe 12
nevim 0
15 Skolstvi 76

Kde by podle Vas m¢l socialni pedagog pisobit nej-
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Castéji

mimoskolni

vzdélavani a

(je mozné vice voleb) aktivity 76
socialni péce |86
ve vSech jme-
novanych 0
nevim 0

V které zivotni etapé by ¢loveék mohl socidlniho pe- | predskolni

16 dagoga potiebovat nejvice vek 27
(je mozné vice voleb) béhem ZS 69
béhem dospi-
vani 91
v dospélém
veku 42
ve stafi 35
17 Socialni pedagog by m¢l pomahat hlavné lidem postizenym |51
Zijicim ve
vylouc¢enych

(je mozné vice voleb) lokalitach 68
propusténym
z vykonu tres-
tu 59
ohroZenym
nezadoucim
vlivy 77
seniorim 35
bez pristtesi |23
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bez rodiny 42
jinym 4
Pokud byste potifeboval pomoc socidlniho pedagoga,
18 na jakou instituci byste se obratil Policie CR 6
(je mozné vice voleb) Utad Préce 21
CSSz 48
Obecni urad |25
cirkevni insti-
tuce 15
jiné 0
19 Praci socialniho pedagog by mél podle Vas zajistovat | stat 86
(je mozné vice voleb) obec 42
soukrome
organizace 29
cirkevni insti-
tuce 12
jiné 0
Domnivate se, Ze profese socidlniho pedagoga je pro
20 nasi spolecnost potfebna? ano 93
ne 4
nevim 11
21 Meéla by byt tato profese vice propagovana? ano 81
ne 6
nevim 21
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4.1 Analyza dotaznikovych odpovédi

Z otazky €. 1: jste Zena ¢i muz - vyplyva, ze zastoupeni podle pohlavi bylo pomérné rov-

nomérné, obvyklé v podobnych dotaznikovych Settenich.

Obrézek 1 Graf rozdéleni podle pohlavi
Dalsi otazka zkoumala vék. Z uvedeného vyplyvd, Ze nejvice respondenti bylo
v kategorii 21 - 35 let, v kategorii do 18 let bylo odpovédi 0. Piekvapivy byl pocet respon-
dentli nad 56 let.

18-20
0%

Obrézek 2 Graf rozdéleni osob podle véku
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Otazka 3. zkouma vzdélani respondentu. Z vysledkt vyplyva, ze 56 % respondentii byla
vysokoSkolsky vzdélana, celkem 35 % pak vzdélana stfedoskolsky. To neodpovida zcela

vzdélanostni struktufe obyvatelstva.

YA
0%

4%

Obrézek 3 Graf rozdéleni podle vzdélani

Otazka ¢. 4 se pta na typ vzdélani. Vysoka ptevaha respondentii 68 % uvedla vzdélani
humanitniho typu. Odpovédi z této otazky pouziji pozdéji v analyze znalosti profese podle

typu vzdélani.

technické
13%

pfirodovéd
né
19%

Obrézek 4 Graf typu vzdélani respondentt
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Otazka ¢. 5 zkouma soucasné zaméstnani respondentti. Vyplyva z ni nadpoloviéni ptevaha
zamé&stnanct — celkem 67 %, z toho 10 % je zaméstnano ve statni spravé. Osob které jsou
zavislé na riznych davkach socialni podpory ¢i duchodu je 22 %. Otazka ovSem nemifila
na zavislost na davkach, toliko oznaceni stavu, miize se tedy jednat o pracujici diichodce

nebo matky na matef'ské dovolené s vlastnim piijmem.

_, nezaméstnany vdomacnosti— Student
zam. ve statni 4% héce o dité 6% dichodce

spravé 0 9%
10%

osvC
10%

Obrézek 5 Graf rozdéleni podle zamé&stnani

Otéazka ¢. 6 zkoumala, kolik respondentti je vzdélano ¢&i pracuje v oboru socialni pedagogi-

ka. Vysledky budou pozdéji pouzity v analyze znalosti profese.

ano
12%

Obrézek 6 Graf poctu lidi, ktefi se zabyvaji profesi
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Otazka 7. se ptd na miru mezilidské solidarity respondentti. Vysledky jsou uvedeny

v nasledujici tabulce:

mira %
nizka 2
stredni 84
vysoka 14

Obrazek 7 Tabulka ¢. | udavané miry solidarity

V otazce ¢. 8 mél respondent oznacit motto, které je mu nejblizsi.

1. vyspélost spolecnosti se pozna podle jeji péce o handicapované

2. nejblizsi pomoc najdes na konci sveho ramene

Pocet %
Motto 1. 60 57
Motto 2. 46 43

Obrézek 8 Tabulka ¢. Il vysledkt volby motta

Tato otazka méla byt potvrzenim volby v otazce ¢. 7. Srovnani téchto odpovédi u stejnych
respondentti ukazuje tabulka ¢. 3, ze které vyplyva, ze 27 % respondentt, ktefi volili vyso-
kou miru své solidarity zaroven volili motto ¢. 2, které mélo byt ov§em potvrzeni volby
nizké, ¢i stfedni miry solidarity. Znamena to, ze vice nez Ctvrtina respondentii motto ne-

pochopila, nebylo tedy zjevné voleno Stastné jako potvrzeni piedchozi volby.

mira mezilidské soli-
darity v %
Motto: nizka |stredni | vysoka
vyspélost spoleCnosti se pozna podle jeji pée o handicapo-
vané 0 55 73
nejblizsi pomoc najdes na konci svého ramene 100 |45 27

Obrézek 9 tabulka ¢. Il - porovnéni otdzek 7 a 8
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Otazka ¢. 9 se pta: SlySel jste nékdy o profesi socialni pedagog? Z odpovédi vyplyva, Ze
znalost alespon nazvu profese ma ptes 3/4 z dotdzanych, coZ je velmi optimistické. | po
odecteni 12% respondentd, ktefi udali, Ze se profesi zabyvaji ¢i zabyvali, zistava 67% re-

spondenti z fad laické vefejnosti, ktefi znaji ¢i slySeli. Hypotéza H1 se nepotvrdila.

nevim
10%

Obrézek 10 Graf znazoriuje povédomi o profesi mezi respondenty
V dalim uvedu vztah této znalosti k riznym pracovnim hypotézam.
Pracovni hypotéza znéla, ze lidé vzdélani v humanitnich oborech budou mit vétsi pové-

domi o profesi, nez naptiklad technici. Porovnala jsem otazku ¢. 4 a ¢. 9 v absolutnich

Cislech. Pracovni hypotéza se potvrdila.

40
35
30 -
B Druh vzdélani
25 - technické
20 - M Druh vzdélani
pfirodovédné
15 - e
® Druh vzdélani
10 - humanitni
5 .
0 1 1 1
Znam Neznam nevim

Obrézek 11 Graf porovnavajici povédomi o profesi a druh vzdélani
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DalSi z pracovnich hypotéz piedpokladala, ze zaméstnanci statu mohou mit vétsi pové-
domi o profesi socialni pedagog, nebot’ v sou¢asné dobé vétsinu téchto pozic tak ¢i onak
zastit'uje stat. Nasledujici graf uvadi porovnani znalosti této profese se sou¢asnym zamést-
nanim respondentii. Z uvedeného vyplyva, ze zaméstnanci sice maji nejveétsi podil na po-
¢tu osob se znalosti profese, ale pracovni hypotéza se nepotvrdila: procentni podil za-
meéstnancl ve statni sféfe, ktefi znaji profesi socidlni pedagog je stejny, jako napiiklad po-

et OSVC tj. 11 %.

45 -
40
35 4
30 -+
25 -+
20 +
15 +
10 - B Ano
5 -
0 ¥ B ne
X e < N & i
© ob(, (_)A(“ 'b(\e, ; & ’635‘ & N nevim
o \\,& o &£ K & ‘oe’o
) & & @@ &
'\:b (—}"b (\Q’ .7
X2 ey
4‘—}’. '(.;QO
¢ 2
™S &
% 46

Obrézek 12 Graf vztahu povédomi o profesi a zaméstnani
Pracovni hypotéza predpokladala u lidi s vy$§i mirou vzdélani vyssi povédomi o profesi.

Nésledujici graf ukazuje toto (otdzka 3. a 9.). Pracovni hypotéza se potvrdila.

a0
M ano

30 4 Hne

nevim
20

10

YA Nell} sS VoS VS

Obrézek 13 Graf znalosti profese v zavislosti na vzdélani
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Vv /s

Pracovni hypotéza piedpokladala, ze osoby s vy3si mirou solidarity budou mit vétsi po-
védomi o této profesi. Nasledujici graf uvadi tuto zavislost v absolutnich poctech. Vice
lidi uvedlo znalost této profese a zaroven oznacilo svoji miru solidarity za stiedni. Hypoté-

za se nepotvrdila.

70 =

Mira solidarity
nizka stredni vysoka 60 1
Znam 2 66 14 50 -
Neznam 0 14 1 40 - B Mira solidarity nizka
nevim 0 11

10 B Mira solidarity stfedni

50 - [ Mira solidarity vysoka

10 o

Znam Neznam nevim

Obrézek 14 Tabulka a graf vztahu znalosti profese a miry solidarity

Otazka ¢. 10 se pta na vyS$i miru znalosti respondentt o profesi socialniho pedagoga. Na-
zory jsou témef shodné. Tato odpovéd’ ilustruje maly zajem verejnosti o tuto, pro socialni

pedagogy, tak velmi dileZitou otazku. Pracovni hypotéza se potvrdila.

nevim
11% odvétvim
' socialni
prace
45%

Obrazek 15 Graf nazort na profesi
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Otazka ¢. 11 se pta na nazor, na jakou c¢innost se zamétuje socialni pedagog. Spektrum

nazort je velmi vyrovnané.

na vsechny
uvedené
0%

Obréazek 16 Graf zaméfeni ¢innosti socialniho pedagoga

Otézka ¢. 12 se pta na oblast psobnosti socialniho pedagoga. 76 % respondentti se domni-

va, Ze pusobi jak v oblasti $kolstvi a vzdélavani, tak v socialni préaci.

Skolstvi a
vzdélavani

6% pfibuzné
obory
18%

mize
pUsobit
v obou

76%

Obréazek 17 Graf ptsobnosti socialniho pedagoga
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Otazka €. 13 zkouma znalost respondentl zafazeni profese socidlniho pedagoga. 48 % re-
spondenti se domniva, Ze tato profese je uznana MSMT, ac¢koli tomu tak neni. Je to dalsi

potvrzeni hypotézy, Ze tato dilezita otazka neni vefejnosti piili§ znama.

zahrnuta
pod jinou
profesi
13%

Obrézek 18 Graf zatazeni profese

Otazka ¢. 14 se pta, ve kterych institucich plisobi socidlni pedagog nejcastéji. 52 % re-
spondentii se domniva, Ze nejcastéj$i pusobnost je v neziskovych organizacich. Bohuzel
nemame k dispozici statistiku, ktera by tuto domnénku potvrdila, ¢i vyvratila.

v jiné sféfe nevim
8% 0%

Obrézek 19 Graf ptsobnosti v institucich
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Dalsi otazky jsou zaméieny na piedstavy a pidani respondentit na éinnost socidlniho pe-
dagoga.
Otazka ¢. 15 zkouma, kde by mél socidlni pedagog ptlisobit nejcastéji. Piedstavy respon-

dentd jsou velmi vyrovnané.

socialni
péce
36%

mimoskolni

vzdélavani

a aktivity
32%

Obrézek 20 Graf ptani respondentti na pusobnost socialniho pedagoga

Otéazka ¢. 16 zkouma piedstavu respondenttl, ve které zivotni etapé by mohl ¢lovék nejvice
potiebovat pomoc socidlniho pedagoga. Vétsina 35 % se domniva, ze béhem dospivani,

26 % beéhem ZS, ve staii jen 13 % vsech respondentii — tato kategorie roste, viz nasledujici

graf.
predskolni
\ ve stari vék
dospélém 13% 10%

véku
16%

Obrézek 21 Graf ptsobnosti podle zivotni etapy
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Nésledujici graf ilustruje tuto otazku v zavislosti na véku respondentti (v absolutnich hod-
notach). U kategorie 56 let a vice je patrny vzrist hodnot potiebnosti pomoci socidlniho

pedagoga ve stari.

40

B predskolni vék

B béhem Z§

= béhem dospivani

H v dospélém véku

W ve stari

21-35 36-45 46-55 56 a vic

Obrézek 22 Graf zavislosti véku respondentt a potiebnosti socialniho pedagoga v
Zivotnich etapéach

Otazka ¢. 17 na predstavu respondentil o Zivotni situaci, ve které by bylo potifeba pomoci

socidlniho pedagoga. Nejvice osob — 22 % soudi, ze pomoci potiebuji osoby, ohrozené

nezadoucimi vlivy.

bez s ",
ofistiesi ~ bezrodiny Jnym  Postizenym . L
12% 1% 14% )
6% ° vyloucenyc

h lokalitach
19%

seniordm
10%

|

ohrozenym propustény

nezadouci m z vykonu
m vlivy trestu
22% 16%

Obrézek 23 Graf ilustrujici ptedstavu respondentil o Zivotni situaci, ve které je

nejvice potieba pomoci socialniho pedagoga
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Nésledujici graf ilustruje tyto pfedstavy ve vztahu k véku respondenta.

m21-35
W 36-45
m46-55

W 56 avic

Obréazek 24 Graf z 19 vztazeny k véku respondentt

Otazka €. 18 se pté na instituci, u které by respondenti hledali pomoc socialniho pedagoga.

Nejvice 42 % by se obratilo na Ceskou spravu socidlniho zabezpedeni, kde by ovsem po-

moc patrné nena$li. Z uvedeného grafu vyplyva, Ze respondenti nemaji jasnou predstavu,

kde by mé&li pomoc hledat. Zaroven ilustruje domnénku, Ze instituce majici v ndzvu ,,soci-

alni* pfece musi byt socialni.

cirkevni
instituce
13%

Obecni
urad
22%

Policie CR
5%

Urad Prace
18%

Obrézek 25 Graf predstav respondentii o institucich, kde hledat pomoc socialniho

pedagoga

Otazka €. 19 se pta na ndzor respondentti, kdo by mél zajist'ovat praci socialniho pedagoga.

51 % dotazanych se domniva, ze by tuto pomoc mél zajist'ovat stat, jen 25 % se domniva,
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7e by to méla délat obec. Tento nepomér svéd¢i o vyssi mife davéry v anonymni stét, nez
ve vlastni obec. Zajimavé je, Ze pomoc u cirkevnich instituci by hledalo podle pfedesié¢ho

grafu 13% respondentii, kdezto duvéru K zajistovani této ¢innosti jich ma jenom 7 %.

stat obec soukromé cirkevni
organizace instituce

Obrézek 26 Graf ilustrujici nazory respondentii na to, kdo by mél zajist'ovat praci
socialniho pedagoga

pedagoga je pro na$i spole¢nost potfebna? Prekvapivym zjisténim je 86 % respondentd,

ktefi odpovédéli kladné. T po odecteni 12 % respondent z fad profesionald je 74 % laické

vefejnosti presvédéeno o potiebnosti této profese. Hypotéza H2 se nepotvrdila.

nevim
ne 10%
4% T

Obrézek 27 Graf potiebnosti profese
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Nésledujici graf ukazuje rozdéleni nazoru respondentti na potiebnost profese podle véku.

40 ~

35 -

25

21-35

36-45

46-55

| LLLu

56 a vic

Hano

M ne

nevim

Obrézek 28 Graf rozdéleni nazort respondentl na potfebnost profese podle véku

Nasledujici tabulka ukazuje odpovédi v absolutnich ¢islech pro pfesnéjsi potvrzeni nebo

vyvraceni hypotézy H3. Hypotéza H3 se nepotvrdila

Vék respondent 21-35 36-45 46-55 56 a vic
ano 37 23 18 15
ne 2 0 0 2
nevim 3 2 2 4
Pocet respondentl 42 25 20 21

Obrézek 29 Tabulka odpovédi na potfebnost profese podle véku

Nasledujici tabulka ukazuje odpovédi na otazku ¢. 20 podle stupné vzdélani

ano
ne
nevim
Pocet respondentl

Obrézek 30 tabulka odpovédi na potiebnost profese podle vzdélani

VA Sou sS VoS S
0 9 29 4 51
0 0 1 0 3
0 1 3 0 7
0 10 33 4 61
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Otazka ¢. 21: Méla by byt tato profese vice propagovana? - sdéluje nazory respondentt na

potiebnost propagace. 75 % respondentli soudi, Ze ano.

ne
6%

Obrézek 31 Graf ilustrujici nazory na potiebu propagace

4.2 Shrnuti

Seslo se 115 dotazniki, nékteré byly z nejriznéjsich divodi neplatné. Po vytazeni neplat-

nych ztstalo 108 platnych dotaznikd, které byly zahrnuty do zavére¢ného souctu.

Zadna z mych hlavnich hypotéz se nepotvrdila, potvrzeny byly pouze nékteré pracovni

hypotézy, jiné byly vyvraceny. Pfipomenu mé hlavni hypotézy:

H1  Znalost profese socialniho pedagoga je vétsi v odbornych kruzich (pedagogickych a

souvisejicich profesi), nez v laickych kruzich, nesouvisejicich s poméahajicimi profesemi —

Hypotéza H1 se nepotvrdila, protoZe vétsi pocet respondentt z rad laické verejnosti

potvrdil svoji znalost profese.
H2  VEtsi ¢ast vetfejnost tuto profesi povazuje za nepitili§ uzite¢nou v praktickém zivoté

Hypotéza H2 se nepotvrdila. VEtsi ¢ast respondenti udala, Ze tuto profesi povazuje

za uzite¢nou
H3 Se zvySujicim se vékem respondenttli se zvysuje pocit potfebnosti této profese

-H3 se nepotvrdila. UZite¢nost této profese uvadi vétsi ¢ast respondentii ve vékové
kategorii 21-35 let.
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Pomocné hypotézy byly:

Lidé vzdélani v humanitnich oborech budou mit vétsi povédomi o profesi, nez napiiklad
technici-tato hypotéza se potvrdila. Jsem si védoma chybé&jici definice vzdé€lani ptirodo-
veédného. Pokud by se jednalo o vzdélani v ptirodnich védach, jez zahrnuji 1 védy technic-
ké, hypotéza by se nepotvrdila. Pro tcely dalSich vyzkumi je potfeba tuto definici presné
stanovit 1 v této zjednodusené dotaznikové forme, jakkoli verbalni kategorizace vzdélani

muze byt problém.

Zamg¢stnanci statu mohou mit vétsi povédomi o profesi socialni pedagog, nebot’ v soucasné
dob¢ vétsinu téchto pozic tak ¢i onak zastituje stat — hypotéza se nepotvrdila, uvadény
podil zaméstnanct ve statni sféfe byl 11%. Jsem si ovSem védoma chybé&jici definice stat-
niho zamé&stnance. Mzeme uvadét statni ufedniky, jejichz pocet je cca 250 000, nebo mi-
zeme uvadét zaméstnance statu, policisty, hasiCe, ucitele, 1ékare, jejich pocet miize byt az
1 100 000, je potieba vsak toto 1épe definovat. S definici statniho zaméstnance ma ovsem
problémy i samotnd statni spréva. (http://www.mvcr.cz/soubor/dokumenty-oves-analyza-

aktualniho-stavu-verejne-spravy-pdf.aspx )

e U lidi s vys$8i mirou vzdélani mize byt vyssi povédomi o profesi - hypotéza se po-

tvrdila.

e Osoby s vyssi mirou pocitu solidarity mohou mit vét$i povédomi o této profesi-
hypotéza se nepotvrdila. Pro ucely dal$ich vyzkumi je potieba jinak postulovat
potvrzujici otazku k pocitu mezilidské solidarity, at’ uz to bude forma motta, ¢i ji-

nak.

e Otazky, které hybou obci socialnich pedagogi, vefejnost ptili§ nezajimaji - hypoté-
za se potvrdila. Odpovédi na rizné moznosti v této kategorii otazek byly zodpove-
zeny vesmés rovnomérné, vysledky tedy ptisobi spiSe jako zatrzeni vSech mozZnosti
+ moznosti nevim. Pro pfisti vyzkum doporucuji explicitni otdzku — zajimaji vas

nazory akademiku v socialni pedagogice?

e Pokud lidé usoudi, Ze by potiebovali sluzby socialniho pedagoga, nevi kam se obréa-
tit — hypotéza se potvrdila

e Stat, ¢i jeho instituce délaji malo pro popularizaci této profese — hypotéza se po-

tvrdila. Vétsina respondentt udala, ze by chtéla vice informaci o profesi.
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ZAVER

Navzdory mé pocatecni skepsi byly vysledky vyzkumu vice nez potésujici, jak pro obor
socidlni pedagogiky, tak samoziejme i pro mne, studentku tohoto oboru. Zajem vetejnosti
a povédomi o tomto relativné mladém oboru je Vysoko nad mym o¢ekavanim. Vzdyt' pod-
pora 86% lidi profesi socialniho pedagoga je velmi motivujici! Z tohoto hlediska, z hledis-
ka poctu lidi, kteti by téZ ptivitali vice informaci o profesi, se i akademické debaty napfi-
klad o tom, zda ma byt tato profese uznana Ministerstvem Skolstvi, ¢i zistat mnozinou

socialni prace, jevi piece jen relevantng;i.

Za alarmujici ovSem povazuji fakt, ze lidé nevédi, kam se obratit v ptipad€, kdy pocit'uji
potfebu pomoci socialniho pedagoga. Zde se jevi informac¢ni dluh statu, obci a instituci,
které se oborem zabyvaji, nejvyraznéji. Tyto instituce vynakladaji nemalo energie a penéz,
Casto z vetejnych prostfedkil, na zajiStovani chodu téchto profesi, jimz je ov§em potieba i
naleZit4 propagace. Bez ni jsou tyto investice ztradtove. Zde se nabizi ptimér se zfizovanim
babyboxt — jejich prospéch pro spole¢nost je pfimo tmérny k védomi matek o jejich exis-

tenci, tedy i k jejich pfipadnému pouziti.

Z vysledki mé prace vyplyva jista, a ne mala mira znalosti vetejnosti 0 profesi, ktera je
ovdem v praxi jen malo pouZitelnd. To je mé doporuceni pro profesionalni pracovniky
v oboru. Lidé, ktefi pocituji potfebu pomoci socialniho pedagoga v jakémkoli v€ku, at’ jiz
pro sebe ¢i blizké, v kterékoli Zivotni situaci, musi mit zaroven povédomi, kam se obrétit a
kde tuto pomoc ziskat. Statni ¢i obecni instituce, ale i nestatni, privatni ¢i cirkevni, maji
obcanovi tuto informaci poskytnout. Neni ani potieba drahych vzdélavacich ¢i osvétovych

kampani, sta¢i zasvécena odpoveéd’ z Ust dobie informovaného pracovnika.
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Obrazek 12 Graf vztahu povédomi o profesi a zaméstnani

Obrézek 13 Graf znalosti profese v zavislosti na vzdélani

Obrézek 14 Tabulka a graf vztahu znalosti profese a miry solidarity
Obrazek 15 Graf nazort na profesi

Obrazek 16 Graf zaméfeni ¢innosti socialniho pedagoga

Obrézek 17 Graf pusobnosti socialniho pedagoga

Obrézek 18 Graf zatazeni profese

Obrazek 19 Graf pusobnosti v institucich

Obrazek 20 Graf prani respondenti na pusobnost socialniho pedagoga
Obrézek 21 Graf pusobnosti podle zivotni etapy

Obrézek 22 Graf zavislosti véku respondentti a potiebnosti socialniho pedagoga v Zivot-

nich etapach

Obrazek 23 Graf ilustrujici pfedstavu respondentti o Zivotni situaci, ve které je nejvice po-

tieba pomoci socialniho pedagoga
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Obrézek 24 Graf z 19 vztazeny k véku respondenti
Obrézek 25 Graf ptredstav respondentt o institucich, kde hledat pomoc soc.pedagoga

Obrazek 26 Graf ilustrujici nazory respondentt na to, kdo by m¢l zajistovat praci social-

niho pedagoga

Obrézek 27 Graf potiebnosti profese

Obrézek 28 Graf rozdé€lni nazord respondenti na potiebnost profese podle véku
Obrazek 29 Tabulka odpovédi na potiebnost profese podle véku

Obrazek 30 tabulka odpovédi na potiebnost profese podle vzdélani

Obrédzek 31 Graf ilustrujici nazory na potiebu propagace
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