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Analyza nakladi a jejich fizeni ve firmé KAMAX — METAL s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodti (0 — 10)
1 | Néroénost tématu prace 7
2 | Splnéni cild prace 9
3 | Teoreticka ast prace 10
4 Prakticka &ast prace 9
(analyticka Cast)
Projektova Cast
5 vt XA 8
(fesici C4st)
6 | Formélni Groves prace 8
CELKOVY POCET BODU .
(0 -60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
{odpovida stupni ,,F*“ podle ECTS)
1—2 body spinéno pouze na \irovni zikladnich pozadavki
(odpovida stupni-,,E“ podle ECTS)
3 —4 body spnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodd splaéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou praci, zejména vysledky
{odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)
7 _ 8 hodd spinéno zcela bez vyhrad
{odpovida stupni ,B“ podle ECTS)
9 — 10 bodt spinéne nadstandardné
(odpovidé stupni ,A* podle ECTS)




Piipominky k praci:

Pfedlozena bakalafska prace se zabyva problematikou analyzy a fizeni nakladi ve
spole¢nosti KAMAX — METAL s.r.o. Cilem bakalarske prace bylo ze zjiténé analyzy firmy
navrhnout takova doporudeni, kterd by mohla mit na fizeni nakladd ve spole€nosti KAMAX
—~METAL s.r.0. pozitivni dopad.

Na teoretické ¢asti bakala¥ské prace bych ocenila zejména to, Ze v ni autor popisuje definici
néakladd, jejich ¢lenéni a fizeni formou kritické literarni reSerSe od vice nez 40 autort z
celého svéta, coZ antorovi pfisp&lo k ziskani podstatnych poznatki z oblasti této
problematiky, které nasledné uplatnil v praktické ¢asti této bakalaiské prace pfi samotné
analyze nakladil spole¢nosti KAMAX — METAL s.r.o.

Prakticka ¢ast plynule navazuje na poznatky z teoretické ¢4sti a je doplnéna pfiméfenym
mnozstvim tabulek a grafit, které ndzornym zplisobem zobrazuji podstatné ukazatele pro
analyzu nakladi a jejich Fizeni, na zakladé kterych autor navrhnul a doporugil firmé takova
opatieni, kterd by mohla mit pozitivni dopad na fizeni naklad(, &tmZ autor splnil cil své
bakalafske prace.

Po obsahové strance je prace na velice dobré Grovni. Co se tykd formélni stranky, vytkla
bych pouze chybégjici popisky os u grafli a na druhou stranu, pokud autor osy popie
pismenky, doporucovala bych autorovi rozepsat, kterou konkrétni veli¢inu pismenka
predstavuji, aby byl dany obrazek srozumitelny i pro laiky. Napfiklad u obrazku €. 1 a2
popsat, co piedstavuji pismenka N a X.

Otazky k obhajobé:
+Jakym zplsobem reagovala vybrana spolecnost na VaSe zavery, které vyplynuly z Vasi
analyzy na zaklad¢ pfedloZenych podkladi?

«Jaky hlavni motivaéni aspekt by méla mit spole¢nost Kamax - Metal s.r.0. k zavedeni
nékterych z Vami navrhovanych nastrojl k fizeni nakladi?

*Vysvétlete moZna rizika, kterd by ve firmé Kamax — Metal s.r.o. mohla nastat v piipade
nezavedeni Zadného, z Vami navrhovanéhe, nastroje na fizeni nakladi?

Prace splituje kritéria pro obhajobu BP.

Prace nespliluje kritéria pro obhajobu BP (miniméiné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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