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prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu O X O O
2. Splnéni vSech bodl zadani OO 00X d
3. Préce s literaturou a jeji citace O 0O doOX O
4.  Urovei jazykového zpracovani O 00X O 0O
5. Formélni zpracovani — celkovy dojem O Odo0ooX d
6. Logické ¢lenéni prace O 00X O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O Odo0ooX d
8.  Kovalita zpracovani praktické casti OO 00X d
9. Vysledky a jejich prezentace O 0O 000K
10. Zavéry prace a jejich formulace O 0O000KX
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O Odo0ooX d
12. Spoluprace autora s vedoucim prace O Odo0Oo0odX

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi'edloZenou bakalai'skou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
F - nedostatecné.

N Mo

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):

Musim podotknout, ze z obsahu predloZené prace je znat Casova tisen studenta, ktery za velmi
kratkou dobu vytvofil zaklad informaci, na kterych mliZe stavét a zpracovavat dal svoji BP. Ale
bohuzel dosavadni stav prace neni dostacujici a nedosahuje tirovné BP. Po celou dobu prace student
pracoval samostatné, ale odevzdana prace nebyla piedlozena ke kontrole s dostatecnym ptedstihem
a tudiz nebylo mozné ze strany vedouciho ovlivnit jeji findlni podobu. Coz se také projevilo na
celkovém dojmu z prace. Prvni pteklep se objevuje jiz v samotném nazvu prace "Trenazer pro
digitalni komunikace EC-796", ale ma byt "Trenazer pro digitdlni komunikaci EC-796". V uvodu
prace se student odvoldva na navrh souboru uloh, ktery podlozil i vysledky z méfenti, ale prace
zadné vysledky neobsahuje. Vytvotené navrhy uloh jsou neptesné z pohledu pouzitého technického




vybaveni. Postradaji predpokladanou casovou naro¢nost na méteni, pro jakou cilovou skupinu
studentti jsou uréeny a jak jiz bylo uvedeno samotné ovéteni vSech navrzenych tloh. Neni pak
jasné, zda by navrhy byly skute¢né realizovatelné v laboratornich cvic¢enich. Student také ¢asto
stfida osoby, v€. mnozného Cisla a neni pak zcela jasné, co je studentiv vlastni ptinos. Text
uvedeny v teoretické ¢asti prace Casto postrada uvedeny literarni zdroj Cerpani informaci. V ptipadé
uvedenych obrazku je tomu také tak. Odkazy na obrazky nejsou zapracovany do textu. Nékteré
paséaze pasobi nedostate¢nym dojmem. Cislovéani obrazki neni vhodné znaéeno, protoze pod
stejnym znacenim se skryvaji i pouzité kapitoly. Externi pfiloha oznacena jako manual k danému
trenazéru mohla také obsahovat fotodokumentaci redlného zatizeni a zlepsit tak orietaci studentl pfi
seznamovani s dostupnym zatizenim, v¢. potfebného generatoru signalu a digitalniho osciloskopu.
K vyse uvedenému doporucuji v predlozené praci dale pokracovat a vénovat ji nalezity ¢as pro
naplnéni jednotlivych cilti prace a pak znovu praci predlozit k obhajob¢.

Dotazy:

Proc jste ve své praci neuvedl i naméfena data ziskand z ovéfovani Vami vytvorenych navrhii na
zadani laboratornich cvic¢eni?
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