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Téma BP: Analyza vybraného vyrobniho procesu ve firmé The Candy Plus Sweet Factory, s.r.o.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodti — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekraCuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI] Pocet bodil
1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) FeSena problematika je slozita Castecné
b) ziskavani dat je narocné Castecnd
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovéni prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilu prace ano
3. Teoreticka ¢ast priace: 4
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolen}’.fch dOI]]éCfC!l i cizojazyénych zdroju Eiciolng
(s piihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické &asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie Castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod préace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici Cast: 4

a) feSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castecné
b) fesici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
c¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven prace: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikacni praci ano
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Bakaldrska prdce byla vypracovana v souladu se zaddnim a je hodnocena velmi pozitivné. Jeji prakticka
cast byla zamérena na analyzu vyrobniho podniku, kde byly navrhnuty konkrétni opatieni smérujici

k vyraznému zvyseni produktivity. Doporuceni jsou v konecném dusledku velmi prakticky uchopitelné

a realizovatelné. Z pozice reditele analyzovaného vyrobniho podniku celkové hodnotim velmi kladné
prakticky prinos této bakalarské prdace.

Otazka oponenta:

Analyza déli spotiebu odpracovanych hodin u jednotlivych operaci/technologii. V navrhu opatieni byl
doporucen nakup 2 ks robotii pro zruSeni operace, kterd vyrobku nepridava Zddnou pridanou hodnotu. Kde
u zkoumané vyrobni technologie vidite dalsi moznosti zvySovani produktivity prace?

BP byla podrobena kontrole ke zjidténi piivodnosti prace v IS STAG'. Na zékladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.
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Y Vyplije pouze vedouci prdce, oponent prace nevypliuje.

2 Prdce nespliwigje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



