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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace se zabyva odkazem Jana Amose Komenského pro dnesni piedskolni
pedagogiku. V teoretické Casti jsou zpracovana dila se zaméfenim na predskolni edukaci.
Jde o Informatorium Skoly matetské a VSeobecnou napravu véci lidskych, kde feSime treti
dil Pampaedii, kapitolu IX, Skolu utlého détstvi. Dale jsou rozebrana studie Opera

didactica omnia od Dagmar Capkové a dalsi dvé od Zdetika Heluse a Miloslava Petrusky.

V empirické c¢asti jsou zasadni rozhovory s ucitelkami matetsky Skol, rodi¢i déti
v matetskych Skolach a studentkami oboru Ucitelstvi pro matetské skoly. Jejich zpracovani

pak tvofi hlavni napln vyzkumné ¢asti bakalarské prace.
Kli¢ové slova:

Vzdélavani, teze J. A. Komenského, odkaz pro dnesek, ptedskolni pedagogika, aktudlnost

myslenek J. A. Komenského pro soucasnost a budoucnost.

ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on John Amos Comenius legacy concerning the contemporary
preschool pedagogy. In the theoretical part the works that dealt with the preschool
education are described. These are namely “Schola infantiae” and “De rerum humanarum
emendatione consultatio catholica”, in which Volume Three ‘“Pampaedia”, Chapter IX
School of early age childhood is emphasised. Dagmar Capkova study “Opera didactica

omnia” and two others by Zden¢k Helus and Miloslav Petrusek are explored as well.

The practical part is concentrated on the interviews with the nursery teachers, parents of
preschool children and students of Preschool teacher training programme. The research and
its interpretation is the main part of this section of bachelor thesis.

Keywords:

Education, J. A. Comenius principles, influence on contemporary teaching, preschool

pedagogy, Comenius ideas’ currency for the present and the future
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UvVOD

Hlavnim cilem bakalaiské prace je prostudovani a posouzeni vybranych ptivodnich
texti J. A. Komenského z hlediska aktualnosti myslenek pro dnesni predskolni pedagogiku
zruznych hledisek teoretickych i empirickych. Pro posouzeni odkazu myslenek
Komenského v teoretické casti bakalarské prace jsme vybrali n€kolik dél autora. Prvnim

Z nich je Informatorium Skoly mateiské, kterému se budeme vénovat v prvni kapitole.

Bude nasledovat rozbor vybranych myslenek z dila Obecné porada o napraveé véci
lidskych, ve které se zamétime na tfeti dil Pampaedia. Zde rozebereme cast vyvoje
zabyvajici se predikolnim vékem, kterému je vénovéana kapitola IX s nazvem Skola uitlého

détstvi. Ta se zabyva vychovou lidstva v ¢asovém rozmezi od narozeni do Sesti let ditéte.

Ve treti kapitole posoudime odkaz v dile Opera didaktica omnia. Pouzijeme k tomu
nejnové&j§i text nasi komeniolozky D. Capkové, ktery vznikl k 350. vyro&i vydani dila

v roce 2007 a poukazuje na aktualnost myslenek J. A. Komenského pro soucasnost.

Také se zamétfime na Clanky od Zdenika Heluse Kultura Vzdélavani na pocatku
milénia — edukacni vyzvy soucasnosti a Miloslava Petrusky Vychovavame c¢loveka

vzdélaného, nebo informovaného? Soucasné vzdélavaci systémy v Case postmodernity.

Zaveér teoretické cCasti se bude vénovat prizkumu soucasného Ramcového
vzdélavaciho programu pro predSkolni vzdélavani v souvislosti s aktualnosti myslenek

Jana Amose Komenského.

rowr

V empirické €asti se zaméfime na stanované cile, pfedevSim na to, jak vnimaji
odkaz Komenského soucasni ucitelé matetskych skol, rodi¢e déti predskolniho veéku
a studenti pedagogickych obort. K ziskani odpoveédi na vyzkumné otazky empirické Casti
bakalarské prace pouzijeme predev§im metodu analyzy dokumenti a metodu

kvalitativniho postupu tj. rozbor pisemného zdznamu hloubkovych rozhovort.

Odpovédi budeme hledat ve vzorku zkoumanych osob. Témi budou studentky
Univerzity Tomase Bati ve Zlin€, rodie déti, které jsou v predSkolnim véku, a ucitelé

matetsky Skol z okresu Zlin.

Vysledky empirického vyzkumu sestavime pomoci otevien¢ho koédovani, tvorbé

kategorii a nasledné analyzy. Nase vysledky pak shrneme v samotném zavéru.
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. TEORETICKA CAST
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1 INFORMATORIUM SKOLY MATERSKE

Toto dilo je jednim z nejvyznamnéjSich d€l Jana Amose Komenského, které se
zaméiuje na vychovu a vzdélavani nejen déti predSkolniho véku, ale déti jiz od narozeni
pravé do tohoto veéku. Také se zde objevuji informace o tom, co by méla délat zena
Vv téhotenstvi a co naopak neni vhodné. Cela tato kniha je v podstaté vhodna ptirucka pro
rodice, kterd by se v jistém ohledu mohla pouzit i v dnesni moderni dobé. I Java uvadi, Ze
Informatorium je ,,systematicky navod pro matky, jak uspésnée rozvijet vychovu nejmensich

V rodiné a jak je pripravovat pro Skolni dochazku. “(Java, 2001, s. 30).

Samoziejmé se dnes jiz tak nebere ohled na nabozenstvi a konkrétné pak na
ktestanstvi. Prav€ vira a Biith byli v dobé Komenského bézné. On sam ve svych dilech
vyzdvihuje viru jako nedilnou souc¢ésti kazdého lidského zivota a méla by se podle néj také
stat soucasti kazdé vychovy. Rodi¢e by méli své déti vychovavat ve vife, vést je
k moudrosti a uslechtilosti, ale také ke skromnosti. Dilezité je také udrzovat dité zdravé,
coz mize uz pted narozenim ovlivnit pravé matka v t€¢hotenstvi nebo v dobé kojeni. Po
narozeni je podle Komenského déle nezbytné, aby mélo dité pravidelny pohyb. Diraz je
kladen i na bezpec¢nost déti, aby nedoslo k jejich zranéni. Tyto uvedené myslenky a mnoho

dalsich jsou podrobnéji popsany ve dvanacti kapitolach (Komensky, 2007, s. 7-20)

Sam autor pfisuzoval tomuto dilu velky vyznam, ¢emuz nasvédcuje 1 fakt, Ze sam
Komensky toto dilo zpracoval ve tfech jazycich: cesky — Informatorium Skoly matetské,
némecky — Informatorium maternum, der Mutterschul a latinsky — Schola infantiae
(Komensky, 2007, s. 7-20).

Prvni kapitolu uvozuje citat, ,, Ze ditky nejdrazsi Bozi dar a kiénot nejpilnéjsiho

opatrovani hodny jsou. “ (Komensky, 2007, s. 21).

Déti jsou drahy a nenahraditelny klenot, protoze jsou nevinné a jesté se nedopustily
zaddného htichu. I v dnesni dobé miizeme fict, Ze déti jsou to nejdrazsi, co rodice maji.
Déti, radosti s nimi, jejich lasku ani diivéru nejde vyvazit penézi ani drahymi kovy, protoze
zadna z téchto véci se neda koupit. Proto by rodi¢iim mély byt déti drazsi nez zlato, stiibro,
perly a drahé kameni. Jsou to jen hmotné véci, které Casem zaniknou, a nebo o né
pfichazime. Ale déti jsou zaroven nositeli dédictvi, protoze myslenky, vzpominky,
zkuSenosti a nase lasky ziistanou nesmrtelnymi i s dalsi generaci (Komensky, 2007, s. 21-
26).
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Ve druhé kapitole si Komensky polozil jako hlavni otazku: ,, Nac¢ Biih rodiciim ditky

sveril, k cemu je vésti maji? “ (Komensky, 2007, s. 27).

Rodi¢e by neméli odbyt vychovu svych déti. Méli by je naucit jist, pit, chodit,
mluvit a oblékat se. Vést by je méli k rozumu a moudrosti. Dale by je méli ucit obyceje
a mravy, uméni, viru a poboznost. Je také uvedeno, v jakém potadi by mélo vSe probihat.
Prvni misto ve vychové musi zaujimat poboznost a mravy, nasledné¢ az uméni vseho druhu.
| dnes bychom déti méli uéit véci od jednodussich po slozitéjsi. Postupné navazovat na
naucené. Zakladem je naucit déti samoobsluze a hygienickym navykam. Pozdéji se mohou
vzdelavat v dalSich oblastech. V dnesni dobé se jiz neklade rozhodujici diraz na viru
v Boha a ndbozenstvi, i kdyz v zivoté kazdého ¢lovéka ma uréity vyznam (Komensky,

2007, s. 27-29).

Jak bez vedeni a cviceni mldadez naprosto byti nemiize?* (Komensky, 2007, s. 30).
Tato otazka uvadi tieti kapitolu. Tak jako strom, aby rostl, musi byt zalévan, stiiham,
podpiran a chranén. Tak se také Cloveék udi jist, pit, chodit, mluvit, brat véci do rukou
a cvicit. Prave v této kapitole srovnava Komensky dité se stromem, coz se v moderni dobé
nemusi mnoho lidem zamlouvat. Autor zde zdlraziuje fenomén ristu. Stale plati, Ze kazdy
¢loveék by se mél od narozeni ucit chodit, mluvit, sim se najist a napit a pozd¢ji i premyslet

(Komensky, 2007, s. 30-32).

Osoby, které byly pobozné, rozumné a vazené, by mély pracovat jako ucitelé.
A préavé v této kapitole autor uvadi, ze déti by mély byt uceny postupné. A zacit by se mélo
pravé v prvni Skole, neboli matefské, kterd byla uren€ pro déti v prvnich Sesti letech

zivota (Komensky, 2007, s. 30-32).

Dalsi otazkou, ale i nazvem Kapitoly, je: ,,V cem mlddez hned od narozeni svého

pomalicku cvicena a do Sesti let véku svého vycvicena byti ma? “ (Komensky, 2007, s. 33).

Rodi¢e sami by neméli ¢ekat s vychovou na knéze nebo Skoly. Tim je jasné, Ze
dualezita je predevsim rodinna vychova. Rodice by s vychovou a vzdélavanim svého ditéte
méli sami zacit. Je také uvedeno, ze déti by mély byt vychovavany v poboznosti, mravech
a uméni. Opét se objevuje myslenka poboznosti, kde se uvadi, Ze jiz Sestileté déti by mély
veédeét, ze Bih je vSude ptitomny. Ten, kdo ho posloucha, zije v hojnosti a kdo ne, toho
zatrati. Uvedend myslenka je samoziejmé v dneSni dob& zastarala. Mohli bychom ovSem
s Komenskym souhlasit v tom, Ze by si déti mély uvédomovat, co je Spatné. A pokud

provedou néco nespravného, mél by nasledovat trest. V mravnosti by déti mély byt uceny
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k pravdomluvnosti, spravedlnosti, pracovitosti, Setrnosti, zdvofilosti, trpélivosti, atd. To
vSe jsou hodnoty vychovy, které bychom mohli zatadit i do vychovy dnesni doby. V uméni
by mély mit ptehled v oblasti fyziky, optiky, astronomie, geografie, chronologie, historie,
ekonomiky a politiky. Mély by také rozvijet svou mysl a ruce dialektikou, aritmetikou,
geometrii, muzikou a femeslem. Sviij jazyk rozvijet gramatikou, poetikou a rétorikou.
VSechny tyto pojmy se objevuji i v obsahu dnes$ni piedskolni pedagogiky. Détem
vysvétlujeme, pro¢ vznika duha, sleduji mésic a hvézdy, uci se poznavat své okoli a vi, kde
bydli. Maluji obrazky, pracuji s grafomotorickymi listy, stfihaji papir, sazi nejriznéjsi
rostliny, zpivaji a zaCinaji si osvojovat hru na hudebni nastroje. Déale déti rozviji jazyk
a vyslovnost logopedickymi cvi¢enimi, basnickami a vypravénim (Komensky, 2007, s. 33-

39).

V paté kapitole se Komensky pta ,, Kterak mladez v zdravi svém Setiena a cvicena
byti ma? “ (Komensky, 2007, s. 39). Kazdy by se m¢l modlit, aby si zachoval své zdravi
a k vili Boha také pracovat. Tato kapitola je rozd€lena na Sest ¢asti, z nichZ prvni se obraci
k Bohu. Druha je vénovana matkam, které by mély byt v t€hotenstvi opatrné, vyvarovat se
padim, nemély by se lekat, roz€ilovat, ale na druhou stranu by nemély byt lenivé.
Mateiské mléko spada do teti ¢asti, kde se uvadi, ze by se jim mélo dité hned po porodu
nakrmit. Matka by se také méla o své dité starat sama, vzdyt’ i zvifata krmi sv4 mlad’ata
mlékem. V dalsi ¢asti je rozebirano, jak by se s ditétem mélo opatrné zachazet a ochranit
jej pred trazem. Na tuto ¢ast navazuje dal$i o pohybu ditéte, pokud jesté nechodi. Rodice
by méli dité kolibat, nosit a houpat. Cim Iépe totiz dité b&ha a pracuje, tim 1épe spi, roste
a nemd urazy. Na zavér by rodiCe méli svym détem pomdhat k veselosti zpivanim
a kolibanim a pozdé&ji by s nimi méli zertovat a hrat si. Svym zpiisobem se vSechny tyto
¢asti objevuji v dnes$ni rodinné vychové a pozdéji predskolni pedagogice. Matetské mléko
a samotna vychova matkou je pro dité ta nejpfirozenéjsi cesta k harmonickému rozvoji
a zdravému ristu. Prvoradé misto zastava bezpecnost ditéte. Pokud je vSak zvyklé na
kazdodenni pohyb, je riziko urazt mnohem mensi. I kdyZ je myslenka spole¢nych her
rodict s détmi v dneSni dobé& stdle aktudlni, tak je kvlli uspéchanému Zivotnimu stylu,
zaneprazdnénosti rodi€li nebo 1 nechuti Casto opomijena a odsouvana do pozadi

(Komensky, 2007, s. 39-49).

Sesta kapitola je opét zahajena otazkou, ktera zni: ,Jakym zpiisobem ditky

v rozumnosti cviceny byti maji? “ (Komensky, 2007, s. 50).
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Podle Komenského rozumni rodice nemaji hledét jen na to, aby uspofili co nejvice
jméni, ale hlavné dbat na rozvijeni rozumnosti svého ditéte. Je zastdncem ndzoru, Ze
rozumnost je nejdrazsi ze vSeho, drazsi nez drahé kameni. Mnoho pedagogl by souhlasilo
i dnes, protoze rozum Clovéku zlstane spiSe nez majetek. Také je zde uvedena jedna

vvvvvv

logické a i pro dnesni dobu samoziejmé (Komensky, 2007, s. 50-56).

Nejdiive dit¢ vnima nejjednodussi vyrazy jako papa, bumba, mama a dalsi. Ale
pozdé&ji je zacne 1 chapat. Nebo kdyz se dité bude chtit pfirozen¢ divat do pfimého svétla,
méli bychom se zpocatku snazit tomu zabranit. Ve druhém a tfetim roce se ma détem
ukazovat také na malovaném obrazku krésa ptirody a samotné dité by mélo jiz zacit kreslit.
Dale je uvedena astronomie, kdy dit¢ pozoruje oblohu a vnima rozdily mezi sluncem,
meésicem a hvézdami. Jsou uvedené tyto a dalsi ptiklady dovednosti, které by se dit¢ mélo
ucit. Znalosti z uvedenych oblasti ziskavaji i dnes déti v mateiskych Skolach (Komensky,

2007, 5. 50-56).

,,Jak v ¢inech a pracech cviceny maji byti ditky? “ (Komensky, 2007, s. 57) je dalsi

otazka, ktera predchazi sedmé kapitole.

Déti vzdy néco rady délaji, a to je dobfe. Nemélo by se jim branit v aktivitach, ale
naopak by mély byt povzbuzovany. Kdyz déti vidi dospélého krajet nozem nebo sekat
sekerou, mely by dostat tupé repliky téchto ndstroji. Tak se na napodobeniny predméth
lopat, smetaktli, hrnct apod. Chlapcim se nejéastéji kupuji nastroje typické pro muzské
role a divkdm zase pro ty Zenské. Divky dostanou napiiklad malou kuchynku, Zehlicku
nebo malé kosté. Chlapci upiraji svoji pozornost predevs§im k opravam se Sroubovaky,

vrtaky nebo kladivky (Komensky, 2007, 57-62).

KdyzZ se dité narodi, nauci se nejprve otvirat Usta k jidlu, drzet hlavicku, brat véci
do rukou, sedét, stat atd. Nasledné zjist'uje, jak behat, skakat, s nécim si hrat, pfenaset véci
Z mista na misto. Stejné€ je tomu i dnes. Vyvojové faze ditéte se v podstaté nemeéni. Ve
ttetim nebo Ctvrtém roce Zivota by se déti mély zacit ucit kreslit a psat. Psani u déti se
cilené realizuje az v pozd&j$im véku, ale je typické, ze déti diive i dnes zacinaji ¢marat
a tvofit prvni obrazky. Protoze rand kresba je hluboce zakotvena ve vyvoji ditétem ma

velkou diagnostickou hodnotu. Komensky dale uvadi, Zze by se déti mély ucit aritmetiku.
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Geometrii by mély zacit chapat jiz ve druhém roce. Déle by mély poznévat hudbu. Déti
vzdy pracuji s pocty a tvary, i kdyz ne vzdy timysIné. Postupné zacinaji vnimat nové
zvuky. Pokud jejich pohyb, a nebo predmét vytvoii urCity zvuk, rady jej opakuji
(Komensky, 2007, s. 57-62).

Navazujici osma kapitola se zabyva jazykem a je zahajena otazkou: ,,Jak

ve vvmluvnosti cviceny byti maji ditky? (Komensky, 2007, s. 63).

Uvodem se uvadi, ze se ¢lovek od zvitat odliSuje rozumem a fe¢i. Nasledna teze, ze
by se jazyk mél formovat jak v gramatice, rétorice, tak i v poetice, plati i pro dnesni dobu.
Ma vsak mnohem silngj$i vyznam. Mnoho pedagogii by jisté s autorem souhlasilo. Déti
pismena a hlasky, pozdé¢ji pak celd slova a véty. Samotny Komensky tvrdi, Ze jakmile
pribyva teci, tak zacne pfibyvat i rozumu. Také uvadi nekolik jazykolami, které by déti
mohly pouzivat na procviceni jazyka: ,,Petie, neprepepruj peprem pepreného vepre.“
(Komensky, 2007, s. 64) A nebo ,,Zelezo zazelezilo-li je se, ¢i nezazelezilo?“ (Komensky,
2007, s. 64).

,Jak v mravnich a ctnostech mladez cviciti?* (Komensky, 2007, s. 68) je otazka, na

kterou odpovida devata kapitola.

V této kapitole ma byt poukazano, jak by se mély déti vychovavat. Mnohem snazsi
je totiz vychovavat mladého cloveéka a dité, nez se pak snaZit prevychovat dospélého
Clovéka. Tuto autorovu mySlenku povazuji za nadCasovou a Vv jakékoli dobé vhodnou
a pravdivou. Détem musime predevsim poskytovat dobry piiklad, protoze maji opici
povahu a opakuji v§echno, co vidi. I kdyZz dnes by toto pfirovnani mohlo byt pro spoustu
lidi pobufujici, tak stale jist€ plati. Dité nechépe, jaké chovani je vhodné nebo nevhodné,

prosté jej jen kopiruji (Komensky, 2007, s. 68-78).

I vSechny nésledujici mySlenky jsou ¢asto uplatilovany v dnesni vychove. DéEti by
se mély vychovavat k co nejvétsi Cistoté jiz od prvniho roku. Pokud jej okfikneme, tak by
mélo pocitit respekt a rodi¢e by jej neméli rozmazlovat a z danych pozadavkl slevovat.
Méli bychom také détem vstépovat spravedlnost a pravdomluvnost. Déti by nemély byt
liné, ale pracovité a mély by se pilné ucit tomu, co se slusi a patii. Naptiklad podat ruku pii
setkani, umét poprosit a podékovat, pozdravit. Upeviiovani zdvoftilostnich navykl je vSak

V dnesnich rodindch velmi ¢asto opomijeno.
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Cela desata kapitola se zabyva virou k Bohu a je uvedena pod nazvem ,Jak

V poboznost mladez zavoditi? “ (Komensky, 2007, s. 79)

V uvodu stoji, Ze je lepsi umfit bez déti, nez aby byly nepobozné, tzn.: nevéiily
v Boha. Rodice by déti méli vést k pravé vnitini poboznosti, coZ v dnesni dobé¢ mnohdy
neplati. Komensky uvadi, Ze jiz v t¢hotenstvi by se matka méla za své dit¢ modlit. Dale
nasleduje kiest. K vife by se dité¢ mélo zait vést okolo druhého roku. Uzka spojitost
kazdodenniho zivota s cirkvi byla v 17. stoleti neménna. Naopak v dne$ni spole¢nosti neni
zcela hlavnim tématem. Mnoho lidi proziva svoji vlastni vnitini viru a osobni zivot od ni
Casto oddéluji. Nejedna se o absolutni poslusnost a oddanost, kterou taméjsi doba

vyzadovala (Komensky, 2007, s. 79-86).

. Jak dlouho mladez v materské skole zdrzovati slusi? * (Komensky, 2007, s. 87) je

otazka predposledni jedenacté kapitoly, kde Komensky fesi vhodny vék pro vzdélavani.

Tato Cast je zahajena ptirovnanim ditéte s bylinkou nebo stromkem, které rostou ze
seminka a davaji lepsi ovoce, kdyZ jsou vsazovany do jinych zahrad. Stejn¢ by mélo byt
1 dit¢ svéteno pro vzdélani jinde nez v rodiné. Tato myslenka je dnes uplatiovéna témér
u vétSiny deti v nasi zemi, protoze Skolni dochézka je povinna a v Sesti, ptip. sedmi letech
nastoupi dit¢ do prvni tfidy zakladni Skoly. OvSem jak sam autor uvadi, do Sesti let neni
vhodné¢ dité kamkoli ddvat, protoZe je mu nejlépe u matky. Zaroven upozoriiuje, ze i tak by
mélo byt dité€ vzdélavano v feci, mluveni, vife a mravnich zalezZitostech, coz do jisté miry
plati i dnes. Dale Komensky zdlraziuje, Ze po Sestém roce by se dit¢ nemé¢lo drzet doma
a mélo by se zacit cilené¢ ucit a vzdélavat. Jedna se o zahdjeni povinné Skolni dochazky

(Komensky, 2007, s. 87-89).

Takeé rodice hraji urcité role pii vzdélavani svych déti a v posledni kapitole na né
autor nezapomind. Pfidava otazku ,,Jak rodicové a péstounové mlddez k obecni skole

pripravovati maji? *“ (Komensky, 2007, s. 90)

Cela tato kapitola klade diiraz na dilezitost studia, ke kterému by se déti mély t&sit,
a mélo by je 1 bavit, a to v kazdém véku. Kritika se obraci 1 na samotné rodice, kteti své
déti odvadi do Skoly jako bezduchou loutku. VSichni rodi¢e by méli své déti povzbuzovat
a zapojovat se do jejich vzdélavani. Déti by se mély také tésit na své spoluzaky. Komensky
uvadi, ze se détem mohou slibovat drobné darky. Také povazuje za vhodné détem davat za
vzor 0soby z jejich okoli. Napiiklad stryce, souseda, kmotra apod. Dnes by déti mély mit

jisté také urcity vzor. Je vSak dilezité jim danou osobu stale nepfipominat a nezdiiraziiovat
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chyby ditéte ve srovnani s ,,dokonalosti* této osoby. Tato skute¢nost se mize pro dité stat
spiSe demotivujici. Dfive se véfilo, ze vSechna moudrost pochdzi od Boha, obracely se
k nému nejen déti ve Skole, ale také rodice pii modlitbach. Dnes$ni generace véii vice

vlastnimu rozumu, véd¢ a technice. Nabozenské predsudky jsou minulosti (Komensky,

2007, s. 90-94).

V prvni ¢asti bakalatské prace jsme se vénovali kliCovému dilu Komenského, které
je pro moji bakalatskou praci stézejni. Je az s obdivem, ze v dob¢ nabozenskych predsudkt
mohlo toto dilo vzniknout. Komensky patfil mezi prvni myslitele, ktefi vitbec o predsSkolni
vychové a vzdélavani uvazovali. Navic se nezabyva pouze predskolnim vékem, to je od 3
do 6 nebo 7 let, ale fesi naptiklad i obdobi téhotenstvi a rodinnou vychovu. Zaméfuje se na
samotné dité, na jeho individualni vyvoj a potieby, prosazuje jednoduché a logické nazory.

vvvvvv

a vzdélavani. Tim si tyto myslenky uchovavaji svou aktudlnost.

Z tohoto dila byla pro vyzkumnou cast bakalaiské prace vybrana nésledujici
parafrazovana myslenka pro realizaci rozhovoru: Do S$esti let neni vhodné dité kamkoli
davat, protoZe je mi nejlépe u matky. Naopak déle neZ po Sestém roce by se dité
nemélo drZzet doma a mélo by se ulit a vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou
Skolni dochazku. (Komensky, 2007, s. 87-89). Ve vysledcich vyzkumu uvidime, jak ji

vnima soucasny ucitel, student a rodi¢ déti v pfedskolnim véku.
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2 OBECNA PORADA O NAPRAVE VECI LIDSKYCH

V uvedeném dile nds zajima predevsSim cCast Ctvrtd Pampaedia, v niz se hloubéji

zamé&fime na kapitolu IX s ndzvem Skolu utlého détstvi.

Hned na uvod se Komensky opét obraci ke Kristu a Bohu. Uvadi také definici:
,Dité je novy clovek prave na svet vzesly, ve vSech vécech neopracovany, ve vSem teprve
vzdelani vyzadujici.“ (Komensky, 1992, s. 79) a dodava k této definici, ze: ,,clovek
neopracovany a vzdelani vyzadujici.* (Komensky, 1992, s. 79) Zde dochazi ke srovnani
¢loveka vzdélaného a nevzdélaného. Osobné bych musela s Komenskym souhlasit i dnes.
Lidé nemusi mit vysokoskolské diplomy a nejriznéjs$i ocenéni, aby mohli byt chytii. Jde
pfedevs§im o to, zda maji bystrou a zvidavou mysl, nejsou lini a chtéji si rozSifovat své
obzory ve vSech smérech. A o stejny princip podle mého nazoru §lo i Komenskému.
Samoziejmé kladl velky diiraz na vzdé€lani, ale dilezita pro néj byla také mravni vychova,

spravedlivost, skromnost, ochota a vira k Bohu (Komensky, 1992, s. 79-80).

Autor uvadi n€kolik rozumovych diivodii na v§eobecnou ndpravu a hned prvni zni
nasledovné: ,,Cela nadéje na vSeobecnou ndpravu véci zavisi na prvni vychove.
(Komensky, 1992, s. 80) On sam v¢til tomu, ze se z nas stanou takovi lidé, jaké nds
utvoftila prave tato prvni vychova. Pravé v nejutlejSim véku se nejvice formuje osobnost
kazdého znas. Neni tomu jinak i v dneSnich matefskych Skolach. Spravné poloZené
zaklady vychovy a vzdélani si déti odnési s sebou déle a podili se tak na dalSim rozvoji
ditéte. S dalsimi myslenkami by jist¢ souhlasili i dnesni pedagogové, protoze uvadi, ze je
zbytecné trestat dospélého Cloveka. A nejcastéji tomu byvalo fyzicky jako holi, vézenim,
mecem, nebo mucenim. Bylo by tedy jisté lepSi napravovat vSe rozumem a nejlépe
v détstvi. Komensky ma v oblibé pfirovnani a ani zde jedno nechybi. ,V semenech je

obsazena cela sila rostliny. Tedy co se stane se semenem, stane se s celou rostlinou. "

(Komensky, 1992, s. 80)

Je tedy vnasi moderni dobé vhodngjsi, abychom jiz malé déti vzdélavali
a vstépovali jim touhu po vé€déni a zvidavou mysl, protoze jako sadm autor uvadi: ,,Détstvi
je jaro zivota.” (Komensky, 1992, s. 80) A chyby, kterych se dopoustéli vychovatelé
a ucitelé tenkrat a dopousti se jich 1 dnes, negativné provazi déti cely zivot. Naopak
spravné vedeni v harmonickém prostfedi ovliviluje jedince kladné. OvSem tou
nejzékladnéjs$i vychovou a zarovei i vzdélavanim bylo a je i dnes pro kazdé dité rodinna

vychova. Je vhodnéjsi, aby se o dité starali jejich rodice a ne vychovatelé nebo jini
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péstouni, i kdyz maji rodie pravo si je najimat kviili své zaméstnanosti. Mélo by se dbat
na fadnou vychovu, protoze rodice jsou Casto ke svym détem mirni a nedisledni. Casto
jsou presvédceni o spravnosti svého postoje a vychovné chyby hledaji jinde nez u sebe

(Komensky, 1992, s. 79-83).

Rovnéz je velice dulezité, aby bylo s vychovou a vzdélavanim déti zapocato jiz
v raném véku. Je pravdou, ze ¢lovek se mize vzdélavat v kazdém veéku, ale sdm Komensky
uvadi, ze to nikdy nebude s takovym prospéchem, protoze se promarni prvni piilezitosti
K uCeni. A ty jsou podle né&j velmi zasadni. I dnes plati, Ze podle zakladu, ktery déti
dostanou v ptedskolnim véku, s nim pak mohou nakladat dal. Je uvedeno, ze by méla byt
mysl zabavena uzite¢nymi vécmi, jinak bude fesit zbyte¢né n€kdy az skodlivé myslenky.
Z toho plyne, Ze dobry Zivot zavisi na dobré vychove, kterd je vcas zahdjena (Komensky,

1992, 79-85).

Komensky uvadi i nékolik cili prvniho vzdélavani, z nichz mezi prvnimi se opét
vyzdvihuje vira k Bohu a tim odpoutani od d’dbla. Dalsi jsou samoziejmé diilezité znalosti

nebo spravny kontakt s lidmi.
Daéle pak autor rozdé€luje skolu utlého détstvi na Sest tiidy:
., 1. tFidu novorozeneckou, piildruhého mésice;
1I. tridu kojeneckou, puldruhého roku;
111. tridu Zvatlani a prvnich kriicku,
1V. tridu mluveni a vnimant,
V. tridu mravit a zboznosti,

VI. skolu spolecnou cili pro prvni vyucovani. “(Komensky, 1992, s. 85).

V1. tfid¢ je kladen diraz predev§im na to, aby déti jiz od narozeni byly
zasvécovany Bohu. S détmi jsou srovnavany budovy postavené na pocest Bohu, které jsou
také zasvéceny hned po dokonceni stavby a ne v dob¢, kdy jsou jiz staré. Tak by se mélo
postupovat 1 u déti. Zacit modlitbami, kitem a nésledné¢ dobrou vychovou. V dne$ni
moderni dobé se od viry, modliteb a kit upousti. Mohli bychom ov§em uvazovat o tom, ze
jako tehdy, tak i dnes, potfebuji déti jistotu a tad, coz spada pravé do spravné vychovy.
(Komensky, 1992, s. 79-85).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 20

II. tfida se zamétuje predevsim na kojeni. Komensky se domniva, Ze neni hlavnim
cilem jen krmit déti a srovnava tuto ¢innost s krmenim dobytka, aby hlavné rostl. Zasadni
je rovnéz détem nevstépovat hloupost, ba praveé naopak. DéEti by se nemély davat hloupym
kojnym, aby od nich pravé tuto hloupost nepochytily. A jiz dvouleté déti mizeme ucit
o Bohu, Zivoté i smrti. Riké se, Ze lidska hloupost je nesmrtelnd, a proto bychom neméli
ani dnes dopustit, aby ji byly déti vystavené. Neni zadny diivod nesouhlasit s tim, ze déti si
nejvice zafixuji prave to, co se nauci v utlém veéku. Proto by se méli rodice a samoziejmée
i ucitelky matetskych $kol vyhybat hloupym a nepiiznivym vlivim, neméli by Cinit

ukvapena rozhodnuti a zavéry (Komensky, 1992, s. 85-88).

Ttreti tfida je zasadni z hlediska uceni feCi a chlize. V feCi by se mélo zacinat
pojmenovavanim véci, za kterymi se dité otaci, se kterymi se setkd. Je vhodné&j$i pouzivat
jednoducha vystizna slova neZ slozita nebo zdrobnéla. Také by se mélo postupovat od
celku, tak Ze se dit¢ nejdiive nauci slovo pes a pozdéji az ocas, usi, atd. Slova by se také
meéla udrzovat v ur€ité souvislosti. S témito body by jisté¢ souhlasila spousta pedagogii

1 dnes, protoze déti svou fe€ zacinaji jednoduchymi slabikami a slovy a pozdéji piechazi ve

vvvvvv

v

se mély podporovat a povzbuzovat i ty, které jsou lingjsi. Déti by mély byt cilé, schopné
jednodussich praci, moudré a mély by ve vSech ¢innostech, postupech, ale 1 vécech vidét
ptinos. J4, jako budouci pedagog, musim ne jinak, neZ souhlasit. Sama vim, Ze pohyb je
pro déti dulezity. Kazdé dit€ a jeho vyvoj je individudlni, ale nikdo by jej nemé&l vést
K lenosti a nic nedélani. Kazdodenni pohyb je pro déti dilezité nejen v Gtlém veéku, ale
1 v dospivani a dospélosti, a to predevsim kviili spravnému télesnému vyvoji a jisté fyzické
kondici. V dnesni dob¢ roste pocet déti, kterym hrozi nebo jiz trpi détskou obezitou, cemuz
se da Casteéné predejit i pravidelnym pohybem (Komensky, 1992, s. 85-88).

vvvvv

z4dné pojmy nemaji, teprve se do nich museji dostat pres smysly. Pii utvateni vloh by
méla mit pfedevSim prednost starost o smysly. Dale se hovofi o jazyku a jeho uceni. I dnes,
stejné jako v knize, by se mélo uvazovat o uceni jazyka od jednoduchého broukéni pies
zvatlani az po fe€. Je tedy dulezité, abychom u déti zavedli, Ze maji v§e zkoumat svymi
vlastnimi smysly. VSe vidét, na vSe si sdhnout. Diky tomu budou mit zdravy tsudek.
Spravné zaméteni smysli, jak uvadi Komensky, spociva v tom: ,,1. aby se probouzely
K utvafeni bystrych hlav; 2. aby se utvarely k spravnému chapani véci mysli; 3. aby se

odvracely od véci skodlivych.” (Komensky, 1992, s. 88)
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V paté tfidé mravi a zboznosti je uvedeno, ze k utvareni mravli by mélo dochéazet
Vv dobé, kdy déti zacnou néco chtit nebo se néceho bat. A to i presto, ze jesté samy neumi
mluvit. Mnoho rodi¢ii by nesouhlasné tvrdilo, ze i star$i déti nechapou, co je spravné a co
ne, coz ovSem neni pravda. Faktem je, Ze 1 kdyz nechapou smysl feci a slov, tak rozumi
tonu, vySce a barveé hlasu. A pravé podle toho poznaji, zda se na né¢ ¢lovek zlobi a jsou
karany nebo jsou chvaleny. Déle je uvedeno, Ze se déti u¢i mravim tfemi zplsoby:
priklady, pouovanim a kazni. U ptikladu je diilezité nejen odstranovat ty Spatné, ale také
utvaret ty dobré, coz je nadCasova myslenka vhodna pro jakoukoli dobu. Poucovani by
melo byt oteviené, s jasnymi slovy i podobenstvim. Kdzen méa v tomto véku nejvetsi
vyznam a méla by obsahovat staly dozor, moudry vycvik a moudré fizeni. A samoziejmée
by neméla obsahovat télesné tresty. Dnes se od kdzné v rodinach trochu upousti a do

popiedi se dostavaji spise liberalngjsi metody vychovy (Komensky, 1992, s. 89-91).

V dalsi casti této kapitoly se Komensky zaméiuje opét ve tfech zpiisobech uceni
(ptiklady, poucovani, kazenl), na zboznost. V domoveé by rano i vecer mély probihat
spole¢né modlitby. Rodi¢e by své déti méli brat do kostela a samy déti by mély Casto
slychavat o Bohu a ptibéhy o jeho soudech. Také by se mély ucit zaklady viry, kiest’anstvi,
lasky, viry a nadé&je. Nasleduje nékolik modliteb. Napiiklad: pfed spanim, ranni
modlitbicka, dikuvzdani po jidle nebo kratickd modlitba pii jidle. Jak jsem jiZz nékolikrat
uvedla, tak se od viry v dneSni dob¢ upousti. Domnivam se, Ze by se v soucasnosti méla
vira vice promitnout do moralky a vychovy déti. Jak je znamo, vira vZdy udrzovala
predevSim chudy lid v poslusnosti a oddanosti. Déti mély spoustu povinnosti, a tim si

vytvarely zodpovédnost, coz jisté nebylo na $kodu (Komensky, 1992, s. 89-91).

V posledni VI. t¥idé Skole klinu matefského spole¢nym pobyvanim a &innosti, by si
déti mély hrat, zpivat, pocitat, ucit se dobrym mravim a zboznosti. To vSe by se mélo dit
pod dohledem pocestnych Zen a probihat od ¢tyf do Sesti let véku ditétem. Dalo by se fict,
ze prave tyto instituce jsou piedchiidci dneSnich matetskych Skol. Pro déti je samoziejmé
tézké naucit se zéklady, a proto autor uvadi, ze by mélo toto vzdélavani probihat jako hra.
Tak by tomu mélo byt samoziejmé i dnes. Jako piiklad je uvedena hra s kostkami, pfi které
se déti u¢i samohlasky a souhlasky a pozd€ji dvojhlasky. Takto by mély byt déti

ptipraveny pro dalsi vychovu a vzdélavani ve star§im véku (Komensky, 1992, s. 89-91).

Z této kapitoly bakalafské prace je pro zkoumani mych stanovenych cili

vvvvvv

kazdy den. Vim, Ze mnozi netusi, ze pravé Komensky stal u zrodu téchto myslenek. Je
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zajimavé brat nékteré véci jako samoziejmé, a pritom jsem se z tohoto dila dozvédéla
mnoho dosud neznamych, ale velmi uzite¢nych informaci, jak o nich pfemyslel sam autor.
Za nadcasové jist¢ mizeme povazovat rozdeleni predskolniho véku na etapy, a to jiz od
narozeni. Dfive se na obdobi détstvi pohliZelo jako na jeden celek. Komensky byl mezi
prvnimi, kdo se toto velké obdobi snazil rozd¢€lit. Ziejmé si uvédomoval, ze v kazdé ¢asti
détstvi doprovazi vyvoj jiné potieby, objevuji se typické znaky atd. Dnes povazujeme
nejruznéjsi klasifikace a rozdé€leni détstvi na etapy jako samoziejmost. OvSem V dobé¢, kdy
zil Komensky tomu tak nebylo, a proto lze tyto teze povazovat za nad¢asové. Timto dilem
se Komensky snazil spojit lidské védéni tak, ,,aby byl vybudovan lepsi svet,... “(Dolejsi,

2005, s. 127). A je velké skoda, Ze toto obsahlé dilo nestihl dokoncit.
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3 OPERADIDACTICA OMNIA

Tato studie, kterou se zabyva Dagmar Capkova, se jmenuje stejné jako soubor
filozoficko-pedagogickych spisi Komenského. I pies to, Ze byl napsan v ciziné, vztahuje

se k pracim, které¢ napsal pted odchodem do exilu.

Komensky pfisuzoval vady ve vzdélavani predevs§im v nasilné metodé a to nejen
jako student, ale i jako uditel. Slo mu pfedeviim o to vychovavat a vzdélavanim
obohacovat narod. Komensky se snazil o vnitini prohloubeni ¢lovéka, 0 vznik lepsiho
Clovéka a lepsi spolecnost. Nejprve tu Ceskou a nasledné svétovou. A tak se zakladnim
filosofickym zameéfenim stalo pozndvani svéta jako celku, védénim nebo zlepSovani
mravnosti, ktera vedla k zdokonalovani, napravé zivota vSech i k napravé svéta. Komensky
jiz z exilu planoval navrh na obnovu ceského narodniho Skolstvi. Bohuzel tento projekt
zustal jen v podobé nacrtku. Doporucoval vsak, aby se ucebnice, které navrhl pro ¢eskou
narodni $kolu, psaly i pro jiné zemé v jejich jazycich (Capkova in Chocholové, Pankova,

Steiner, 2009, s. 39-43).

A pravé vroce 1656 shledal Komensky pii¢iny pro vznik ODO. Jak uz jsem
zminila, bylo to Gsili o néapravu zivota a svéta, s ¢imz souvisi reforma vzdélavani
a vychovy od nejutlejSiho détstvi az po dokonceni vysokoskolského studia. A pravé toto
dilo mélo nastinit vysledky teoretického badani usilujici o reformu latinské skoly. O tu byl
Vv tehdejs$i dob& nejvetsi zajem. Z Didaktiky pouzil pojeti ¢loveéka a jeho vztah ke svétu
jako kcelku. V tvodnich kapitolach jsou zafazeny vzdélavaci a vychovné principy
z filosofického hlediska. Také se zde je zallenéna teorie a praxe, které¢ by mély byt
sledovany z individualniho i1 socialniho hlediska. V obou Didaktikdch se vztah teorie
a praxe objevuje spolu s pojmem chrésis, coz znamena: ,,uzivani v Zivoté a varovani pred

zneuzitim “ (Capkové in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 43).

ODO je strukturovana do étyi dilti. Uvodni je z jeho prvniho pobytu (celkem byly
tii: 1628-1641, 1648-1650, 1654-1656) v exilu v polském Lesné. Prace v Elblagu (1642-
1648) na reform¢ prostiednictvi ucebnic pro $védské skoly a druhy pobyt v Lesné bylo
obdobi druhého dilu. Tteti dil pochazi z doby, kdy pisobil v Blatném potoku (1650-1654)
a posledni dil napsal v Amsterdamu mezi roky 1656 a 1657. OvSem toto dilo je mnohem
v dopise napsal: ,,Kéz bych bud’ vic zmohl, nebo méné chtél!“ (Capkova in Chocholova,

Pankova, Steiner, 2009, s. 44). Vedle Skolniho vzdélavani pracoval také na predskolni
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vychové, kam spadala i prenatalni péce o dité a jeho matku. Kazdy z téchto ¢tyf dili ma
jeden nebo dva hlavni teoretické principy. ,,Vztah cloveka k celku sveta, pojeti jednoty
cloveka a svéta, jednota pansofie — filozofie Zivota a utvareni clovéka, jednotu
individudlniho a socidlniho, vztah vseobecného a dilcéiho* (Capkova in Chocholova,
Pankova, Steiner, 2009, s. 45). To jsou zasady prvniho dilu, které jsou zaroven obsazeny
ve Velké didaktice. V tomto dilu se Komensky také zamétil na vztah vSeobecného
a specializovaného vzdélavani. Popisuje utvafeni ¢lovéka jak obecné, tak i Vv jednotlivych
obdobich vékového vyvoje. A praveé tady ma své misto vychova od prenatalniho obdobi az

do $esti let (Capkova in Chocholové, Pankova, Steiner, 2009, s. 43-45).

V prvnim dile jsou rozebirany vztahy obecnych disciplin s t€émi specialnimi, pak ve
druhém Komensky doklada podrobnéjsim ptikladem jazykové vyuky. A pravé jazykové
vzdélani je zde probirdno ve vztahu k obecné teorii a didaktické metodologii i ve vztahu
k obecné teorii jazyka. Do celého systému je ve tietim dile dale zafazen pohled k jednoté
fyzického i1 dusevniho zdravi a myslenka sebevzdélavani. To se objevuje v drobnych
spisech o pojeti vzdélavani, o cetbé knih, o kombinaci metodickych pfistupt, atd.
ptirozenosti. A to nejen z vnéjsiho pohledu, ale zaméfil se | na stranku vnitini. Tak jako
v ODO, také v Obecné porad¢ zduraznoval pfirozenost kazdé véci, ktera sjednocuje
jedince se spolecnosti. A obecné by se dalo fict, Ze se Opera didactica omnia stala
predstupném Obecné porady o napraveé véci lidskych nejen proto, zZe na obou téchto dilech

pracoval Komensky souc¢asné (Capkové in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 43-46).

Ovsem o ohlasu ktéto studii Komenského mnoho nevime. Mohou se zminit
Magnus Hesenthaler, Gottfried Wilhelm Leibnitz nebo Justus Docemius, ktefi s timto
dilem pracovali. Uvedené zdroje nejsou jisté dostaCujici a samoziejm¢ se snadnéji
nachazeji negativni ohlasy. AZ v 19. stoleti zacal byt tento soubor vice vyhledavan
a ptekladan. U naés se diive zamétovalo na ¢eskou Didaktiku (asi od roku 1841) a pozdéji
az na Velkou didaktiku pravé z ODO (asi od roku 1876). A pravé ta vychazela v mnoha
evropskych zemich a jazycich. Napiiklad srbochorvatsky, polsky, rusky, anglicky, atd.
S preklady se pokracovalo rychle i v nasledujicim 20. stoleti. Prozkoumat a zjistit ohlas
Komenského dila Opera didactica omnia v kazdé zemi je ukolem pro budoucnost.

(Capkova in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 45-54).

V rozebraném dile je zcela zfeteln¢ zhodnocen odkaz Komenského pro dnesni

dobu. Pro moji bakalaiskou praci je nejdalezitéjsi, ze sama autorka povazuje tento soubor
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spisti za dilezity. Komensky mezi prvnimi myslel na vychovu nejen v Gtlém véku, od 3 do
6 let, ale i pfed tfetim rokem Zzivota nebo jesté pred narozenim. V dnesni dobé se také ¢asto
feSi myslenka sebevzdélavani, o kterém premyslet jiz samotny Jan Amos Komensky
zhruba pted 400 lety. Z této studie tedy vyplyva, ze je pro dnesSni dobu odkaz Komenského
nejen stale aktudlni, ale rovnéz dokazuje, ze je autor pradvem nazyvan Ucitelem néarodu. Je
tomu tak ptredevsim kviili z4jmu o dila tohoto pedagoga a aktudlnim otdzkam, které se fesi

v dnesni pedagogice. V nich lze z¢asti rozeznat teze, které prosazoval samotny Komensky.
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4 ODKAZ KULTURE VZDELAVANI

Z pohledu této publikace se zaméfime na dvé jeji kapitoly. Jedna se o kulturu
vzdélavani na pocatku milénia a Vychovavame Clovéka vzdélaného, nebo informovaného.

Autory téchto studii jsou Zdenék Helus a Miloslav Petrusek.

4.1 Kultura vzdélavani na poéatku milénia — edukacni vyzvy

soucasnosti

V zjistovani odkazu Komenského pro soucasnou kulturu vzdélavani jsme cerpali
informace ze studie Zdenika Heluse. Autor se zamysli nad poc¢atkem milénia a snazi se

pojmenovat rozpory, které jej provazeji.

V prvni ¢asti studie se Helus zamé&fuje predev§im na vysvétleni téi znaka, které jsou
typickymi pravé pro pocatek milénia. Prvni naznacuje dobu, ve které nastupuji zmény
neuvéfitelné rychle a ovliviuji zivoty lidi dosud nevidanym zptsobem. Helus uvadi
nékolik pramend, z jejichz charakteristickych znaki ¢erpa. Martin Rees, ktery je ¢lenem
britské Kralovské védecké spolecnosti tvrdi, ze za posledni stoleti se udalo vice zmén nez
pravé nastalo. Oteviraji se také zcela nové oblasti zmén, které zasahuji do podoby lidské
povahy a podoby clov€ka. O proudu zmén také uvazoval Alvin Toffer, ktery dospival
k zavérim pro vzdélavaci systém. Ten by mél chranit lidi pted Sokem z budoucnosti, jinak
feceno by je mél uvadét do pfijatelné a spoluutvarené budoucnosti. Jisté¢ bychom se
s témito odborniky shodli, Ze dneSni zmodernizovana a uspéchana doba ptinasi az pftilis
mnoho zmén a Ze vSe postupuje neuvetitelnym tempem. Proto je dulezité zaméfit se na to,
jak s témito zménami pracovat, vyrovnat se s nimi a nepodlehnout jejich rychlému postupu

a vlivu (Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 671-672).

Hlavnim cilem vzd€lavani by se mélo stit zvySeni adaptivnich schopnosti
se stavaji pfedev§im piedstavy o budoucnosti. Pijde nejen o zaméstnani a profese, které
budou za nékolik desitek let potiebné, ale také o lidské vztahy, o druhy etickych
a molarnich problému, které nastanou nebo o technologie, kterymi budeme obklopeni.
Tyto a mnoho dal$ich oblasti v naSem svéte bude nutné fesit mnohem diive, nez doopravdy

nastanou (Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 671-672).
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Ve druhém znaku jde o to, ze zmény mohou mit jak pozitivni, tak negativni
dopady. Samoziejmé je uvadeéno, ze se vétsin€é z nas se daii mnohem lépe nez predtim,
roste hruby spoleCensky produkty, stav vzdé€lanosti, zlepSuje se socialni postaveni Zen
a mnoho dalsiho. Se stoupajici Zivotni Grovni rostou i nase naroky. Jsme proto i1 pfesto
Stastni a spokojeni? A pokud ano, bude tomu tak navzdy? ZlepSovani zivotnich podminek
vSak neplati celosvétové. Mam na mysli predev§im zemé v Africe a Asii, dale i ty, ktefi
nejsou schopni nebo ochotni stacit tomuto vyvoji nebo se mu pfizplsobit. Je dilezité
myslet na to, abychom my nebo nékdo jiny (nepiatel¢) neznicil vymoZenosti naSi

civilizace (Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 20009, s. 672-673).

Tretim a poslednim znakem je fakt, Ze zméndm nelze zabranit ani je zastavit. Je
zcela jasné, e mame spoustu vyhod. Zijeme déle, cestujeme vice, vedle svétd realnych
existuji i svety virtualni, vznikaji stale nové objevy a mnoho dalSich. Na druhou stranu je
tato doba piirovnavana k sopce, coz je velice vystizné, protoze nikdy nevime, kdy miize
tato sopka vybouchnout. Martin Rees napsal na otazku: ,, prezije-li lidstvo sviij tispéch
odpoved: ,Sance, Ze nase civilizace dozije konce tohoto stoleti, neni dle mého ndzoru vyssi
nez padesat procent. Svymi c¢iny a rozhodnutimi miizeme dnes polozit zaklady neomezené
budoucnosti Zivota (nejen na Zemi, ale mozna i daleko mimo ni). Na druhé strane miize
technologie dvacatého prvniho stoleti, at uz skrze zIly zamer nebo neumysiné pochybeni,
ohrozit potencial Zivota a odsoudit soucasnd i budouci pokoleni k zaniku.* Na zavér je
dulezité zminit, ze je tfeba néco podniknout, v neposledni fad¢ pravé v edukaci (Helus in
Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, 673-674).

Helus se dale zamysli nad spole¢nosti védéni a jeji edukaéni kulturou. Konstatuje,
Ze informacni a komunikaéni technologie jsou Ciniteli, které zasahuji do Zivota lidi nejen
v oblasti védy a techniky, ale také v lékafstvi, vzdélavani, socialni péci. Objevuje se také
v provozu domacnosti, zabavé nebo styku mezi lidmi. Je samoziejmosti Ze diky novym
technickym zdrojiim se vSem rozsifuje horizont. Zaroven vsak vyvstava obava, Ze mohou
uniknout dulezité informace, které mohou byt i zneuzity. S touto problematikou se
objevuje redukcionismus, ktery se vyvozuje dominanci informaci, které prekracuji urcité
meze. Zaroven se tvrdi, ze pravé redukcionismu je treba celit. Informace jsou
predpokladem pro veédéni. Systémové vazby jsou charakterizovany péti klicovymi

védomostnimi procesy:

e udeni
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e produkce védeéni
e rozsifovani védéni
e aplikace védeni

e management védéni (Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 673-674).

Vzdélani by mélo zplsobovat to, ze se ptame, odkud a pro¢ urcité informace
vznikly, k ¢emu slouzi, kterym smérem mifi, kam az sahaji jejich hranice a o jaké dalsi
informace je tifeba usilovat. Védéni se nds snazi piiblizovat k tématim nazoru nebo ke
kritickému diskurzu, a proto hovoiime o spole¢nosti védéni. Ta je charakterizovana témito

znaky:

- Prudky narast procenta produktl, které jsou jen malo naro¢né na suroviny, ovSem
vyzadujici rozsahlé know-how. Za nejvétsi uspéch v podobé investic do védéni
povazujeme zjisténi informaci o tom, jak dany produkt efektivné vyrobit a uvést na trh.

- Vznikaji infrastruktury druhého tadu, kde jadro informaci tvoii stale dokonalejsi
informacni a komunikac¢ni technologie.

-  Témto skuteCnostem odpovidd prioritni zdjem o kvalitu lidskych zdroja,
definovanou pfednostné vzdélanim. Umoznuji jedinci zpisobily pohyb v informa¢nim
prostiedi. Tim padem mlZe komunikovat, ziskavat, vytvaret a vyuZivat poznatky. Lidské
zdroje pak v podstaté znamenaji zapojitelnost do produkce hodnot a prosocialnich vztaht,
pracovni mobilitu, schopnost podilet se na utvafeni ekonomiky znalosti, kterd je zalozena
na inovacich, které jsou opiené o znalosti v pfislusnych oborech.

- S tim ovSem souvisi disledky pro socialni stratifikaci obyvatelstva. Jednd se o
spolecenskou prestiz, ptistup k vysokému hodnoceni, hlediska rodinného ptivodu, pievzaty
majetek, atd.

- Tim se ukazuje, ze vySe trovné vzdélani nemd vyznam jen pro profesni postaveni,
ale také plisobi Voblasti odolnosti vi¢i socidlnim deviacim, zplsobu Zivota

a jeho kvality nebo kvality péce o déti.

Vzdélavani by nemélo byt v zddném piipad¢ zalozeno pouze na pieddvani poznatki, ale
mélo by vyuzivat strategii komplexni edukacni péce. V potencialu ristu a rozvoje ¢asto
brani vyuka, ktera nebere vuvahu specifika osobnosti jedince (Helus in
Chocholova,Pankova, Steiner, 2009, s. 674-679).
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Vzdé€lavaci systém by mél mit tyto znaky:

e transparentnost
e prostupnost

e oOtevienost

e inovativnost

e internacionalizace

Musime se také podivat na moznosti, Ze edukaéni kulturu spole¢nosti ohroZuji
obtizné reSitelné problémy. Prikladem muze byt nedostatené zabezpeceni ucitelské
profese, klesa zajem o toto povolani, zvlasté pak Vv né€kterych zemich. S touto
problematikou souvisi odchody perspektivnich, dynamickych a schopnych jedinct kvili
b&Znému nedostateénému financovani $kol (Helus in Chocholové, Pankova, Steiner, 2009,

s. 674-679).

Auror vyvozuje pojmové spojeni pedagogika obratu jako vyzvu soucasnosti.
V této oblasti je inspirujici zprava komise UNESCO vydana roku 1996 pod nazvem Uceni
je skryté bohatstvi — vzdélavani pro 21. stoleti. V pfedmluvé se pise: ,,Na prahu nového
stoleti, jehoz vyhlidky vyvolavaji uzkost i nadéji, je dulezité, aby vsichni lidé se smyslem
pro odpovédnost obrdtili svou pozornost na cile a prostredky vzdélavani.” (Helus in
Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 679) Dale tato zprava také uvadi: ,,Vzdélavani se
ocitlo v samotném stiedu procesu rozvoje osobnosti a spolecnosti. Jeho vikolem je umoznit
kazdému z nds ... plné se rozvinout a uplatnovat veskery nas tvorivy potencial.” (Helus in

Chocholova, Pankova, Steiner, 20009, s. 679)

A proto by tato mySlenka méla byt podle mého nazoru aktualni pro vzdélavani
Vv jakékoli dobé. A prave k t€émto myslenkdm se vztahuji 4 pilife. UCit se poznavat, udit se

jednat, ucit se Zit spolecné a ucit se byt, kter¢ tvoii zaklad budouci edukace.

V uvedené problematice problematice se objevuji vyzvy, které iniciuji jinou kulturu
edukace. Ta se oznacCuje edukacni kulturou obratu, s niz souvisi dva pojmy. Potenciality
a celozZivotni vzdelani. S bohatstvim potencialit souvisi cile, jak byt $tastny a prozivat
radost, ale i umét se radovat z radosti druhych lidi, vcitit se do druhého, vnimat lasku, atd.
Potenciality maji své misto v souvislosti s hodnotami, které vytvareji celistvost ¢lovéka.

V celozivotni edukaci jde o to, Zze kazdé obdobi Zivota ma v Zivoté své moZnosti a dary,
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které musi kazdy sam rozvijet, ale na druhou stranu u druhych respektovat a podporovat
(Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 679-681).

Eduka¢ni kultura odpovida vyzvam, které radi, aby edukace byla sluzbou

takovémuto vyvoji:

o vWoji, kterym jedinec realizuje své potenciality,

® vWvoji jako Zivotni ceste, kterd je V rostouci mive tvircim dilem a je za né take
V rostouct mire tieba brat zodpovédnost,

* vWoji, kterym usilujeme o svou celistvost a kterym také tuto svou celistvost branime
pred tlaky i pokusenimi byt redukovani ¢i redukovat sami sebe na pouhou
castecnost, odvozovanou od mimolidskych uceli;

* vWvoji, kterym jedinec objevuje své poslani, diky nemuz Zije Zivot, jaky je hodno zit*

(Helus in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 679-681).

Zavérem autor uvadi, ze velka osobnost je clovek, ktery dosahl nadhledu, ma vizi,
jejiz platnost trva. Zminuje Komenského, ktery byl zjevné velkym cElovékem, a proto je
logické a ptirozené obracet se kjeho vizim a odkazim i dnes (Helus in Chocholova,

Pankova, Steiner, 2009, s. 680-681).

4.2 Vychovavame ¢lovéka vzdélaného, nebo informovaného? Soucasné

vzdélavaci systémy v ¢ase postmodernity
Touto studii se zabyva Miloslav Petrusek a je rozdélena na deset kratSich celkd.

V prvnim autor uvazuje o tom, Ze o vétSin€ myslenek, které v dneSni dobé fesime,
jiz n€kdo pfemyslel a zformuloval jejich definice nebo je shrnul do soubort. Je zde uveden
napiiklad pojem ,diskurz, ktery je vyuzivam predevSim ve filozofii. V dalSim bodu se
Petrusek zaméfil na propojenost vychovnych a vzdélavacich procesu s procesy politickymi
a také ekonomickymi. Souhrnné by se dalo fict, Ze vychova a vzdélavani jsou v dne$ni
dobé velice zavislé na ekonomickém systému, dale pak vice na médiich a sociopolitickych
formach, neZ na technickém a technologickém rozvoji (Petrusek in Chocholova, Pankova,

Steiner, 2009, s. 686-689).

V navazujici tieti Casti se objevuji pojmy jako nihilismus, relativismus nebo

cynismus. S touto bezohlednosti, necitlivosti a popirdnim musel bojovat edukacni systém
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jiz za Komenského. OvSem vSichni bychom méli brat v potaz to, jak zili nasi dédeckové
a jaky byl tehdejsi systém vzdelavani. A logicky lze vyvodit, Ze v dne$ni dobé musi byt
edukacni systém odlisny stejné jako podminky, prostfedky a pomicky slouzici k edukaci
(Petrusek in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 686-689).

V dalsi ¢asti se autor dostdva pravé k ¢lovéku informovanému a zéaroven
vzdélanému. Odpovida jasné, ze vzdelany clovék znamend vice nez informovany. A praveé
vzdélanost a informovanost by méla byt v rovnovaze. Clovék by mél byt harmonicky
vzdé¢lany a jeho vzdé€lani a ziskané informace by mély mit v§eobecny rozhled a rozsah. Jiz
od pocatku Sedesatych let tvrdil Daniel Bell, Ze postindustridlni spole¢nost bude
spole¢nosti védéni a ne informacni spole¢nosti. Bell se zabyval i tim, Ze se vzdélanim uzce
souvisi jak politickd a ekonomicka, ale i mnohé dalsi. Je také uvedeno, Ze se véda zacala
od roku 1977 meénit a to predev§im v oblasti védy akademické, primarné abstraktni
a univerzitni, a tim ztracet osobity charakter. Skute¢nou védu pak dé€lalo jen velmi malo
lidi a ti ostatni jen provadeli vyzkum (Petrusek in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009,

5. 689-691).

V Sestém bodu autor opét srovnava informacni spolecnost se spolecnosti védeéni.
Casto jsou ob¢ tyto spoleCnosti pouzivany jako synonyma. OvSem to se stava Castou
chybou. Spole¢nost informaéni logicky pracuje s informacemi a je typickéa pro zpracovani,

uchovani a Sifeni informaci. Informac¢ni specifikum spolecnosti se pak shrnuje do téchto

bodu:

1. ,mnozZstvi, usporadani a uloZeni informaci je historicky bezprecedentni - spolecnost
nikdy nedisponovala takovym mnozstvim informaci a neprodukovala jich tolik jako
spolecnost nase

2. tento fakt ma ambivalentni podobu — Ize jej hodnotit pozitivné i negativné

3. informacni spolecnost zaklada mozny a jiz dnes viditelny radikalni a opét v
dejinach nevidany rozchod s tradicnim védenim a kulturni tradici vitbec

4. informacni systémy vstupuji do vsech oblasti spolecenského Zivota

5. informacni spolecnost je ovladana ekonomickym a zZadnym jinym subsystémem

6. ackoliv informace interpenetruji do vsech oblasti socialniho Zivota, jS0U
nerovnomeérné rozdéleny v tom smyslu, Ze jsou nerovné pristupné

7. novd informacni spolecnost zasadné meni interakcni systemy mezi lidmi

8. svet se informacné globalizuje “ (Petrusek in Chocholovéa, Pankova, Steiner, 2009,

s. 691-692).
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Langdon Winner vypracoval tii paradoxy informac¢ni spole¢nosti, které jsou

uvedeny v sedmé casti. Jedna se o nasledujici:

1. paradox inteligence
2. paradox Zivotniho a kreativniho prostoru

3. paradox elektronické demokracie “ (Petrusek in Chocholova, Pankova, Steiner,

2009, s. 693).

K prvnimu paradoxu by se dalo fict, ze ackoli roste objem disponibilniho védéni ve
spole¢nosti, tak jsou vysledky vyuky horsi a pouziti osvojeného kapitalu je ¢im dal nizsi.
V druhém paradoxu jde o prostor, svobodu a tvofivost. I pfes rozsifovani moznosti téchto
pojmu dochazi spiSe k poklesu tvofivosti a ubijeni svobody volby pro aktivni ¢innost
béhem volného Casu. A i kdyz v poslednim paradoxu dochézi k rozsifovani elektronickych
médii, lidé se vice divaji, tak se snazi méné porozumét (Petrusek in Chocholova, Pankova,

Steiner, 2009, s. 693-694).

Dale je informacni spolecnost pfirovnana k neofilni. To znamend, Ze ma rada nové
veci. Napriklad v oblékani, technice, v zabavé, atd. OvSem da se v takové spolecnosti zit
dlouhodobé?? V dnesni dobé se vedou rozpory i o to, co se ma ve skolach vlastné ucit. Co
se ucilo dfive je pro mnohé zastaral¢ a v praxi absolutné¢ nevyuzitelné, ale je dobré
a spravné odbourat vSechny tyto prvky z dnesni edukace?! V osmé ¢asti se dozvidame, ze
se soucasna spolecnost stile vice zaméfuje na védéni, které je néjak zhodnoceno (at’ uz
trzn¢ nebo medidlng). A pfitom bychom se méli vénovat také védeéni, které probiha v radmci
védeckého vyzkumu a jeho spoleCenstvi. Dnes jsou predev§im mladi lidé odlouceni od
tradiéni predstavy kultury. Jiz zminé€ny volny cas travi neaktivnimi ¢innostmi. Sleduji
romantické a smySlené filmy nebo poslouchaji moderni hudbu, ktera je spiSe beze slov
a jakychkoliv sdéleni. A t0 vSechno pravé umoznuji vSemocna a vSudypfitomnd média

(Petrusek in Chocholova, Pankova, Steiner, 2009, s. 693-695).

V posledni ¢asti je dilezité, aby 1 pedagogika vzala na v€domi fakt, Ze se radikalné
zménil vztah Clovéka k télu, sexualite, turistice, drogam, atd. A mozna se v budoucnu
objevi rozpory i mezi pedagogy, kteti budou chtit vyucovat Shakespeara a kteti budou chtit
V literatufe rozebirat dobré a Spatné komiksy. Nové technologie nam jisté pfenesly mnoho.
Diky nim poznavame nejen svét kolem nés, ale poznavame zarovein i sami sebe. Na zaveér

sam autor zminuje, ze i kdyz zijeme v bohaté spolecnosti, tak nema ani ten, kdo se do
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blahobytu narodi zaruceno, ze v ném také zemie (Petrusek in Chocholova, Pankova,

Steiner, 2009, s. 695-696).

Oba autofi, jejichZ postoje jsme rozebrali v této Casti bakalarské prace, ukazali, jak
aktualni jsou myslenky Komenského v dneSni prelomové dob¢, kterd méni podminky

vychovy a vzdelavani zasadnim zplisobem.
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5 SOUCASNE RVP PRO PV

Ramcovy vzdé€lavaci program je pouzivam od roku 2004, coz je nckolik set let
od doby, kdy zil a tvoftil sva dila Jan Amos Komensky. Jeho tehdejsi myslenky, které se
snazil navzdory dob¢ prosadit, se objevuji v tomto dokumentu a tvoti zéklad pro soucasné
predskolni vzdélavani. Jiz na tvod, v hlavnich principech RVP, je kladen diraz na
akceptovani specifik déti predskolniho véku a jeho individualnich potifeb a moznosti, coz
povazoval za dulezité¢ i sdm Komensky. Tento program se také zaméfuje na osvojovani
klicovych kompetenci, které jsou pak vyuzity a slouzi jako ptfedpoklad k dalSimu
vzdélavani. Institucionalni vzdélavani by mélo dopliiovat rodinnou vychovu, kterd je
zdkladem vychovy a vzdélavani déti predSkolniho véku, coz naznacuji mysSlenky
Komenského. Ten tvrdil, Ze by se s vychovou a vzdélavanim déti nemélo cekat az na
ucitele, ale meli by zacit sami rodice (Ramcovy vzdélavaci program pro ptedskolni

vzdélavani, 2004, s. 6-11).
Ramcové cile jsou v dokumentu uvedeny takto:

1. , rozvijeni ditete, jeho uceni a poznani

2. osvojeni zakladii hodnot, na nichz je zalozena nase spolecnost

3. ziskdni osobni samostatnosti a schopnosti projevovat se jako samostatnd 0sobnost
pusobici na své okoli“ (Ramcovy vzdélavaci program pro piedSkolni vzdélavani,

2004, s. 11).

Uvedené ramcové cile jako by vychazely znézort, které prosazoval jiZ sam
Komensky. Stejné€ jako tomu je u klicovych kompetenci, které by mély byt stézejni nejen
pro piipravu a nasledné nastup do $koly, ale i do dalSich Zivotnich etap a pfedev§im pro
celozivotni vzdélavani (Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani, 2004,

s. 11).

Co se tyce obsahu vzdélavani v RVP, tak 1 Komensky tvrdil, Ze ptedskolni
vzdélavani, anebo také Skola utlého détstvi, je pro déti ve veku tii az Sesti let.
V Ramcovém vzdélavacim programu pro predskolni vzdélavani je zdiraznéno, ze 1 kdyz
se vzdélavaci obsah rozdé€luje na jednotlivé oblasti, tak jejich obsahy se prolinaji, ovliviiuji
a podminuji navzdjem. A jist¢ by nds napadla jind Komenského myslenka, kterd hovofi
o systemati¢nosti a soustavnosti. Cely RVP navazuje na mysSlenky a celozivotni dilo
Komenského i v oblasti propojovani teorie s praxi (Ramcovy vzdélavaci program pro

ptredskolni vzdélavani, 2004, s. 14-32).
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Je tedy jasné, ze myslenky Jana Amose Komenského jsou do jisté miry nadcasové.
Tyto a mnohé dal§i bychom nasli pravé v Ramcovém vzdéldvacim programu pro
predskolni vzdélavani. Objevuji se naptiklad i v podminkach piedSkolniho vzdélavani,
ve kterych se zabyvaji piedevSim Zivotospravou, psychosomatickymi podminkami,
organizaci a fizenim matefské Skoly, persondlnim a pedagogickym zajisténim, a nebo
1 spolutcasti rodicti (Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani, 2004, s. 32-

36).

| pies zdanlivou rozdilnost pojmt v podobé myslenek Komenského a modernim
zpracovanim kurikularniho dokumentu v podobné¢ RVP, tesi soucasny dokument casto
V praxi naprosto stejné situace. Jednou z mala rozdilnych oblasti, které Komensky fesil
a které v té dob¢ zastavaly nezaménitelné misto, tvoii nabozenské otazky. V soucasnosti

jiz neni otazka viry zédkladem vychovy a vzdélavani.
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II. PRAKTICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 37

6 VYZKUM

V empirické casti bakalarské prace se budeme zabyvat predevS§im zpracovanim
ziskanych dat. Ty jsme ziskali prostfednictvim hloubkovych rozhovort, které jsme
provadéli s ucitelkami matefskych Skol, s rodi¢i, kteti maji déti ve véku predskolni
vychovy, tj. vV rozmezi od 3 do 7 let a také se studenty pedagogickych oborii se zaméfenim

na predskolni pedagogiku.

Otazkami jsme chtéli zjistit, jakou maji respondenti pfedstavu, informace a znalosti
o pusobeni Jana Amose Komenského v této etapé lidského vyvoje z hlediska vzdélavani
a vychovy. Dale budeme z odpovédi analyzovat, zda je pro né¢ prace Komenského stale

aktualni nebo nikoli.

6.1 Vyzkumné cile

Vyzkumné cile bakalatské prace jsou rozdéleny na hlavni vyzkumny cil a n¢kolik

dil¢ich vyzkumnych cilt.

6.1.1 Hlavni vyzkumny cil

Hlavnim vyzkumnym cilem pro nds je posouzeni mySlenek Jana Amose
Komenského z hlediska aktualnosti pro dnesni piedskolni pedagogiku z riznych hledisek.
Nejdiive se zaméfime na zkoumani z pohledu soucasnych ucitelli v matetskych Skolach,
Z pohledu rodict déti v predskolnim véku a také z pohledu studentii oboru pedagogickych
obort, konkrétné¢ pak oboru UCcitelstvi pro matetské Skoly. Naposledy se zaméfime na
posouzeni z hlediska dne$niho kurikuldrniho dokumentu - Ramcového vzdé€lavaciho
programu. Ten srovname také s vysledky u pfedchozich tii oblasti, s odpovéd'mi ucitelek,

rodi¢u a studentek.
6.1.2 Diléi vyzkumné cile
Hlavni vyzkumny cil se roz¢leiuje do ¢tyt dil¢ich vyzkumnych cili:

1. Odkryt, jak odkaz Komenského vnima soudasny u¢itel v MS.
2. Analyzovat, jak odkaz Komenského vnimaji rodi¢e déti v matefskych skolach.
3. Popsat odkaz Komenského v pojeti nazorti soucasnych studentl pedagogickych

oboru.
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4.

Popsat, které myslenky Komenského ovlivnily soucasné kurikuldrni dokumenty.

6.2 Vyzkumné otazky

1.
2.
3.

Jak odkaz Komenského vidi soucasny uéitel v MS?

Jak odkaz Komenského vidi rodice pro rodinnou a skolni vychovu?

Jak odkaz Komenského pro dnesek vidi soucasni studenti pedagogickych obort se
zaméifenim na piredSkolni pedagogiku?

Jaké hlavni myslenky Komenského ovlivnily soucasné kurikuldrni dokumenty,

predev§im Ramcovy vzdélavaci program pro predSkolni vzdélavani?
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7 METODY SBERU DAT

Vyzkumna cast bakalatské prace je kvalitativniho typu. Pouzitou metodou tedy byla
analyza dokumentli, kterou jsme vyuzili predevSim k posouzeni odkazu Jana Amose
Komenského v dnesni predSkolni pedagogice, konkrétné¢ pak v Ramcovém vzdélavacim

programu.

Dale nasledovaly metody sbéru dat, kde jsme vyuzili metodu triangulace, hloubkové

rozhovory a nasledny pisemny piepis rozhovort. Piepisy rozhovort byly vzdy doslovné.

7.1 Analyza dokumentii

Analyza dokumentii patii ke klasické metodég, kterd se vyuziva pfi studiu textd,
které jsme my nevytvorili. Je také jednou z metod sbéru dat, kterou vyuzivame k ziskani

informaci o dané problematice z urcitého dokumentu.

Pan profesor Gavora ve svém Uvodu do pedagogického vyzkumu uvadi, Ze je
vhodné ovéfit si analyzu jinou metodou, napf. pomoci interview. Odpovédi dotazovanych
muzeme srovnat s obsahem analyzy, ovSem téma rozhovoru i analyzy by mélo byt stejné.
A o toto srovnani se pokusime. Porovname, zda se nékteré odpovédi vztahuji k dilim
a mySlenkdm Komenského a tim posoudime, zda jeho odkaz pro dnesni dobu zistal staly

nebo naopak upadl v zapomnéni (Gavora, 2000, s. 117).

7.2 Triangulace

Metod triangulace je nékolik typd. Pro tuto bakaldfskou praci jsme zvolili
triangulaci, kde dochazi ke kombinaci zkoumanych skupin osob, tedy uciteltt matetskych
Skol, studenti pedagogického oboru a rodi¢u déti, které jsou v piedSkolnim véku (Skutil,

2011, s. 76).

7.3 Hloubkovy rozhovor

Hloubkovy rozhovor se miuze vysvétlit jako dotazovani jednoho ucastnika
badatelem s pomoci otevienych otazek. Kvale definoval hloubkovy rozhovor jako metodu,
Jejimz ucelem je ziskat vyliceni Zitého svéta dotazovaného s respektem k interpretaci

vwznamu popsanych jevu* (Kvale in Svaiicek, Sedova, 2007, s. 159).
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Muzeme rozliSovat dva typy hloubkového rozhovoru: nestrukturovany, také
narativni, nebo polostrukturovany. Pravé na druhou variantu se zamétime s predem

pripravenymi otazkami.

Tazatel ziskava prostfednictvim otevienych otazek nazory jinych lidi. Odpovédi
V rozhovoru by mély mit pfirozenou podobu, coz je typické pro kvalitativni vyzkum.
Klicovym pro hloubkovy rozhovor je jeho ptiprava, ale také improvizace. Je dilezité
pohotové reagovat na zodpovézené otazky a pokladat dopliujici, navazujici otazky

(Svaii¢ek, Sedova, 2007, s. 159-170).

Vsechny rozhovory jsem zaznamenavala na digitalni zdznamnik a nésledné¢ jsem
vSechny rozhovory pfepisovala do pisemné podoby. Pied samotnym zacatkem rozhovoru
byli vSichni respondenti sezndmeni s tim, jak nahrand data pouziji a také s jejich

anonymitou.

Naméty pro hloubkovy rozhovor s rodici.

Ptfedem jsme sestavili mozné otazky, které se odviji od dan¢ho tématu. Diky nim

bychom méli ziskat odpovédi, které nésledné vyuzijeme pii jejich zpracovani.

1. Muzete uvést, kde, a kdy jste se setkali s néjakou myslenkou Komenského?
Muzete
popsat, jaky vliv na Vas méla?
Pro rodi¢e jsme dale vybrali nasledujici mySlenku Komenského parafrazovanou

z Informatoria Skoly matefské:

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle nez po Sestém roce by se dité nemélo drzet doma a mélo by se udit
a vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou Skolni dochazku (Komensky, 2007, s. 87-
89).

Pro vlastni rozhovor jsme pak zvolili nasledujici naméty otazek:

2. Popiste vlastnimi slovy tuto mySlenku Komenského.
3. Jaky mate nazor na umist'ovani déti od tii let do matetské Skoly?

4. Popiste vybranou situaci, pii které se dit€ podle Vas aktivné vzdélava.
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5. Vyberte néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edukace, S niz
jste se uz n€kdy setkali.

6. Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktudlni i pro dnesek.

7. Setkala jste se nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

(17. stoleti) a dnes uz by se mohla jevit jako zastarala?

Naméty pro hloubkovy rozhovor s uéiteli MS a studenty.

1. Miuzete uvést kde, a kdy jste se setkali s né¢jakou myslenkou Komenského? Miizete

popsat, jaky vliv na Vas méla?

Pro ucitele i studenty jsme vybrali opét myslenku Komenského parafrazovanou

z Informatoria Skoly matetské:

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva redi, tak

zafne pribyvat i rozumu (Komensky, 2007, s. 63-67).
Pro vlastni rozhovor jsme pak zvolili nasledujici naméty otazek:

2. Popiste vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

3. Jaky mate vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

4. Mohli byste popsat situaci, kdy jste na vybraném ditéti pozorovali vztah feci a
rozumového vyvoje?

5. Muzete vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se pfedskolni
edukace, s nizZ jste se nékdy setkali?

6. Popiste, pro€ se Vam jevi vybrana mySlenka aktualni i pro dnesek.

7. Setkala jste se n€kdy s mySlenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

(17. stoleti) a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

7.4 Pisemny zaznam/prepis rozhovoru

Pro dalsi praci pti vyzkumu je dilezitd praveé tato metoda. Bez metody pisemného
pfepisu rozhovorti by byla dalsi prace slozit€jsi a zdlouhavéjsi. Prepisem ziskdme
rozhovor, ktery muzeme stile vidét pfed sebou. Ziskavame informace, které jsou

stoprocentn¢ pravdivé. Pii pouhém pisemném zaznamu rozhovoru bychom nikdy nestacili
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zachytit vSechny informace. A pokud ano, tak bychom je nikdy nezapsali v§echny spravné.
Navic bychom uz nikdy nezaznamenali atmosféru, kterd pii rozhovoru panovala. OvSem
nahravkou si pfipomeneme konkrétni chvile a situace. Diky poslechu pozndme i barvu

hlasu a naladu respondenta. Pfi pouhém zaznamu nelze ni¢eho takového dosdhnout.

Diky pfepisu miuzeme sndz provadét oteviené kodovani piimo v jednotlivych

rozhovorech a déle pracovat na tvorbé kategorii.
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8 STRATEGIE ZPRACOVANI VYSLEDKU VYZKUMU

Zpracovani vysledki vyzkumu budeme provadét pomoci otevieného kddovani

a tvorby kategorii, které budeme nasledné¢ analyzovat.

8.1 Vzorek vyzkumu

Zakladnim vyzkumnym souborem byli studenti vysoké Skoly, rodice déti
Vv pfedSkolnim veku a ucitelky matetskych Skol. VSichni ze Zlinského kraje. Vyzkumnym
souborem pak byly studentky Univerzity Tomase Bati ve Zliné v oboru U¢itelstvi pro
matetské Skoly, ucitelky z matetskych Skol ve Zling a také rodice ze Zlina a blizkého okoli.

Vsechny tyto vybrané osoby byly pro ucel vyzkumu vybrany zptisobem dostupného
vybéru. V praktické Casti nasSi prace nejsou uvedeny nazvy mateiskych skol, ro¢nik ani
forma studia u studentek nebo ndzvy mensSich obci z okoli Zlina. To vSe z divodu
zachovani anonymity.

Rodic¢e a ucitele jsem si vybirala v souvislosti s mou praxi pii studiu. Prostiedi
1 osoby jsem tedy alesponi ¢astecné znala a vybér byl pro mé jednodussi. U studentek na
UTB byl vybér jasny, protoze jsem sama studentkou a pozname se nejen mezi sebou, ale
i mezi ro¢niky a riznymi formami studia. Zde jsem zvolila deset studentek.

Celkem tedy budu analyzovat 20 rozhovort, 7 Srodi¢i, 5 suditelkami a 10
rozhovorti se studentkami. Pro leps§i piehlednost budou nasledovat tabulky ucitelek
a rodict. Studentky budou jednoduSe sefazeny a nazvany Studentka 1 az Studentka 10,

protoze vSechny studuji stejny obor - Ucitelstvi pro matef'ské Skoly.

Ucitelky Vzdélani Praxe v MS
Ucitelka 1 Studium bakalatrského oboru piedskolni pedagogiky 21 let
Ucitelka 2 Magistersky diplom v oboru piedskolni pedagogiky 18 let
Ucitelka 3 Bakalatsky diplom v oboru pfedSkolni pedagogiky 6 let
Ucitelka 4 Magistersky diplom v oboru piedskolni pedagogiky 33 let
Ucitelka 5 Magistersky diplom v oboru specidlni pedagogiky se 15 let

zaméienim na predSkolni vychovu a vzdélavani

Tabulka 1: Charakteristika ugitelek
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K nésledujici tabulce je dilezité fict, ze probéhlo cilené setkani se sedmi rodici.
Rodi¢ 6 a 7 byli mezi prvnimi. OvSem poté, co jsme zjistili, ze ani jeden z téchto rodic¢t
nema o Komenském v podstaté zadné povédomi, tak jsem zacala cilené hledat rodice
s pedagogickym vzdélanim. Nemizeme jist¢ fici, Zze rodiCe, ktefi maji nizSi stupen
vzdélani nebo bez odborného pedagogického vzdélani, nemaji zadné informace o Janu
Amosu Komenském. Pro nas§ vyzkum je ovSem podstatné, aby jisté znalosti o Komenském

méli. Zda je maji pouze rodice s pedagogickym vzdélanim, by bylo téma pro jiny vyzkum.

Rodice Vzdélani

Rodi¢ 1 Bakalafsky diplom v oboru socialni pedagogiky

Rodi¢ 2 Magistersky diplom v oboru pedagogiky pro 2. stupen zakladni skoly

Rodic 3 Magistersky diplom v oboru pedagogiky pro stfedni skoly

Rodic 4 Magistersky diplom v oboru pedagogiky pro 1. stupen zékladni Skoly

Rodi¢ 5 Bakalatsky diplom v oboru specialni pedagogiky

Rodi¢ 6 Stiedoskolské vzdélani s maturitou

Rodic 7 Stredoskolské vzdélani bez maturity

Tabulka 2: Charakteristika rodi¢t

8.2 Popis postupu zpracovani vyzkumu

V jedné z otazek jde o porovnani odkazu Jana Amose Komenského vzhledem
k dnesnimu piedSkolnimu vzdélavani a vychové zpracované v Ramcovém vzdélavacim
programu. V poptedi proto stoji analyza dokumenti, kterou nasledné srovname s vysledky
rozhovort. Toto je dalsi ¢ast vyzkumu, kde vyuzivame ptepis nahranych rozhovoru, jejich
oteviené kddovani naslednou tvorbu kategorii a jejich analyzu, kterd poslouzi k vysledkiim

naSeho vyzkumu.

8.3 Interpretace dat

V interpretaci dat se zaméfime na vysledky naseho vyzkumu. Porovname
informace, které nam vyvstaly zodpovédi vSech respondenti. Nasledovat bude
myslenkova mapa, kterd slozi pro lepsi orientaci ve vzniklych kategoriich a jsou v ni

obsazeny i1 ukazky odpovédi respondentli. Tuto mapu hodlam vyuzit i pfi obhajobé
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bakalarské prace. Nasledné budou sepsany jednotlivé kategorie, Které jsme z rozhovori

vytvorili a jejich interpretace.

o et -

’ Eitellka' 2: ,Asina stlfedm' kole - {Utitelka 1: ,Napfikiad kdyZse dité "
v hodindch pedagogiky.” | pfi éteni pohddky zeptd na vwznam,
Studentka 7: ,,..to byl nejspi§ 'slova, ktersmu nerozumi.” !
. prvni stupefi tak 5. tfido.” Jan Amos Rodi¢ 4: ,Dité se aktivné vzdéldvd
\F}t_:-_dlf _2_ _.J_-’\{L'A_' _z?k_l'nfc_:‘?if!fc_n'_e_.*i . Ko mensk.\}. \pfi véem, co si vyzkoudi samo.”

¥
]
]
1
]
1
]
]
1
]

|
|
|
|
|
|
[

Vzpominky na prvni
kontakt s mySlenkami
Komenského

Souvislost myslenek
Komenského a
pedagogické praxe

Aktudlnost
myslenek
Komenského

Pochopeni
myslenek
Komenského

Zastaralost
myslenek
Komenského

lastni nazo
na odkaz

“Studentka 2: ,V matefské skole jsem ™
mohlo pozorovat zasadu pfiméfenosti.
Musime brat ohled jak na vék, takna
individudlni moZnosti déti,

Rodic 5: ,U pfiméfenosti jde o tom, Ze
by viechny aktivity mély byt pfiméfené
véku o schopnostem kaZdého ditéte, to

'~,q{atf'pfece stale.” o

omenskéhg

Ucitelka 5: ,Strudné o
jasné: vie musi navazoval” | ---—-—--dooooo- -
Studentka 4: ,Myslim si, 7e |/Studentka 2: ,Nemyslim,
tady jde o jeho princip si, Ze je pravidlem, Ze

\ pfiméfenosti..” cim pfibyva feci, tim

R TR -* | pfibyva i rozumu.”

i Rodit 3: ,Celkem

1 souhlasim s ndzorem
[ -
' profesora Matéiéka,..”

I
|
1
|
1
|
g 1
|
|

]
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

“Utitelkad: ,Ale v dobé, kdy #il Komensky, bylo véfit
povinnosti.”

Rodit 3:, Vzdélini méla podle Komenského zastitovat
Slechta a cirkev, dnes by mnozijisté cirkev od
vzdélavaciho systému radiodstavili.” .

"

Obrazek 1: Pojmova mapa s kategoriemi

8.3.1 Vzpominky na prvni kontakt s myslenkami Komenského

VétSina ucitelt se shodla na tom, Ze se s Komenskym a jeho samotnymi
mySlenkami setkaly pii studiu. Postoje uditeld se lisi podle toho, na které urovni
vzdélavani se s mySlenkami Komenského setkali. Nékteré uvadi jako dvou odpovédi
zarovent dva zdroje. Prvni setkédni probéhlo na zakladni nebo zéaroven i stfedni Skole.
Nekteré se ovSem zamétuji jako na misto prvniho intenzivngjSiho setkani s myslenkami
Komenského az na studium na vysoké skole. Ucitelka 3: ,,4si poprvé to bylo na zakladni
skole.*“ Ucitelka 2: ,,Asi na stiedni skole v hodinach pedagogiky.” Ucitelka 1: ,,Urcité pri
studiu.© Jen posledni dotazovana ucitelka reagovala pouze na myslenku Komenského, se
kterou pracovala ve své diplomové praci. Ucitelka 5: ,,4 p7i jejim zpracovani jsem chtéla
pouzit v zaveru néjaké moudro a dlouho hledala, co by uzavielo celou praci. A tim
vyuzila prav€é myslenku Komenského: ,,Teorie ziistane pouhou teorii, pokud

neprikroc¢ime k ¢inu.*
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Kdyz se tyto ucitelky setkaly s mySlenkami na zakladni nebo stfedni Skole, zmitiuji
Casto prelomové obdobi lidského vyvoje, kterym je dospivani. Tenkrat nevénovaly tomuto
vyznamnému mysliteli moc pozornosti, natoz pak jeho myslenkam nebo tezim. Az pozdéji
si zacaly uvédomovat, jaky pro né ma tato osobnost vyznam a jak vlastn¢ zacinaji vyuzivat
myslenek Komenského ve své praxi. Ucitelka 2: ,,Bylo mi asi 15 nebo 16 a uz si vilastné
ani nepamatuju, jaké myslenky to mohly byt.* Ucitelka 4: ,V té dobé mé zajimaly jiné
veci.“ Ucitelka 3 tvrdi: ,,Ale kK myslenkam a jeho ndzorim jsem se vic pribliZila az na
vysoke Skole. A asi az v této dobé jsem se nad tim zacala vice zamyslet, do té doby jsem
tomu nevenovala moc pozornost a vilastné mé to ani moc nezajimalo. Az kdyz jsem se stala
ucitelkou, zacala jsem vice chapat, na cem Komensky tak tvrdé pracoval a proc stal
za svymi nazory.“ A Ucitelka 4 jesté dodava: ,,Kdyz uz mam néjakou praxi za sebou, tak Si
uvedomuji, ze myslenky Komenského, predevsim jeho principy, se staly nedilnou soucasti

moji prdce.*

Studentky, co se tyce vzpominek na Komenského, mluvi podobné jako ucitelky.
Shoduji se na tom, Ze se s nim a jeho myslenkami setkaly ve Skole. Op¢t se lisi jen stupen
Skoly. Zakladni $kola se objevuje v fe¢i Studentky 5, 6, 7, 8, 9 i 10. Napiiklad Studentka 7
uvadi: ,,Moje prvni setkani s myslenkami Komenského bylo uz na zdkladni Skole, mam
tusent, ze to byl nejspis prvni stupen tak 5. trida.” Studentky 3 a 4 zminuji stiedni Skolu.
Studentky 1 a 2 zminuji az vysokoskolské studium jako prvni nebo nejvyznamnéjsi setkani
s mySlenkami Komenského. Studentka 2 navic pfiznava i praxi jako misto, kde se
s mySlenkami Komenského setkala: ,,S myslenkou Komenského jsem se asi nejvice setkala

na praxi v materské skole. A nejen na praxi, ale i pri nasem studiu.*

Jiz na zakladni Skolu a myslenku $kola hrou, kterou Komensky prosazoval, Si
vzpomnéla Studentka 5: ,,...kdy jsme se v literature o ném a jeho dile ucili a rikali jsme Si,
ze byl vlastné prvni u nas, kdo prisel s myslenkou, Ze uceni by meélo probihat hrou a ne
ucenim se nazpameét.” Co uc€ili o Komenském Studentku 9 na zékladni Skole, na to
vzpomind nasledovné: ,,...0 Komenském ucili, Ze je to vyznamny pedagog a ucitelé nam
vtloukali do hlav predevsim to, Ze je to Ucitel narodu. “ Studentka 4 tika, do jaké miry se
s Komenského na sttedni Skole poznavali: ,,Jeho Zivot a také jeho dila, nejvice asi Labyrint
sveta a raj srdce, kdy se clovek diva na svet pres ruzové bryle a vidi vse jednoduse
a Vpohode.“ To, ze se nejednalo o jen tak povrchové setkdni s mySlenkami tohoto
pedagoga, uvadi Studentka 3: ,,Hlavné jako v oblasti vychovy a vzdélavani, mél velky viiv,

kdy klad hodné duraz na praxi. A vytvoril zasady vzdelavani. Napsal spoustu dél jako Sveét
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v obrazech, Skola hrou, potom jesté néjaké dilo, které se tykalo predskolni vychovy a to
nevim, jak se uz jmenovalo a jesté jeho nejvyznamnéjsi dilo o napraveé lidské nebo tak
nejak.

Rodi¢e na tom byli podobné jako ucitelky. Maminky vzpominaji na Komenského,
kdy samy jesté sedély ve Skolnich lavicich, na stfedni Skoly nebo az na sva studia na
vysoké skole. Rodi¢ 2: ,,Na zdkladni skole. “ Rodi¢ 3: ,,Poprvé uvédomeéle asi az na stredni
Skole. Na zakladni skole jsme se o ném sice ucili, ale jeho myslenky jsme rozhodné
nerozebirali.** Rodi¢ 4: ,,S Komenskym jsem se sama urcite setkala na zakladni skole...

¢

Pozdéji urcité na gymnaziu... Nasledovala vysoka skola.

Stejné¢ jako ucitelky I samotné maminky zafazuji nejvétsi vliv, ktery na né
Komensky svymi myslenkami mél, az na studium na vysoké Skole. Rodi¢ 2 mluvi o uceni:
»V1Iiv na mé méla takovy, zZe pokud to bylo jakkoli mozné, ucivo jsem si cely Zivot snazZila
zprijemnit pomoci her, sebe testovani, slovnich hiicek, obrazkit a tak dale. Biflovani u mé
nemeélo nikdy smysl. Rodi¢ 4 se utvrzuje, Ze vysoka Skola pro né&j byla v tomto ohledu
klicova: ,,Do té doby to na mé viliv nemélo témer Zadny, ale na vysoké skole jsem o tom

zacala teprve poradné premyslet.

Posledni dotazovana souhlasila s tim, Ze se mySlenkami tohoto pedagoga setkava
1 dnes a dodnes na ni maji vliv. Rodi¢ 5: ,,Setkavam se s jeho myslenkami témér kazdy den,
vyuzivam je velice casto a jsem za to rada. Komensky na mé mél vliv pri studiich na vysoké

skole a ma i ted, kdyz jsem nejenom pedagogem, ale i rodicem.*

8.3.2 Pochopeni myslenek Komenského

V dalsi fazi bylo jen na respondentech, tedy uéitelkach, rodi¢ich a studentkach, jak
si vylozi ptedlozenou parafrdzovanou mysSlenku. Je dulezit¢ fici, Ze ucitelkdm
a studentkdm jsme dali stejné parafrdzované mysSlenky a to tyto: Déti musi zacit od
nejjednodussiho, tak Ze se nejdrive uci pismena a hlasky, pozdéji pak cela slova
a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva recéi, tak za¢ne pribyvat i rozumu

(Komensky, 2007, s. 63-67).

Oproti tomu rodicim jsme pifed rodice postavily trochu odlisSnou variantu
parafrazované myslenky Komenského: Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat,

protoZe je mi nejlépe u matky. Naopak déle neZ po Sestém roce by se dité nemélo
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drZzet doma a mélo by se udit a vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou Skolni

dochazku (Komensky, 2007, s. 87-89).

U ucitele 1 studentek by se dalo vSe shrnout jednou vétou, kterou presné tekla

Ucitelka 5: ,,Strucné a jasne, vse musi navazovat.

Tato oblast je ovSem, co se tyCe nazoru ucitele, trochu obsdhlejsi. Dotazované se
shoduji na tom, Ze je potieba postupovat postupné po malych kruccich, na urcité zaklady
nabalovat dal$i, nové a nové informace. Ucitelka 4 tika, ze: ,,Néco deti ucime, néejaky
zdklad a na to nabaluji nove a nove veci.” S tim koresponduje Ucitelka 1: ,,4by déti mohly
pochopit urcite veci, mély by se novym poznatkiim ucit postupne. Od zakladnich informaci,
»My vsichni pokud resime a chceme zvladnout nové ukoly, musime se jim ucit postupné.
Nemiizeme zvladnout tézky ukol bez toho, abychom se seznamili s postupem a vécmi,

kterym nerozumime. Jen tak dojdeme K vytycenému cili a to znamena od nejjednodussiho

vvvvvv

vvvvvv

je to asi jako u kazdého, vsichni zaciname od jednoduchych veci, abychom mohli dojit
k tem slozitym. A u malych déti to asi nijak moc nejde preskocit ten krok.* Studentka 4 se
Jiz snazila o rozliSeni konkrétnich mySlenek Komenského, které v parafradzované myslence
rozeznavala. Mluvi o ukazce takto: ,,Myslim si, ze tady jde o jeho princip primérenosti, kde

zduraznuje, Ze v§e musi byt primérené veku ditéte a také princip soustavnosti.*

Studentka 10 mohla do této problematiky nahlédnout mnohem hloubéji, protoze
sama prostudovala dilo Velka didaktika. Pohlédla tedy na toto téma z Uplné jiného uhlu
neZ ten, kdo se Komenskym pfili§ nezaobiral. O této vyznamné publikaci uvadi, Ze se ¢asto
védni obory opakovaly, ale prohlubovalo se jejich studium. Je samoziejmé, ze v matetskeé
Skole se pfijimalo v jednotlivych oborech mnohem méné informaci nez v dalSich stupnich
vzdélavani. Studentka uvadi stupen, ktery je vSechny ostatni zavrSuje univerzitu. O té
Komensky v dile tvrdil, Ze zde patii jen ti nejchytiejsi a nejtalentovanéjsi. Jen ti, co na to

doopravdy maji, aby studovali vysokou skolu.
V oblasti rodi¢i hned prvni neodpovidal rodi¢ na otazku, kterd byla poloZena.
I kdyZ jsme se ptali na pochopeni a popis myslenky vlastnimi slovy, tak spi§ zdlraznoval

svlj nazor. Horlivé vyslovoval sviij nesouhlas s pfednesenou parafrazovanou myslenkou.
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Rodi¢ 1: ,,S tim nesouhlasim. Dite od urcitého veéku potiebuje kolektiv. Jak vrstevnikui, tak
by se mélo zaclenit do spolecnosti. V Sesti letech je uz podle mé rozhodné pozde. Navic

dnes je jina doba, nez pred cirka 300 lety za Komenského.*

Nasledné se rodice v podstaté shoduji v pochopeni myslenek. Rodic 3: ,,Do Sesti let
neni vhodna zadnd ustavni vychova, po Sestéem roce je naopak potrebna.”“ Rodi¢ 5:
»Rodinnd vychova, predevsim s matkou je nejvhodnéjsi do Sesti let a pak by mélo dite najit

i jiny zdroj vzdeélavani, takze nastoupit do skoly.*

8.3.3 Vlastni nazory na odkaz Komenského

V ohledu nézoru na vztah vyvoje fe¢i a rozumu se ucitelky rozchéazeji. Dalo by se
fict, Zze se rozchazi zhruba v poloving. Prvni tfi se shodnou na tom, ze vyvoj fe¢i a vyvoj
rozumu jsou na sobé zavislé. Ucitelka 1: ,,Takze urcité spolu vyvoj reci a rozumu uzce
souvisi.* Ucitelka 2: ,,S pribyvajicimi podnéty se rozviji jak rec, tak rozum. S tim nemohu

3

Jinak nez souhlasit. “ Ucitelka 3: ,,Vlastné to spolu vzce souvisi, takze bych souhlasila.

Nasledujici dvé ucitelky si nejsou jist¢ tim, zda je vztah vyvoje feci a rozumu tak
jasné ovlivnitelny a pfesné dany. Ucitelka 4 vaha: ,,Neni to jednoznacné. U kazdého se rec
vyviji jinak.* a posledni Ucitelka 5 tika: ,,nejsem si jista slovy, ze pribyva rozumu. Spis si

“«

myslim, Ze se rozviji a zdokonaluje v souvislosti s reci.

Studentky mély stejny ukol jako ulitelky. VSe se tykalo vyvoje fe€i v zavislost na
vyvoji rozumu a naopak. VétSina dotazovanych studentek souhlasilo s tim, ze vyvoj feci
a rozumovy vyvoj maji mezi sebou urcitou souvislost. Studentka 9 tekla: ,,Myslim si, Ze
tyto dva pojmy spolu tizce souvisi.* Souhlasila také Studentka 5: ,,Vyvoj Feci a rozumu jde
podle mé ruku v ruce. OvSem objevily se i jiné nazory. Studentka 3 prosazovala: ,,Jako
kdyz je malé dité a jesté tolik nemluvi, tak to neznamend, Ze jako nechdpe, co mu dospéli
lidé Fikaji.* A podobné tomu bylo také u Studentky 2, kterd prosazovala tento sviij nazor:
»INemyslim si, Ze je pravidlem, Ze ¢cim pribyva reci, tim pribyva i rozumu. *

Je dilezité tict, ze se studentky zamyslely nejen nad tim, zda jsou mezi obéma
vyvojovymi etapami souvislosti. Resily, zda jde fe¢ podobnou nebo dokonce stejnou
cestou jako rozumovy vyvoj ditéte. Proto bylo vhodné ptat se na to, zda znaji studentky
néjaky konkrétni piipad, n€jaky ptiklad z praxe, na kterém by se mohla pozorovat zavislost

vyvoje fe€i a rozumu. Ne&které samoziejmé nenapadal Zadny konkrétni piipad této
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problematiky. OvSem ptiklady konkrétnich ptipadt, které studentky zazily, jsou uvedeny

Vv interpretaci nasledujici kapitoly Souvislost myslenek a praxe.

Rodic¢e méli vyslovit svilj nazor na to, zda je podle nich vhodné umistovat déti od
tf1 let do matetské Skoly. VSechny respondentky se shoduji na tom, Ze dité, které je mladsi
nez tfi roky by ve skolce byt nemélo, Ze to pro néj neni vhodné. OvSem vétsina z nich také
uvadi, ze prave tuto realitu, kdy dit€ nastoupi do matetské Skoly jiz pfed svymi tfetimi
narozeninami, si zada dne$ni doba a zaméstnani. Ptiklad Rodice 1 je: ,,Tak pokud neni
zbyti a rodice jdou do prace. Ale v zdasadé se mi to zda brzo.* Rodi¢ 2 uvadi zase toto:
,V dnesni dobé je jiz mozné umistit dité do Skolky uz od dvou let. Je to smutny priklad toho,
jak je pro rodice diilezité, aby co nejdrive nastoupili do pracovniho poméru a zabezpecili
tak rodinu po ekonomické strance. OvSem objevuje se zde 1 odborny ndzor pana profesora
Matéjcka, ktery uvadi sama maminka, jako Rodi¢ 3: ,,Celkem souhlasim s ndzorem
profesora Matejcka, ze kdyby deti mély tu moc, rozhodné by zrusily jesle, protoze v tom
veku je jim nejlépe u matky. Ale kdyby neexistovaly materské skolky, déti by si je vymyslely,

protoze od urcitého veku potrebuji kolektiv vrstevnikii jako siil.*

Vsechny maminky by souhlasily, Ze nastup do mateiské Skoly je, jak sama uvadi
jedna z nich, individualni. Zalezi na kazdém ditéti. Z odpovédi vyplynul nazor, ze by
détem nijak neuskodil fakt, ze by do matetské Skoly nastupovaly az pozdéji nez ve tiech
letech. Je ovSem na dnesni situaci at’ uZ ekonomické, politické nebo jiné, jaké rozhodnuti
musi ucinit rodi€¢. V zavislosti na tom se rozhodne, zda a kdy dit¢ do matetské Skoly

nastoupi.

8.3.4 Souvislost myslenek Komenského a pedagogické praxe

V této oblasti jsme se zaméfili predev§im na to, jak vSichni respondenti vnimaji
myslenky Komenského v souvislosti s praxi. U¢itelky, studentky i rodi¢e (matky) mohli
sami zminit jakykoliv ptiklad. At uz se jednalo o aktivni uceni nebo vztah rozumového
vyvoje a vyvoje feci. Ucitelky a studentky uvadely nejCastéji ptiklady z mateiské Skoly.

Oproti tomu rodi¢e v piikladech zahrnovali své déti.

Ucitelka 1: ,,Napriklad kdyz se dite pri cteni pohadky zepta na vyznam slova,

kterému nerozumi.* Ucitelka 5: ,,V své bakalarské praci, kdy se jednalo o dité s vyvinutym

veer

Pri edukaci nastal velmi zietelny a rychly pokrok v souvislosti 7eci a rozumovym vyvojem

ditete.*
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Ostatni se vyjadfovaly spi$ obecné. Myslim, Ze se za svou praxi jisté se vztahem
vyvoje feci a rozumovych schopnosti setkaly, jen si nemohly vzpomenout na konkrétni

ptipad. I proto mozna mluvily pouze obecné 0 tom, jak tento vztah vypada.

V tomto piipad¢ studentky vzpominaly na piiklady, kdy by na ditéti mohly
pozorovat vztah vyvoje fe€i a rozumu. Opét se objevily i takové odpovédi, kdyz se
nemohly rozpomenout na konkrétni ptipad. Né&které uvadély, ze je to nejspiSe kvili
minimu praxe, které pfi studiu absolvovaly, a tak nemaji v této oblasti mnoho zkuSenosti.
Jiné uvadi priklady nejen z absolvované praxe, ale i od svych sourozencti, vzdalengjSich
ptibuznych nebo kamaradu. Jako naptiklad Studentka 5 uvadi, ze neni dtilezité jenom umét
slova, ale také je vhodné vyuzivat. : ,,Kdyz méla moje nejmladsi sestra néco pres rok,
uméla hodné slov a to i narocnéjsich, i kdyz nékteré trochu komolila. A uméla je vhodné
pouzit.” S tim koresponduje to, co fekla Studentka 10. Ta popisovala ptiklad s hol¢ickou
od rodinnych zndmych. Na tu rodi¢e neustdle mluvili, i kdyz byla jest¢ miminko.
Popisovali ji ¢innosti, které dé€lali, i kdyz jich jesté sama nebyla schopnd. Ovsem, jak se
naucila mluvit a chodit, chtéla vSechno zkouset, na vSechno se vyptavala a vSe chtéla znat.

Tato odpoveéd naznacovala zavislost vztahu vyvoje feci a vyvoje rozumovych schopnosti.

Na zavislost vyvoje fe¢i a rozumového vyvoje odpovida Studentka 3 zase takto:
Do urcité miry asi jo, ale jako mas i hluché lidi nebo hluchonémé a chapou a pri tom jako
nemluvi 7eci.” Studentka 7 jesté ptidava piiklad chlapce: ,,Jeden chlapec v materské skole,
je mu pét let a Spatné mluvi. Nerozumi mu, jak pani ucitelky, tak ani déti. Chlapec ziejmé
pochazi ze socialné slabsi rodiny a nejsem si jista, jestli se mu rodice dostatecné vénuji. Je

dokonce podezrieni, ze chlapec ma snizené 1Q.

Rodic¢e, maminky mohly odpovidat na ptiklady aktivniho uceni. Prvni dvé uvedly
konkrétni ptiklady: pexeso, poznavani obrazkl, schovavand a s tim pocitdni do deseti.
Naésledujici tfi odpovédi se ovSem dost podobaji. VSechny tyto tfi dotazované uvadi totéz.
Vlastni zkuSenost. Rodi¢ 3: ,,Nejlepsi je asi zazitek na viastni kizi, osahat si danou
problematiku.” Rodi¢ 4: ,,Dité se aktivné vzdelava pri vsem, €0 Si vyzkousi samo.“ Rodi€ 5:

»-..kde se dite uci predevsim viastnimi zkusenostmi.*

8.3.5 Posouzeni aktualnosti mySlenek Komenského

Ucitelka 1 tvrdi: ,,Vyznamné a porad aktualni jsou vsSechny jeho pedagogické
zasady. Napriklad zasada nazornosti, zasada individudlniho pristupu K ditéti nebo zdsada

soustavnosti a primeérenosti.” A stejné tak tomu je i u Ucitelky 2, 3 a 4. Kazda z nich
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zminuje jako piiklad myslenky od Komenského nazornost, ktera je stale aktualni. Ucitelka

5 tika, ze po cely zivot bychom méli piijimat informace a ucit se po celou jeho dobu.

Krom¢ aktudlnosti jsou zminény také jiné mysSlenky. Naptiklad navaznost,
individualni pfistup k ditéti, pfiméfenost nebo soustavnost. Ucitelka 4 dale odpovida:
»Prosté jednoduse receno, Komensky chtél, aby se mohli vzdélavat chudi i bohati, devcata
i chlapci.” Toto zna¢i moznost vSeobecného vzdélani, které bylo uréeno pro vsechny.

A prave to chtél také Komensky prosadit.

U ptikladu aktudlnosti Komenského se studentky rozchéazely ve svych odpovédich.
Nemély jiné ndzory, jen zminovaly rozdilné ptiklady. Naptiklad Studentka 5 uvedla jako
ptiklad Komenského $kolu hrou, Studentka 10 zase rozebirala pfiméfenost a aktivnost.
Studentka 2 jich ovSem zminila najednou nejvice: ,,V materské Skole jsem mohla pozorovat
zdsadu primeérenosti. Musime brat ohled jak na vék, tak na individualni moznosti deéti. Dal
také ndzornost... systematicnost, trvalost a urcité taky aktivnosti.... A jesté jsem si
vzpomnéla na soustavnost.“ Studentka 8 zase tvrdi, ze by mély byt déti podporovany
V tom, co samy chtéji délat. Jako vlastni piiklad uvadi ¢innosti, které déti lakaji, protoze je
délaji dospéli: ,,Kdyz napriklad vidi ucitelku, jak stiitha niizkami, meél by jim byt poskytnut

podobny ndstroj, tupy a bezpecny, aby si cinnost také mohly vyzkouset.

Nekteré studentky si nebyly az tak jisté svou odpovédi. OvSem Studentka 3
odpovédéla, 1 kdyZ si svou odpoveédi nebyla Gplné jista: ,,Vnimat svet tolika smysly, kolika

je mozno nebo tak néjak.*

NemilZzeme stoprocentné fict, pro¢ nékolik studentek nenapadal zadny piiklad
myslenky, kterd by mohla byt pro dnesni pfedskolni pedagogiku stile aktudlni. Nékteré
Z nich se mozna baly fict cokoli, co by pro n¢ samé znamenalo Spatnou odpovéd’. Osobné

se domnivam, Ze na vin¢ je nedostatek praxe a zkuSenosti.

Co se tyCe aktualnosti mySlenek Komenského, tak se rodi¢e v nazorech lehce
rozchéazi. Nemtizeme konkrétné fict, co by povazovali po aktualni a co ne, protoze se kazda
odpovéd’ trochu odliSuje. Ptiklad hovoifi o spravném pfistupu k ditéti, ktery je stale
aktudlni, ovSem i1 v dnes$ni dobé¢ se vzdy nefesi tak, jak by mél, coz uvadi Rodi¢ 3: ,,Dite
v predskolnim véku potrebuje spravné impulzy, aby se dobre rozvijelo. Nekteré deéti je
i dnes postradaji, jiné jsou naopak pretéZované, jsou na né kladeny pozadavky neadekvatni
jejich véku ¢i schopnostem.” Dilezita je pro Rodice 4 jiz zminovana vlastni zkuSenost:

»lato myslenka je aktualni dnes a bude i za sto let. Viastni zkuSenost je prece zdsadni.*
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Objevuje se zde také priklad soustavnosti nebo pfiméienosti. To jako ptiklad uvadi Rodic¢
5: ,,U primérenosti jde o tom, zZe by vSechny aktivity meéely byt primerené veéku
a schopnostem kazdého ditéte, to plati prece stale. Soustavné uceni myslim popisuje, Ze by

se poznatky z vice oborii méli prolinat...*

8.3.6 Zastaralost myslenek Komenského

Kromé posledni ucitelky se opét vSechny shoduji. Za ne pftili§ aktudlni dnesni dobé
povazuji viru a nabozenstvi. VSechny se vyjadfovaly podobné. Diive byla vira velice
zasadni a dnes se od ni jiz upousti. Ucitelka 4 fekla: ,,Ale v dobe, kdy Zil Komensky, bylo
verit povinnosti.* A presné tak tomu tehdy bylo. V soucasnosti je stale vice nevéfticich
a oproti minulosti se to stava béznym jevem. Vyuku nabozenstvi navstévuje jen malé
procento déti. Pocty se samoziejmé li§i na vesnici €i ve velkych méstech. Ubyva déti, které
navstévuji nedélni mse. V 17. stoleti byla vyuka ndboZenstvi nebo pravidelna uicast na msi
povinna. Ucitelka 5 moznost viry vibec neuvedla a je toho nazoru, Ze si nevybavi

myslenku, kterd by od Komenského byla jiz dnes neaktualni ¢i zastarala.

U studentek se casto objevovaly odpovédi, ze si nevzpomenou na Zadnou tezi
Komenského, kterd by byla v dnesni dobé& zastarald. Témét polovina studentek odpovidala
podobné, ze si nevzpomenou nebo ze nevi. Také se ovSem nékteré shodly na tom, Ze zadné
zastaralé mysSlenky Komenského neexistuji. Podle nich, jsou vSechny stale aktualni
a vyuzitelné v matetské Skoly i dnes. Podle mého ndzoru je to i tim, Ze svlij zivot samy
dotazované nijak nespojuji s otazkami viry a nabozenstvi. Studentka 1 uvadi svij nazor,
ktery je jist¢ k zamySleni: ,,Mél celkem dobré myslenky, které si myslim, zZe urcite plati
i pro dnesni dobu. Akoradt se muze zdat, Ze ucitelé nékdy na to zapominaji, Ze by to tak

mohlo byt.*

Pouze jedind studentka oproti uc¢itelkam fekla, Ze zastarald je oblast viry. Studentka
5: .,V dnesni dobé je to ale ponékud neaktudlni a to ne proto, Ze by to nebylo potreba, ale
protoze naSe spolecnost dospéla do bodu, kdy se k néjakému nabozZenstvi hldasi méné nez
polovina obyvatel a hodné lidi ma na viru velmi skeptické a nékdy az pomalu opovrhujici

nazory.“

U rodict je zastaralost mysSlenek celkem jasna stejné jako u ucitelek. Rodice 2,41 5
se shoduji na tom, Ze vira v Boha byla aktualni pro Komenského, pro jeho dobu, ale dnes
se od ni upousti. Vira bylo opravdu velice vyznamna, fidila moralku i nazory lidi a rodice

to vidi jednoznac¢né. Rodi€ 5: ,,Bith byl pro Komenského zasadni a dnes pribyva lidi, kteri
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jsou bez vyznani.*“ Rodi¢ 2: ,,Povznést se k Bohu vychovou nabozenskou. Na vyuku
nabozenstvi se dba jen ve vybranych Skolach a ve vetsiné rodin se na viru v Boha nebere
ohled a deti nejsou k této vire vedeny, jak tomu bylo v minulosti. OvSsem Rodi¢ 3 uvadi
viru, kterd méla mit v minulosti velky vliv, ve vztahu ke vzdélavani: ,,Vzdelani méla podle
Komenského zastitovat slechta a cirkev, dnes by mnozi jiste cirkev od vzdélavaciho

systemu radi odstavili.*

Je také dulezité tict, ze jedna respondentka jako Rodi¢ 1 si nevzpomnéla ani na

aktualni ani na zastaralé myslenky Komenského.
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9 ZAVERY VYZKUMNE CASTI

V zévéru vyzkumné cCast je zasadni fict, Ze pro nas bylo dulezité odpoveédét na

vyzkumné otazky, které jsme si polozili. Vyzkumné otazky byly tyto:

e Jak odkaz Komenského vidi sou¢asny uéitel v MS?

e Jak odkaz Komenského vidi rodice pro rodinnou a skolni vychovu?

e Jak odkaz Komenského pro dnesek vidi soucasni studenti pedagogickych obort se
zaméifenim na piredSkolni pedagogiku?

e Jaké hlavni mySlenky Komenského ovlivnily soucasné kurikuldrni dokumenty,

pfedev§im Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani?

Samoziejmé naS vyzkumny vzorek nebyl nijak obsahly, a proto je dulezité
nesumarizovat vysledky vyzkumu na celou populaci. Téma naSeho vyzkumu bylo velice
zajimavé. Osobné jsem se setkala s mnoha lidmi a mohla zjistovat jejich nazory, které se
tykaly nasi hlavni postavy, tedy Komenského a jeho prace. Na nasSe stanované vyzkumné
otazky se ndm podafilo najit odpovédi diky uskuteénénym rozhovorim, jejich piepisu,

naslednému kdédovani a tvorbé kategorii. Ty jsou nésledujici:

e Vzpominky na prvni kontakt s myslenkami Komenského
e Pochopeni myslenek Komenského

¢ Vlastni nazory na odkaz Komenského

e Souvislost myslenek Komenského a pedagogické praxe
e Zastaralost mySlenek Komenského

e Aktualnost myslenek Komenského

Dalo by se fict, ze dotazované uclitelky maji vSeobecny ptehled o Komenském
a jeho odkaz v dnesni dobé¢ vidi. Jak ho vidi, se projevuje odlisné, zalezi na kazdé z nich.
Vzpominaji na to, jak se jeho dila a nézory ucily ve Skole, co pro né jeho teze znamenaji
dnes a jak samy principy Komenského vyuZzivaji. Nikdo se nemiiZze ptat, pro¢ jsou stale
aktualni. Pokud by pro ucitelky odkaz Komenského nic neznamenal a jiz pro né aktualni
neziistaval, tak by jej samy nevyuzivaly pfi své praci, neddvaly by si jeho mySlenky
do souvislosti s praxi v matefské Skole a také by je nevyuzivaly ve svych odbornych
pracich. Komensky se pro mnohé z nich stal inspiraci pii svém vykonu povolani a ony jsou

rady za to, ze mohou jeho teze posilat dal a co vic, fidit se jimi. Z vyzkumu také vyplyva,
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ze 1 kdyz jsou mySlenky Komenského v dnesni dob¢ jiz neaktualni, jednoznac¢né oblast
viry a nébozenstvi, pfevazuje vétSina z nich, které by se mély pouzivat i nadale.
Z vyjadreni respondentek je jasné, ze dilo Komenského piezilo staleti. Principy a odkazy
Ucitele narodii tvoii zaklad dnesni vychovy a vzdélani. A je jen dobie, ze je souCasny
pedagog mé na zfeteli a vyuziva je ve své praxi. Prdvem muizeme byt na moravského
roddka hrdi. Vzdyt' jeho dilo ma ohlas v mnoha zemich svéta. Stalo se tak zakladem
soucasné moderni pedagogiky. Toto zpracovani se stava odpovédi na vyzkumnou otazku,

ktera se tyka ucitelti v matetskych skoléach.

U studentek, oproti ucitelkam, 1ze rozpoznat rozdily, a to piedevsim v délce praxe.
Studentky teoretické znalosti a informace o Komenském maji a mnohé z nich také jeho
teze uznavaji. Zatim je vSak vyuZzivaji pouze v teorii, ¢imz ovSem zistava odkaz také
zachovan. | z nich budou za par let zkuSené uclitelky a snad nezméni nazor a budou
nejrizngjsi zasady Komenského vyuzivat i v praxi. Momentalné se ovSem jeho odkaz
vyuzivaji spiSe v rovin¢ teoretické, kterou nejvice rozsifily az svym studiem na vysoké
Skole. Do té doby se nékteré z nich s mySlenkami Komenského hloubéji nesetkaly nebo
jim neptikladaly velky vyznam. To by mohl naznacovat fakt, Ze na tento obor se mohou

hlasit i studentky, které neabsolvovaly stfedni pedagogickou skolu.

Rozporuplné vidi odkaz Komenského rodi¢e. Osloveni, s pedagogickym
vzdélanim, o ném maji informace, znaji jeho teze a orientuji se v jeho nazorech. Aktualni
pro n¢ odkaz Komenského jisté je, nesouhlasi vSak doslova se vSemi jeho mySlenkami.
Napftiklad nastup déti do matetské Skoly jiz ve tfech letech se n€kterych rodi¢im zda piili§
brzky. Souhlasi vSak s tim, ze by ptedSkolni vychova a vzdélavani nemély byt ruSeny
a jsou pro déti zasadni. Existuji ovSem 1 jiné mysSlenky, které pro né dnes jiZz nejsou
aktualni a pro dneSni moderni dobu se jevi spiSe jako zastaralé. Napiiklad mySlenky
tykajici se viry povazuji nejen rodice, ale i1 ucitelky a studentky za velice zastaralé. Tato
problematika se pro mnohé dotazované v dnesni dob¢ jevi neaktudlné a jiz se nefesi tak
jako diiv. V minulosti stala vira na prvnim misté. V soucasné dob& piibyva stale vic
ateistil, anebo téch, ktefi nemaji potiebu viru vefejné¢ ukazovat a prozivaji ji jen vniting.

Proto ustupuji myslenky spojené s nabozenstvim spiSe do pozadi.

Posledni vyzkumny cil byl zaméten predevSim na zji$téni, zda a které mySlenky
Komenského ovlivnily soucasné kurikularni dokumenty. RVP pro PV jsme rozebrali jiz
v teoretické casti a v zdvérech vyzkumu pijde o propojeni s vyzkumem. V Rédmcovém

vzdélavacim programu se objevilo hned nékolik oblasti, které tzce souvisely s tezemi,
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které prosazoval Jan Amos Komensky. Jiz v hlavnich principech RVP se objevuje stat’
o individualnich potiebach kazdého ditéte. I v uvedenych rozhovorech, predevsim
u studentek a ucitelek, se vyskytovaly odpovédi, kde byl zminén praveé individudlni piistup
k ditéti. O myslence toho, Ze by dit¢ nemélo byt vzdélavano pouze pedagogy, mluvil jiz
Komensky. V Ramcovém vzdélavacim programu je zase uvedeno, Ze institucionalni
vzdelavani by mélo pouze dopliiovat rodinnou vychovu a ne ji nahrazovat, coz se jevi
podobné. Piedskolni obdobi, kdy by se dité mélo vzd¢lavat, je v RVP uvedeno jako doba
od 3 do Sesti let. A Otakar Chaloupka napsal, ze pro Komenského jako pro pedagoga byly
typické zasady. Mezi ty podstatné patiila myslenka toho, ze ,,..rany détsky vek (uz mezi
s. 422) Samoziejm¢ také nesmime zapomenout na Komenského zédsadu soustavnosti
a systematicnosti, kterd je obdobn¢ uvedena také v RVP pro PV. Tyka se vzdélavacich
oblasti, které by se mély navzajem ovliviiovat, prolinat a podminovat. Navazuji zaroven na
to, ze vSe by mélo byt propojeno s praxi, na niz kladl Komensky také velky diraz. Nazorné
a aktivni uceni se také objevovalo v rozhovorech u vSech skupin respondenti. Je tedy
jasné, ze v uvedenych oblastech propojenost mezi myslenkami Komenského a soucasnym

pojetim predskolni pedagogiky existuje.

Zakladni principy, které tento pedagog prosazoval, tedy zistavaji i v nasi moderni
dobé povazovany za stale aktudlni. To, Ze pohlizel na dité jako na individualni osobu,
kterou je tfeba vzdélavat postupné, ze za zdkladni povazoval vychovu v roding, na kterou
by mélo navazovat dal$i vzdélavani, které by mélo probihat po malych kriccich, to Ze
vibec predskolni pedagogiku ftesil, Ze se snazil zpfistupnit vzdélani vSem bez rozdilu
pohlavi a socialniho postaveni a mnohé dal$i myslenky a principy jen dokazuji, Ze odkaz

po tomto vyznamném mysliteli zstal pro dnesni vychovu a vzdélavani stale zachovan.

Podle mého nazoru spousta lidi, nejen zminovani respondenti, ani nevi, odkud
myslenka individudlniho pfistupu k ditéti, postupné a navazné uceni nebo propojenost
znalosti mezi riznymi obory, viibec vznikla. Mnozi z nich nefesi, pro¢ to tak je, ale jen to,
ze tomu tak je. OvSem na zékladé¢ zjisténych vysledkl naseho kvalitativniho vyzkumu Ize
konstatovat, ze vétSina respondentl (rodiCe, ucitelé a studenti) prokazali, ze se setkali
s myslenkami Komenského a doposud je maji v povédomi. Zjistili jsme, Ze 1 po n€kolika
stoletich existuji lidé, ktefi vzpominaji na tohoto pedagoga jako na vyznamnou osobnost
naSich déji a Ze pro n€ nejsou jeho spisy, knihy, studie a mySlenky jen bezvyznamnym

dédictvim, ale odkazem, ktery stale zije.
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ZAVERY BALALARSKE PRACE

V zévéru bakalarské prace bych rada vyhodnotila pfinos, ktery jsme pti zhotoveni
této prace ziskali. Celd bakalafska prace byla zaméfena na kladeni otazek k odkazu dila
Komenského, ziskavani informaci z odpovédi respondentt z fad uditeld, studentt a rodica.
I diky jejich odpovédim na zvolené otazky rozhovoru mizeme posoudit splnéni cilt

bakalarské prace 1 zhodnotit jeji pfinos.

V teorii jsme se zabyvali odbornymi pracemi, at’ uz samotného Komenského nebo
jinych odbornikd, kteti reflektovali jeho piinos pro souc¢asnou dobu. Pochopili jsme, jak
uvazoval Komensky o predskolni vychové a vzdélavani. Ze zdiraznil, aby vie probihalo
nenucené. Dulezité pro néj bylo probudit v zdkovi zdjem o uceni a nové informace
a nepouzivat nasilnou formu. Vychova a vzdélavani v piedSkolnim véku pro né&j byly
zasadni predevsim proto, ze se projevi v dalSim vzdélavani a zivoté ditéte. Prosazoval, aby
se déti zacaly vzdélavat jiz vutlém veéku a zahdjily tak proces celozivotniho uceni.
Ohromnym teoretickym piinosem Komenského je rozliSeni Sesti tfid pro etapu rozvoje

ditéte v utlém détstvi, kterému jsme se v teoretické ¢asti podrobné vénovali.

Také jsme nahlédli do studii dne$nich odbornikd, jako jsou Dagmar Capkova,
Zden¢k Helus a Miloslav Petrusek, kteti zhodnotili piinos Komenského pro dnesSek

z riznych hledisek.

Capkova ocenila piinos souboru Opera didactica omnia. Komensky podle ni vidél
nejvetsi chybu ve vzdé€lavacim systému predevSim v nésilné podob€. Mohl se o tom
piesvédéit nejen jako student, ale i jako ugitel. Capkova ocenila, Ze vedle $kolniho
vzdélavani pracoval Komensky intenzivné i na ptedSkolni vychové, kam spadala
1 prenatalni péce o dit¢ ale i matku. Vidéla jako hlavni pfinos dva teoretické principy,
které shrnula nasledovné: jako vztah ¢lovéka k celku svéta a jednotu individualniho

a socialniho ve vychové i vzdélavani.

Helus zdlraznil kromé znakd popisujicich pocatek milénia, také informacni
a komunikacni technologie, které s touto moderni dobou souvisi a pfindSeji nové vyzvy
a diky tomu bychom se m¢li obracet k jeho mySlenkdm 1 dnes. Auror vyvozuje pojmové
spojeni pedagogika obratu jako vyzvu soucasnosti, ktera je analogickd vyzvam, kterym

musel Komensky celit ve své dobé. V dile Komenského vidél pedagogiku, kterd poméhala
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rozvoji Cloveka v tehdejsi dobé. Dnesni pedagogika obratu by méla pomahat obdobné

zachranovat potenciality lidskosti.

Petrusek upozornil zase na to, ze edukaéni systém dnes musi Celit podobnym
problémtim jako edukacni systém v dob¢, kdy zil sam Komensky. Autor rozlisil clovéka
informovaného a cloveka vzdélaného. Vzdélany ¢lovek je vic nez informovany, jak uz to
v&dél i Komensky. A pravé vzdélanost a informovanost by méla byt v rovnovaze. Clovék
by mél byt harmonicky vzdélany a jeho vzdé€lani a ziskané informace by meély mit
vSeobecny rozhled a rozsah. V dile Komenského vidi Petrusek stalou teoretickou inspiraci
k hledani uvedené harmonie, proto jsme mu v teoretické casti vénovali odpovidajici

pozornost.

V Ramcovém vzdé€lavacim programu jsme nasli nékolik mist, kde se prolina
soucasné pojeti predskolni edukace s mySlenkami Komenského. Je tedy jasné, Ze pokud
néco prosazoval Komensky a podobna nebo totoznd teze se objevi 1 v dneSnim
kurikuldarnim dokumentu, byl sam Komensky nad¢asovy myslitel a jeho mysSlenky se

vyuzivaji i v dnesni pfedskolni pedagogice.

Laurie ve své knize napsal, Ze sam Komensky, jesté kdyz byl mlady, fekl, ze by
chtél patfit ke skupiné muzd, kteti tihnou ke starym a obvyklym vécem i ptes udaje o Bohu

arozumu. (Laurie, 1972, s. 54).

I kdyz by se zdélo, ze se zde tato mysSlenka nehodi, tak navazuje na jinou.

Myslenku toho, Ze co je staré i nékolik set let, nemusi byt Spatné, zastaralé a nepouzitelné.

| z vyzkumnych otazek a odpovédi, které jsme na né€ nasli, vyplyva, Ze Komensky
nezlstal zapomenut. Jeho myslenky jsou stale vyuzivany ucitelkami v matetskych Skolach
1 presto, Ze se 1i$i délka jejich praxe. Vedle toho studentky vidi odkaz spiSe teoreticky.
Studuji dila Komenského a chapou jej pievazné z teoretické roviny. Ovsem jiz nékteré
mély moznost pozorovat aplikaci téchto myslenek i v praxi v matefské $kole. Rodice se
neztotoziuji se vSsemi mysSlenkami, kterymi se Komensky zabyval. Uvédomuyji si vSak, ze
i po tolika letech se velké moznosti z téchto myslenek stale vyuziva a jsou tedy i pro né

aktualni.

I Jan Habl ve svém clanku uvadi n€kolik principil, které Komensky prosazoval
a které dneSni pedagogika zné a pracuje s nimi. Byla to napfiklad pfimétenost, soustavnost,
napodoba nebo aktivnost. Sam autor ¢lanku uvadi: ,,Komenského schopnost vypozorovat

tyto vychovné principy si jisté zaslouzi obdiv, protoze to dokazal bez nastrojit modernich
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empirickych ved. “ (Habl in Pedagogika, 2011, s. 121) Navic pise, Ze ,,...Komensky znovu
a znovu udivuje svou nadcasovosti... “ (Habl in Pedagogika, 2011, s. 121).

Na zavér celé prace jsem hledala néjaky citat nebo myslenku, kterymi bych mohla
praci uzaviit. I pres nespocet knih, internetovych stranek, odbornych ¢asopist a jinych

zdroju, jsem si vybrala ¢ast odpovédi jedné studentky hovoftici o Janu Amosu Komenském:
,»++.t0 musel byt celkem borec v té dobé.

A my pevné¢ véiime tomu, ze velkym ¢lovékem pro mnohé z nés zlstava i dnes

a bude i do budoucna.
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PRILOHA PI: ROZHOVOR S UCITELKOU C. 1

Otazka: Muzes uvést kdy, a kde si se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Miizes i

popsat, jaky vliv na tebe m¢la?

Odpovéd’: Urcite pti studiu....jedna z nejznaméjsich je, ze Cloveék se stava ¢lovékem tepr-
ve vychovou, coz si obvykle vybavim, kdyZ se nejen ve své profesi setkdvam napiiklad
s dusledky takzvané volné vychovy, kdy dit€¢ nemd zadna pravidla a rodic¢e autoritu a re-

spekt.

Déti musi zacit od nejjednodusSiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva reci, tak
zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)
Otazka: Popi$ prosim vlastnimi slovy tuto myslenku.
Odpovéd’: Aby déti mohly pochopit urcité véci, mély by se novym poznatkiim ucit po-
stupné. Od zakladnich informaci, které dal rozsifuji o nové poznatky. Tim, Ze se jim rozviji

slovni zasoba, jsou komunikativngjsi, zvidavéjsi, snazi se ziskavat nové informace, jsou

schopny jim porozumeét. ..

Otazka: Jaky mas svijj vlastni ndzor na vztah vyvoje fe¢i a rozumu?

Odpovéd’: Diky tomu, ze dité rozviji své feCové schopnosti, dokaze také 1épe vyjadrit své
myslenky, 1épe chapou obsah textu a jsou schopné také odpovidat na otazky, které napfi-

klad z n¢ho vyplyvaji. Takze urcité spolu vyvoj feci a rozumu Gizce souvisi.

Otazka: Mohla bys popsat né&jakou situaci, ve které bys na vybraném ditéti pozorovala

vztah feci a rozumového vyvoje?
Odpovéd’: Napiiklad kdyz se dité pii ¢teni pohadky zeptd na vyznam slova, kterému nero-
zumi...nebo kdyz mi chlapec na otdzku, pro¢ nedod¢lal ukol, odpovéd€l, Ze uz nema silu,

protoZze dneska malo poobé&dval...



Otazka: Mizes vybrat i néjakou jinou mysSlenku Komenského ohledné piedskolni eduka-

ce, S niz si se setkala?

Odpovéd’: Vyznamné a porad aktudlni jsou vSechny jeho pedagogické zasady. Naptiklad
zasada nazornosti, zasada individualniho pfistupu k ditéti nebo zasada soustavnosti a pfi-

méfenosti.

Otazka: Popis, pro¢ se Ti jevi vybrana myslenka aktudlni 1 pro dnesek.

Odpovéd’: U zasady nazornosti je celkem logické, ze dit¢ si daleko 1épe zapamatuje vse,
co samo vidi, slysi, citi, co si ohmata, poptipadé¢ co samo ochutna. Zasada individualniho
ptistupu je velmi aktudlni zvIasté pii souasném trendu integrace a inkluze, i proto, ze kaz-

dé dit€ ma své individualni zvlastnosti.

Otazka: Setkala si ses nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu,

v 17. stoleti, a dnes uz by se mohla jevit zastarala?
Odpovéd’: To si az tak ted’ neuvédomuji...snad jen mozna, co se tykd jeho pfistupu
k nabozenstvi, kdy v dnesni dobé je nabozenska vychova spiSe na bazi dobrovolnosti a to

spiSe na vesnickych Skoléach.



PRILOHA PIl: ROZHOVOR S UCITELKOU C.2

Otazka: Muzete uvést kde, a kdy jste se setkala s n¢jakou myslenkou Komenského? Mii-
Zete

popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: Asi na stiedni Skole v hodinach pedagogiky, co si tak vzpominam. A v tomto
véku na mé moc vlivu nemély. Bylo mi asi 15 nebo 16 a uz si vlastné ani nepamatuju, jaké
myslenky to mohly byt. Az pozdéji na vysoké Skole, kde uz jsem to vnimala Upln€ jinak.
Zacala jsem chapat, jak to Komensky vlastné myslel a uvédomovala jsem si, Ze podobnou

cestou bych chtéla pti u€eni déti jit sama.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak
zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popiste vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

vvvvvv

pfibyva rozumu.

Otazka: Jaky mate vlastni nazor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

Odpovéd’: S pribyvajicimi podnéty se rozviji jak fec, tak rozum. S tim nemohu jinak nez

souhlasit.

Otazka: Mohla byste popsat situaci, kdy jste na ditéti pozorovala vztah feci a rozumového

vyvoje?

Odpovéd’: U ditéte, které ma vic podnétl, se pfimo imérné rozviji fe¢ i rozumové schop-
nosti. To pak klade vice otazek, vyzaduje odpovédi od starSich, jako jsou rodice, ucitelé.
Rozsitfuje si obzory ve vice oblastech a tak dal. To plati u vétSiny déti, s kterymi jsem se

behem své prace setkala.



Otazka: Muzete vybrat né¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edu-

kace, s niz jste se nékdy setkala?

Odpovéd’: Vyuzivat nazornost, to je podle mého nazoru diilezité. PfedevSim obrazky, ty

pak popisovat, pokladat ditéti otazky, tim rozvijet i fe¢ i mysleni.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktudlni i pro dnesek.

Odpovéd’: Vyuzivat nadzornost bude stale aktualni, slepi jsou ochuzeni o spoustu vjemd,
maji oklesténou predstavivost, nemohou si spojovat hodné véci do logickych souvislosti.

Podle mého je tedy nazornost nadasova myslenka.

Otazka: Setkala jste se nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

a dnes uz by se mohla jevit zastarald?

Odpovéd’: Nepouzivat fyzické tresty. I kdyz jak nad tim premyslim, tak to, co jsem ted’
fekla, je spiSe obracené, protoze tehdy se tento nazor moc neuplatiioval. Tehdy byly tresty
samoziejmosti, dnes jsou nepiijatelné. Ale dalsi by jist¢ byla dévcata ve Skolach. Tehdy
nepiipustné a dnes norma. Dokonce by se dnes jednalo o diskriminaci, kdyby tomu tak

dnes nebylo. A také konec biflovani.



PRILOHAP I11: ROZHOVOR S UCITELKOU C. 3

Otazka: Muzete uvést kde, a kdy jste se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Mii-
Zete

popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: S myslenkami Komenského se setkadvam casto. Dalo by se fict, ze kazdy den.
Asi poprvé to bylo na zakladni $kole, kde jsme jisté probirali jeho Skolu hrou. Také si pa-
matuju na dilo Labyrint svéta a raj srdce. Dal pak na gymplu, kde jsme jeho dilo probiraly
hloubéji. Ale k myslenkam a jeho nédzortim jsem se vic pfiblizila az na vysoké Skole. A asi
az v této dobé¢ jsem se nad tim zacala vice zamyslet, do té doby jsem tomu nevénovala moc
pozornost a vlastné mé to ani moc nezajimalo. Az kdyz jsem se stala ucitelkou, zacala jsem

vice chépat, na cem Komensky tak tvrd€ pracoval a pro€ stal za svymi ndzory.

Déti musi zacit od nejjednodusSiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak
zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: PopiSte uvedenou myslenku vlastnimi slovy.

Odpovéd’: Uceni musi postupovat po malych krii¢cich. Zaciné se od nejjednodussich véci

A4

vyvoj mysleni.

Otazka: Jaky mate nazor na vztah vyvoje rozumu a fe¢i?

Odpovéd’: Vlastné to spolu uzce souvisi, takze bych souhlasila. Pfece pokud se dité¢ pta,
tak mu rodi¢ nebo kdokoli v jeho okoli zpravidla odpovi. Otazkou ziska odpoveéd’ a tim 1
novou znalost. Kdyz si dit¢ prozpévuje, tak by méla mit ucitelka nebo rodi¢ tendenci ucit

ho nové pisné. Tim si rozsifuje slovni zasobu, pamét’ a podle mé i mysleni.



Otazka: Mohla byste popsat situaci, kdy jste mohla pozorovat vztah fe¢i a rozumového

vyvoje u n¢jakého ditéte?

Odpovéd’: U spousty déti. Mohla bych obecné fict, ze déti, které¢ byly upovidané;si, tak
byly také zvidavéjsi a vétSinou 1 bystiejsi. Vlastné kazdé dité ma své obdobi otazek. To
znamé ,,proc¢*‘ poznal kazdy ucitel skoro u kazdého ditéte. A muj nézor je takovy, Ze je jen
na rodi¢i nebo ucitelce, zda dité po druhé otdzce odbydou nebo budou trpélivé odpovidat,

co nejdyl.

Otazka: Muzete vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edu-

kace, s niz jste se nékdy setkala?

Odpovéd’: Vlastné uz jsem zminila tu navaznost. Urcité také praktické uceni, kdy si déti
mohou jisté véci v uvozovkach osahat a zkusit na vlastni kizi. Komensky také myslel na
individualitu kazdého ditéte, takze by se mélo dbat na zvlastnosti jejich vyvoje a nehazet

vSechny do jednoho pytle.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana mySlenka aktudlni i pro dnesek.

Odpovéd’: Vsechny tyto myslenky se mi zdaji aktualni. Vlastné si myslim, ze budou aktu-
alni 1 za deset let. Neustale se v pedagogice 1 jinych oborech vymyslim n¢jaké inovace, ale
zapomind se na to, Ze 1 to, co je staré nckolik set let mize byt pro rozvoj ditéte vlastné za-

sadnéjsi neZ nejnovejsi technologie.

Otazka: Setkala jste se nckdy s mySlenkou Komenského, ktera se v dnesni dobé mohla
jevit jiz zastarale?
Odpovéd’: Otazky viry teSil Komensky dost Casto a v dnesni dobé¢ se vira vytraci. Nevim,

jestli je to dobfe, ale je tomu tak.



PRILOHA PI1V: ROZHOVOR S UCITELKOU C. 4

Otazka: Muzete uvést kde, a kdy jste se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Mii-
Zete

popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: Asi ve $kole, ale v té dobé mé zajimaly jiné véci. Casem, kdyZ jsem zacala pra-
covat jako ucitelka, zacala jsem vice vnimat jeho principy. Napiiklad od jednoduchého ke
slozitému,.....ale nejvic asi nazornost. Clovék si musi na ve sahnout, vie vidét a hlavng
prozit. To si pak pamatujete nejdéle.

Ted’ si vzpominam, aspoil teda myslim, Ze to sem patii. Kdyz zacala po revoluci u malych
auz je cilevédomé matky hlasily do tohoto krouzku. Rikala jsem si, Ze by nejdiiv mély déti
umét poradné Cesky, odstranit vady vyslovnosti a pak teprve zacit s vyukou. Navic se po-
stupné ukazalo, ze mnoho malych déti vitbec nevédelo, kterd bije. Aha, ty se na m¢ divas a
nevis, co tim myslim. No pfece mySlenku Komenského, ze by se déti mély nejdiive ucit

vV mateiském jazyce.

Kdyz uz médm né¢jakou praxi za sebou, tak si uvédomuji, Ze myslenky Komenského, prede-

v§im jeho principy, se staly nedilnou soucasti moji prace.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.
(Komensky, 2007, s. 63-67)
Otazka: Popiste vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpoveéd’: To je prece jasné. Néco déti uc¢ime, né&jaky zaklad a na to nabaluji nové a nové
véci. A kdyZ za¢ne dit¢ mluvit, ma vEétsi moznost poznavat okoli. Pta se, ¢te, pozoruje a

predevsim roste, vyviji se, tak musi byt ptece chyttejsi a chytiejsi. Ma vic zkuSenosti.

Otazka: Jaky mate vlastni nazor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?



.....

déti, které nezavtely pusu od roku, ale zase ty, které moc nemluvily ani, kdyz Sly do prvni
tfidy. M{j nazor je, ze déti, které malo mluvi, jsou rozumové pozadu. Nemyslim, Ze by
musely byt hloupé, ale prosté si myslim, ze vyvoj rozumu zavisi na vyvoji feci. Upovidané
dité¢ je zvidavejsi, pta se, poznava vic okoli, no a pak je asi Casto i chytiejsi. Kdyz déti
mluvi, broukaji si pisnicky, fikanky, vSecko komentuji. Ale kdyZ je vyvoj fe¢i pomalejsi,

tak 1 vyvoj rozumovych schopnosti je pomalejsi.

Otazka: Mohla byste popsat situaci, kdy jste na vybraném ditéti pozorovala vztah feci a

rozumového vyvoje?

Odpovéd’: Takovych déti bylo vic, ale samoziejmé podrobnosti uz si nepamatuji. Je ale

jasné, Ze vyvoj feci souvisi s celkovym vyvojem ditéte. UZ jsem ti to fekla v minulé otazce.

A taky je jasné, Ze spousta déti, u kterych byl vyvoj fe¢i zpomalen anebo se u nich vyskyt-
ly vady feci, tak se Casem stydély za svoji uroven vyjadifovani. A misto toho, aby se na
rizné véci ptaly, byly zvidavé, jako jejich vrstevnici, tak se uzaviely a komunikace vazla.
A tim padem vzl i rozumovy vyvoj. Tim nechci fict, ze by takové déti musely byt hloupé,
ale prosté se Casto néjak lisily, zaostavaly. Ale to uz bych pak pokracovala dal, ze vSechno
zéavisi na dalSich podnétech, které dité ovliviiuji, na rodinném prosttedi, ve kterém dité zije,

ale 1 na vSech lidech, které ditéti béhem vyvoje vstoupi do cesty.

Otazka: Mizete vybrat n€jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edu-

kace, s niz jste se jeste setkala?

Odpovéd’: Asi myslenka vSeobecného vzdélani, pokud to sem patii. Prosté jednoduse te-
¢eno, Komensky chtél, aby se mohli vzdélavat chudi i bohati, dév¢ata i chlapci. A zase

myslenka ucit se v jazyce matetském a nejlépe vlastni zkuSenosti.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrané myslenky aktualni i pro dnesek.

Odpovéd’: No proc...protoze zijeme ve 21. stoleti a mySlenka, ze by se vzdélavali jen klu-
ci, se mi jevi nemozna. Jsou povolani, které prosté chlapi nezvladnou a zase naopak. Tak
at’ ma kazdy stejné moznosti. Anebo si piedstav, Ze by nékdo déti lustroval podle toho,

jaké povolani d€laji jeho rodice. To je pfece nemozné.



Otazka: Setkala jste se nékdy s mySlenkou Komenského, ktera byla aktualni v 17. stoleti,

jeho dobé, a dnes uz by byla zastarala?

Odpovéd’: Tak to musim zapfemyslet. Ale na to piece nejde odpoveédét. V t€ dobe jsem
nezila, znam ji pouze z Cetby, filmi....no a kdyz jsem v té dob& nic nezazila, nemizu o
tom moc povidat. A zase znam sice Komenského myslenky a dila, ale dopodrobna jsem se

jeho dilem nezabyvala.

Kdyz se ale zamyslim, ze v t¢ dobé méla velky vliv cirkev, tak asi néjaké otazky viry.
Dneska mame svobodu, nékdo véfi, jiny ne. Ale v dobé, kdy zil Komensky bylo vétit po-
vinnosti. Musim vic pfemyslet a tu dobu si pfedstavit. Doba temna, rekatolizace, lidé emi-

grovali, anebo museli piestoupit na katolickou viru, tézka doba. VSude bida, hlad, nemoci.

A urcité i to, aby do Skoly mohli chodit chudi i1 bohati a chlapci i dév¢ata. V jeho dob¢ ne-
bylo toto samoziejmosti a ani mozné. Na divky se divala spolecnost jinak nez na kluky. A
bohati m¢li vSude zelenou. Bohatstvi znamenalo svym zptisobem moc. Dnes chodi do §ko-
ly vS8ichni bez rozdilu pohlavi a vzdé€lani je vSeobecné. Rozumny ¢lovek se nediva, jestli je
zak ditétem obycejnych lidi, ktefi vydélavaji sotva na Zivobyti, anebo jsou jeho rodice
podnikatelé. Ale samoziejmé vim, Ze sponzorské dary od movitych rodict délaji divy. Ale

to uz jsme nékde jinde.

Jesté mé napada, Ze Komensky prosazoval vyuku nejprve v matetském jazyce. Pro nés je
to samoziejmost. Ale kdyz si predstavim tfeba takového malého ¢eského Frantu, ktery mél
to Stésti a napiiklad na pfimluvu a za podpory pana farafe mohl postoupit dal do Skoly.
Umél cesky, protoze doma se mluvilo jen Cesky a najednou se ocitl ve Skole, kde
se vyuc¢ovalo bud’ némecky anebo latinsky, tak spousté véci nerozumél. Ufednim jazykem
Vv Ceskych zemich byla pfece ném¢ina. VIadli ndm Habsburkové a vSechno ceské bylo po-
tlaCovano. A né&jaké narodni citéni? To nemohlo byt. Dneska déti uc¢ime lasce k vlasti, ale
diive? Cesi museli ¢asto skryvat své city k rodnému jazyku, kultufe, k historii naroda.
Prosté jind doba, moc t€Zk4. Dnes Zijeme ve svobodné vlasti. Déti u¢ime svobodné a ote-

vien¢ vyjadfit svlij nazor.



PRILOHA PV: ROZHOVOR S UCITELKOU C. 5

Otazka: Muzete uvést, kdy nebo kde jste se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského?

Muzete popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: Ve své diplomové praci jsem pouzila tuto myslenku: Teorie zlstane pouhou
teorii, pokud nepfikro¢ime k Cinu. M¢ téma bylo: Poruchy fe¢i v predskolnim véku a
v mlad$im Skolnim véku. A pfi jejim zpracovani jsem chtéla pouzit v zavéru néjaké moud-
ro a dlouho hledala, co by uzavielo celou praci a hlavné ¢ast praktickou, kde bylo ¢asto
poukazovano na nedostatek praktického cviceni u déti s narusenou komunikacni schopnos-

ti pfi vyvozovani hlasek.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva reéi, tak

zacne pribyvat i rozumu.
(Komensky, 2007, s. 63-67)
Otazka: Popiste vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Strucné a jasné: vSe musi navazovat. My vSichni pokud feSime a chceme
zvladnout nové ukoly, musime se jim ucit postupné. Nemuzeme zvladnout tézky tikol bez
toho, abychom se sezndmili s postupem a vécmi, kterym nerozumime jen tak dojdeme
k vytyCenému cili a to znamena, od nejjednodussiho ke slozitéjsimu. No, a pokud to zvlad-
neme, zaéneme si vic véfit a zaroven se stavame moudiejSimi. Neni tomu jinak ani pii vy-

voji fe€i, ba pravé naopak, tvofime tim zéklad pro vSe ostatni.

Otazka: Jaky mate vlastni nazor na vztah rozvoje fe¢i a rozumu u déti?
Odpovéd’: Ano je to pravda. Jinak postupovat nelze. Abychom nové ukoly zvladli, musi-
me umét ty predchézejici a tak potad dokola. Ale nejsem si jistd slovy, Ze ptfibyva rozumu.

Spis si myslim, Ze se rozviji a zdokonaluje v souvislosti s feci.



Otazka: Mohli byste popsat situaci, kdy jste na vybraném ditéti pozorovali vztah feci a
rozumového vyvoje?

cey

Odpovéd’: V své bakalaiské praci kdy se jednalo o dité s vyvinutym sluchem, ale Zijici
Vv rodin¢ hluchonémych rodict. Byl to pro mne velice zajimavy ptipad. Pfi edukaci nastal

velmi zietelny a rychly pokrok v souvislosti fe¢i a rozumovym vyvojem ditéte.

Otazka: Muzete vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edu-

kace, s niz jste se nékdy setkali?

Odpoveéd’: Ano, ucit se, ucit se, ucit se. Uz od mala nas provazi stale nové informace a tak

po cely zivot u¢ime nécemu novému.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktudlni i pro dnesek.

Odpovéd’: Tato myslenka bude pravdiva vzdy. I dnes, v dobé ve které jsme piesyceni in-
formacemi, se neobejdeme bez uceni. Nelze postupovat dal, pokud nezvladame znalosti

ptedchézejici a urcité informace nelze ziskat jinak.

Otazka: Setkala jste se n€kdy s mySlenkou Komenského, ktera byla aktualni pro 17. stole-

ti, dobu, ve kter¢ zil a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Nesetkala. Nemiizu fict, Ze by se né¢jaka takova nasla, alesponl podle mne.



PRILOHA PVI: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 1

Otazka: Mohla bys uvést kde, a kdy ses setkala s n¢jakou myslenkou Komenského? Mii-
zes

fict, jaky vliv na tebe méla?

Odpovéd’: Nejvice jsem se s mySlenkami Komenského setkala asi na vysoké skole. A se-
tkdvam se s nimi uz po dobu 2. let, ale nejsem si jistd, jestli maji na me néjaky velky vliv,

nebo moznéa maji na me vliv, ale nijak si to nepfipoustim.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.
(Komensky, 2007, s. 63-67)
Otazka: Popi$ vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Tak je to asi jako u kazdého, vSichni za¢indme od jednoduchych véci, abychom
mohli dojit k tém slozitym. A u malych déti to asi nijjak moc nejde preskocit ten krok. Jesté
asi tak kdyz dité za¢ne mluvit, dokaZze komunikovat a miiZze se mnohem vice dorozumivat,
tim padem muizZe dostat i vice rozumu, diky své komunikaci, protoZe rodi¢ miiZze a okoli

mnohem vice véci ditéti vysvétlit a domluvit se s nim.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje fe¢i a rozumu u déti?

Odpovéd’: Mj nazor je takovy, ze urcité to ma urcitou spojitost. Ale néjak vice se timto
nezabyvam, takZze nemuzu nijak nic k tomuto vice fict. Myslim si, ale osobné, Ze to ma
urcitou souvislost, ale na druhou stranu, myslim si, ze rozum se dostava i vékem a nejenom

diky Feéi.

Otazka: Mohla bys, prosim, popsat situaci, kdy jsi na vybraném ditéti pozorovala vztah

feci a rozumového vyvoje?



Odpovéd’: Asi ne, jak jsem fekla, n€jak se nad tim uplné€ nezastavuji. A toto t€éma nemam
nijak probadané. A musela bych asi dlouho hledat néco takového v mé paméti, aby to mélo

urcitou spojitost.

Otazka: MUlzes vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses n¢kdy setkala?

Odpovéd’: Jo. Je to naptiklad, ze zak ma byt soucasn¢ ucitelem.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrand myslenka aktualni i pro dnesek.

Odpovéd’: Protoze se mi zda, ze ucitelé nékdy na to zapominaji a snazi se jet jenom podle
toho, jak se jim to hodi. Ale nesnazi se vnimat, to jak to vnima dané dité, ale 1 kdyZ se ndm
to Casto nezda nékdy dité je lepSim ucitelem nez ucitel sim. A dokaze nam ukézat mnohem

vice nez bychom si dokazali predstavit.

Otazka: Setkala ses n€kdy s mySlenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu,

17. stoleti, a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Aspon ty, které si pamatuji, tak se daji v dnesni dob¢ stale uréitym zplisobem
vyuzit, ale mozna nekteré existuji, ale ja si je nepamatuju. M¢l celkem dobré myslenky,
které si myslim, ze urcité plati i pro dnesni dobu. Akorat se mize zdat, ze ucitelé nékdy na

to zapominaji, Ze by to tak mohlo byt.



PRILOHA P VII: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C.2

Otazka: Muzes uvést kdy, a kde si se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Miizes i

popsat, jaky vliv na tebe m¢la?

Odpovéd’: S myslenkou Komenského jsem se asi nejvice setkala na praxi v matetské sko-
le. A nejen na praxi, ale 1 pii naSem studiu. V jakémkoli stupni vzdélavani je jakasi Groven
pfimétenosti a do jisté miry i ndzornosti i jinych myslenek Komenského. A jaky vliv na mé
tato mySlenka mé¢la. KdyZz vezmu teda v potaz praxi a nejcastéji se objevujici zasadu pii-
méfenosti, tak bych fekla, Zze nejen podle véku a individudlnich moznosti se tato zasada
uplatiiuje na ostatni, ale nékdy i na nas samotné. Samy nejdiiv musime védét, na co mame
a ¢eho jsme schopni dosdhnout. Teprve potom miizeme jakymsi zplisobem ovliviiovat dru-

heé.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdrive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popi$ vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Podle me v této myslence vychdzel Komensky z logiky véci. Je hloupost, aby
postavit most, aniz bychom védéli, jak ma byt zkonstruovan, aby nespadl. Déti nejdiive
zvatlaji, fikaji doma prvni slova, v mateifské Skole se vice rozmluvi, ale teprve az na za-
kladni Skole se dozvidaji tu pravou podstatu skladby slov. Obecné bych ale tekla, ze cely
zivot musime jit po malych kraccich od téch jednodussich véci az po ty slozité. Nejde vse
pteskocit, to je jako kdyby se narodilo dit€ a za par dni by z né€j byl dospély clovek. To by
byla prece hloupost.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?



Odpovéd’: Nemyslim si, ze je pravidlem, ze ¢im piibyva feci, tim pfibyva i rozumu. Dité
muze byt introvertni a mize si mluvit samo pro sebe, pfi tom nemusi pfichdzet na nové
veci. Ale zase muze byt dité tak zvidavé, ze svlij rozum rozviji neustale. Zalezi hodné na
povaze ditéte, na prostiedi v jakém se vyskytuje a i na tom, jaké jsou mu poskytovany

podnéty.

Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy jsi na vybraném ditéti pozorovala vztah feci a ro-

zumoveho vyvoje?

Odpovéd’: Ted si zrovna nevybavim zadnou takovou situaci. Jelikoz jsem neméla moc
praxe, tak jsem takové véci moc nezpozorovala. Snad jen to, kdyz jsem hlidavala jednoho
chlapecka. I kdyz slova fikal Zvatlavym zpiisobem, postupem ¢asu a opakovanim se je na-
ucit vyslovovat spravné. Rozumél uz vice vécem, byl hodné zvidavy a mluvil ¢im dal tim

vice.

Otazka: MUlZe§ vybrat néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predSkolni eduka-

ce, s niz ses n¢kdy setkala?

Odpoveéd’: V matetské Skole jsem mohla pozorovat zasadu piiméfenosti. Musime brat oh-
led jak na vék, tak na individudlni mozZnosti déti. Dal také nézornost,.... systematicnost,

trvalost a urcité taky aktivnosti.... A jesté jsem si vzpomnéla na soustavnost.

Otazka: Popi$, pro€ se ti jevi vybrané mySlenka aktualni i pro dneSek.

Odpovéd’: No, tak aktualni bych tekla, ze jsou vSechny. Klade se diraz na zkusenosti déti,
piedevsim v alternativnich pedagogikach. Jedina zasada, ktera je trochu oslabena
v soucasné dobé je zasada systemati¢nosti a soustavnosti. Rekla bych, Ze mnoho pedagogii

dost ucivo nepropojuje.

Otazka: Jakym zptisobem bys zménila tento nedostatek v propojovani riznych oblasti?

Odpovéd’: Ja sama zatim nijak. V matetské Skole jesté nepiisobim, ale urcité se tam propo-
juje lépe. Tieba na zakladni Skole, tam uz uci kazdy ucitel svlij pfedmét a nezajima se moc

0 ostatni.



Otazka: Setkala ses nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu a
dnes uz by se mohla jevit zastarala?
Odpovéd’: Komensky byl nadCasovy myslitel a jeho myslenky jsou podle mé porad aktu-

alni, takze takovou myslenku vybrat nemtzu.



PRILOHA P VIII: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 3

Otazka: Muze$ uvést kde, a kdy ses setkala s néjakou myslenkou Komenského? Muzes

popsat, jaky vliv na tebe m¢la?

Odpovéd’: No, na zakladni Skole asi ne , asponi si to nepamatuju, ale spis na stfedni jsme o
ném hodné mluvili. Hlavné jako v oblasti vychovy a vzdélavani, m¢l velky vliv, kdy klad
hodn¢ duraz na praxi. A vytvofil zasady vzdélavani. Potom i myslim néjaky systém vzdé-
lavani, a on hodné cestoval. Jeho prvni manzelka mu s détmi zemfela pii pozaru. Napsal
spoustu dél jako Svét v obrazech, Skola hrou, potom jesté n&jaké dilo, které se tykalo pied-
Skolni vychovy a to nevim, jak se uz jmenovalo a jeste jeho nejvyznamné;jsi dilo o ndprave

lidské nebo tak néjak.

A jaky vliv? No asi takovy, ze to musel byt celkem borec v té tobé. A Ze kdyby nemél tak

velky zajem o to Skolstvi, tak asi vzdélavani u nas vypada jinak.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: No, ze déti musi§ zacit ucit od nejlehCich véci a postupné. Nejdiive je ucis
hlasky, pak pismena a pak se uci cela slova a véty. A kdyz se rozviji slovni zasoba, tak jsi i

chytFejsi.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje fe¢i a rozumu u déti?

Odpovéd’: Jako kdyz je malé dit€ a jesteé tolik nemluvi, tak to neznamena, Ze jako nechépe,

co mu dospéli lidé fikaji.



Otazka: Mohla bys popsat n¢jakou situaci, kdy bys na vybraném ditéti pozorovala vztah

feci a rozumového vyvoje?

Odpovéd’: No jako kdyz jedno dité v Skolce pravé moc nemluvilo a ja mu néco vysvétlo-

vala a ono na m¢ koukalo, tak jsem prosté poznala, ze to chépe.

Otazka: TakZe mi, prosim, fekni, je podle tebe vyvoj feci zavisly na rozumovém vyvoji?

Odpovéd’: Do urcité miry asi jo, ale jako mas i hluché lidi nebo hluchonémé a chapou a

pii tom jako nemluvi feci.

Otazka: Muzes vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses n¢kdy setkala?

Odpovéd’: Vnimat svét tolika smysly, kolika je mozno nebo tak néjak.

Otazka: Popis, proc se ti jevi vybrana myslenka aktudlni i pro dnesek.

Odpovéd’: Tato myslenka je hlavné k détem do Skoly, kdyZz poznavaji nové véci, tak aby
vSechno poznaly, Iépe si to pamatovaly. No je urcité, protoze podle mé kolik smysli to dité

pozna, tak si to 1épe zapamatuje.

Otazka: Setkala ses nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu,

zhruba v 17. stoleti, a dnes uZ by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Tak to asi nevim, nic mé nenapada.



PRILOHA P IX: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 4

Otazka: Miuzes, prosim, uvést kde, a kdy ses setkala s néjakou myslenkou Komenského?

Muzes popsat, jaky vliv na tebe méla?

Odpovéd’: S myslenkami Komenského jsem se setkala poprvé asi na stfedni Skole, kde
jsme ho trochu vice probirali. Jeho Zivot a také jeho dila, nejvice asi Labyrint svéta a raj
srdce, kdy se Cloveék diva na svét pres rizové bryle a vidi vSe jednoduSe a v pohodé.
Ovsem az si tyto pomyslné bryle sunda, zjisti, Ze svét neni jen tak riZovy a nic neni jen

tak, jak se na prvni pohled mtze zdat.

Déti musi zacit od nejjednodusSiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva rFe€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Myslim si, ze tady jde o jeho princip pfiméfenost, kde zdlraznuje, Ze vSe musi
byt pfiméfené veku ditéte a také princip soustavnosti. VSe ma néjaky fad a nejdiive se za-
¢ind jednodu$s$im a smétuje k tomu t€z$imu. Nemizeme dat ditéte napsat slovo, kdyZ ne-
umi psat vSechny pismena. Kazdé dité se neustdle uci né€emu novému. VSude se zacina

zéklady a az poté vznikaji n&jaky vétsi prehled.

Otazka: Jaky mas sviyj vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

Odpovéd’: Je dulezité, aby dit¢ zacalo co nejdiive mluvit, dorozumivat se s nékym a ziskat
urCity kontakt s lidmi. Jedin€¢ tak ma vétsi prehled, vice se rozviji v riznych oblastech.
Tteba v feci, artikulace, pak naslouchat jinym, mit sviij nazor atd. Pokud se fe¢ vyviji urci-

té s ni také 1 rozum.



Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti pozorovala vztah feci a ro-

zumového vyvoje?

Odpovéd’: Ted’ si asi nevzpomenu na n¢jaké konkrétni situaci, jelikoz zatim neméam tolik
praxe. Ale jednou jsem pozorovala jednu hol¢icku, ktera velice Spatné¢ mluvila a po rozu-

mové strance podle pani ucitelky nebyla na dobré urovni.

Otazka: Muzes vybrat né¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses nekdy setkala?

Odpovéd’: Tieba pouzivani encyklopedii, ty déti velmi zajimaji a samy je vyhledavaji.

Sleduji obrazky a k tomu ucitelka rizné¢ komentuje.

Otazka: Popi$, pro€ se ti jevi vybrana mySlenka aktualni i pro dnesek.

Odpovéd’: Dité je ¢im dal vice zvidavé a potiebuje nové informace a nejlépe co nejvic.
Stava se, ze nekdy i1 déti z néjaké oblasti vi vice nez ucitelka. Ta by se méla snazit o velky

ptehled ze vSech oblastni, aby nebyla zaskocena. Dnes$ni dé€ti se zajimaji o spoustu véci.

Otazka: Setkala ses n¢kdy s mySlenkou Komenského, kterd byla aktualni pro jeho dobu a

V dnesni dob& uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Nevzpomenu si.



PRILOHA P X: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 5

Otazka: Muzes uvést kde, a kdy ses setkala s n¢jakou myslenkou Komenského? Muizes

popsat, jaky vliv na tebe méla?

Odpovéd’: Poprvé asi na zékladni skole, kdy jsme se v literatuie o ném a jeho dile ucili a
fikali jsme si, Ze byl vlastn€ prvni u nas, kdo pfisel s myslenkou, Ze uceni by mélo probihat
hrou a ne ucenim se nazpamét’. Tato myslenka se mi zalibila, protoze si myslim, ze neni
spravné uceni se cokoliv nazpamét, protoze to vzapéti zapomeneme a nema ta informace

néjaky dlouhodobéjsi charakter

Déti musi zacit od nejjednodusSiho, tak Ze se nejdiive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva fedi, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Ucit bychom se méli postupné od toho nejjednodussiho pres slozité az nakonec
tvoftit slabiky, ze slabik pak slova a ze slov nakonec véty. S ptibyvajici slovni zdsobou ros-
te 1 naSe inteligence. Dit¢ by se mélo ucit od toho nejsnazsiho, aby pak mohlo porozumét
tomu, co bude nasledovat, protoze to na sebe navazuje. To je, jako kdyZ stavite dim, ten
taky nezacnete stavét od stfechy, ale od zékladl. No a na to podle mé& chtél Komensky po-

ukazat.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje fe¢i a rozumu u déti?

Odpovéd’: Vyvoj feci a rozumu jde podle mé ruku v ruce. Kdyz se rozviji fe¢ ditéte, tak se
tim rozviji 1 jeho rozumové schopnosti. KdyZ se nauci nova slova, uci se zaroven i kdy je

pouzit, aby jeho vyznam byl ve vété smysluplny.



Otazka: Mohla bys, prosim, popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti pozorovala vztah

feci a rozumového vyvoje?

Odpovéd’: Kdyz méla moje nejmladsi sestra néco ptes rok, umeéla hodné slov a to 1 naroc-
n¢jSich, 1 kdyz nékteré trochu komolila. A uméla je vhodné pouzit. Naptiklad: tatuti je v

paci, dojde blzo. To ptelozim: tatinek je v praci, dojde brzo.

Otazka: Popis, proc€ se ti jevi vybrana myslenka aktualni i pro dnesek.

Odpovéd’: No, asi proto, Ze tato mysSlenka ma néco do sebe. Je potieba se ucit postupné a
je jedno, jestli to vymyslel pied sto lety nebo dnes. Plati to tak, jak tak a kazdy ucitel se

touto myslenkou fidi, aby z jeho zakli néco bylo. Jednotlivé prvky na sebe totiz navazuji.

Otazka: MUZe§ vybrat néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses n¢kdy setkala?

Odpovéd’: Momentalné si nemizu zadnou vybavit. Jediné, co m¢ napada, je: uceni hrou.
A s touto myslenkou souhlasim. Pro dité je pfirozenéjsi se ucit prostiednictvim hry, napfi-
klad: ze hol¢icky si hraji na maminku, jak vaii. Vytahaji hrnce z kredence, vatrecky a néco
"vafi" nebo kdyz si hraji kluci na tatinky a "opravuji" auticka a podobné. Tim samy sebe

pfipravuji na budouci role, které¢ budou zaujimat 1 na praci, kterou budou vykonavat.

Otazka: A posledni otazka, jestli ses n€kdy setkala s mySlenkou Komenského, ktera byla

aktualni pro jeho dobu a dnes uZ by se mohla jevit zastarale?

Odpovéd’: Nevim, mozna jeho myslenky a nazory tykajici se viry. Pro n¢ho byla velmi
dilezita mravni a duchovni vychova. To v t€¢ dobé bylo bézné. V dnesni dobé je to ale po-
nékud neaktudlni a to ne proto, Ze by to nebylo potieba, ale protoZe nase spolecnost dospe-
la do bodu, kdy se k n&jakému nabozZenstvi hlasi méné nez polovina obyvatel a hodné lidi

ma na viru velmi skeptické a nékdy aZ pomalu opovrhujici nézory.



PRILOHA P XI: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 6

Otazka: Muzes uvést kde, a kdy jste ses setkala s n¢jakou myslenkou Komenského? Mu-

zes také popsat, jaky vliv na tebe méla?

Odpoveéd’: Poprvé jsem se s néjakou myslenkou setkala asi na zakladni Skole. Ano, mys-

lim, Ze uz tam. Ale jaky vliv na m€ m¢la ... no, tak to si nepamatuju.

Otazka: Vzpomenes si alespon na tu myslenku, ¢eho se ta myslenka tykala?

Odpoveéd’: Ne, to si nepamatuju. Noo, mozna to bylo néco se hrou, hra ve $kole, hrajeme

si nebo tak néco. Ale ipIn€ piesné si nepamatuju, co presné bylo jeji naplni.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdfive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: K rozvoji rozumu u déti je velice dulezity rozvoj feci. Déti se proto uéi nejen
mluvit, ale 1 psat. Naucit se musi nejprve jednotliva pismena a hlasky a az poté celé véty a

souveti.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

Odpovéd’: Myslim, ze vyvoj fe¢i u déti je velice dulezity a urcité neodmyslitelny vzhle-
dem k vyvoji rozumu ditéte. Myslim, ze vzdjemny vztah vyvoje fe€i a rozumu muzeme
vidét u déti, které jsou zanedbdvané...tedy ve smyslu komunikace rodi¢ — dité. A mam
pocit, Ze déti, se kterymi si rodice vice povidaji, maji mnohem vétsi piehled a byvaji ro-

zumng;j$i



Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti sama pozorovala vztah feci a

rozumového vyvoje?

Odpovéd’: Bylo to pii kresleni s jednim chlapcem ve $kolce. Chlapec kreslil masinku a u

toho mi vysvétloval, co vlastné ta masinka d¢la, jak funguje.

Otazka: MUlzes vybrat néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses nekdy setkala?

Odpovéd’: Omlouvam se, ale na zadnou si nevzpomenu.



PRILOHA P XII: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C.7

Otazka: Muzes uvést kde, a kdy jste ses setkala s n¢jakou myslenkou Komenského? Mu-

ZE€S

popsat, jaky vliv na tebe méla?

Odpovéd’: Moje prvni setkani s myslenkami Komenského bylo uz na zakladni Skole, mam
tuseni, ze to byl nejspis prvni stupen tak 5. tfida, kdy jsme si fikali o Komenském a o jeho
Skole hrou. Dale si pamatuji, Ze jsme se uéili o jeho dile Svét v obrazech. Ale nepamatuji
si, ze bych to n¢jak zvlast vnimala. Nejvice jsem se samoziejmé¢ o Komenském ucila na

vysoké skole, kde mi pfisly velice zajimavé jeho uc¢ebni metody.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdfive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva redi, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Prvni véta je docela logicka, bez pismen a hlasek se nenau¢ime slova a nakonec
celé véty. MlzZe to znamenat, Ze kdyz se nau¢ime mluvit, miiZeme se na mnoho véci ze-
ptat, tim vice samoziejm¢ ziskavame védomosti. Myslim si, Ze je velice diilezité ucit déti
od zékladu, nezahltit déti védomosti hned od zacatku. Nejprve je naucit ty pismena, pak
hlasky. A tak je to se v§im, tfeba i s matematikou, nejprve se déti musim naucit ¢islice, pak
az se mizou ucit pocitat. Tim také predchazime tomu, Ze vytvoiime na dité natlak a tim ho

odradime od dalSiho uceni.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu 1 déti?

Odpovéd’: No urcité to ma souvislost. Pokud je dit€ rozumové zaostalé, nemuze se jeho
fe¢ vyvijet, tak jak by méla. Proto pak dochazi k odkladim ditéte na zakladni Skolu. Ale
vSe také zalezi na rodin€ a uciteli, pokud se rodi¢ nebo pani ucitelka ditéti vénuje a snazi

se, nemusi to mit takovy dopad.



Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti pozorovala vztah feci a ro-

zumoveho vyvoje?

Odpovéd’: Jeden chlapec v matetské Skole, je mu pét let a Spatné mluvi. Nerozumi mu, jak
pani ucitelky, tak ani déti. Chlapec zfejmé pochazi ze socialné slabsi rodiny a nejsem si
jista, jestli se mu rodice dostate¢né vénuji. Je dokonce podezieni, ze chlapec ma snizené

Q.

Otazka: Muzes vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, s niz ses n¢kdy setkala?

Odpovéd’: Pravé si nemtzu vzpomenout.

Otazka: A setkala ses nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

a dnes uz by se ti mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Nevzpominam si.



PRILOHA P XIII: ROZHOVOR SE STUDNTKOU C. 8

Otazka: Muzes uvést kde, a kdy ses setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Miizes
popsat, jaky vliv na tebe m¢la?

Odpoveéd’: S myslenkou Komenského jsem se setkala jiz na zakladni Skole. Pamatuji si, ze
jsem m¢éla jiz od utlého véku zafixované Jan Amos Komensky - $kola hrou. Kdy jsem se s
timto terminem setkala poprvé, si uz nepamatuji, ale urcité to bylo v prvnich ro¢nicich jiz
zminéné zakladni Skoly. Pravé pii vstupu do budovy, nés vitala st€éna popsana riznymi
hesly vztahujicimi se ke Komenskému. Tenkrat jsem to vnimala tak, ze si déti v dobach
Komenského asi jen ve Skole hraly, az pozd¢ji, jsem si ale uvédomila, Ze jeho moudra méla

hlubsi vyznam.

Déti musi zacdit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdrive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva redi, tak

zacne pribyvat i rozumu.
(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popi$, prosim, vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

vvvvvv

zapamatuji, Iépe a déle uchovaji v hlavé a dokdzou jednotlivé znalosti pozdéji vyuzivat v

praxi v riznych situacich.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

Odpovéd’: Rec¢ a rozum spolu dle mého nazoru tizce souvisi.

Otazka: Jak myslis, Ze spolu souvisi?

Odpovéd’: Pti vyvoji, myslim. Je to ziejmé tak, Ze s rozvojem feéi a rozviji i rozumova

stranka.



Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti pozorovala vztah feci a ro-

zumového vyvoje?

Odpovéd’: Zadnou takovou situaci si nevybavuji.

Otazka: Mohla bys vybrat néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni
edukace, s niz ses nékdy setkala?

Odpovéd’: Déti by mély byt podporovany v tom, co je bavi a co chtéji vyzkouset. Kdyz
napiiklad vidi ucitelku, jak stfihd niizkami, mél by jim byt poskytnut podobny nastroj, tupy

a bezpecny, aby si ¢innost také mohly vyzkouset.

Otazka: Popi$, pro€ se ti jevi vybrana mySlenka aktualni 1 pro dneSek.
Odpovéd’: Déti maji tedy v matefskych skolach k dispozici rizné hra¢ky podobné nastro-
jum, které vyuzivaji v bézZném Zivot€ dospéli. At uz je to détska kuchyiika nebo pracovni

naradi. A to je podle mé prave to, o ¢em mluvil Komensky.

Otazka: Setkala ses nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni v 17. stoleti,

Vv jeho dobg, a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Ve skole jsme se o takovych myslenkach urcité bavili, ale momentalné si zad-

nou nevybavuiji.



PRILOHA P XIV: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 9

Otazka: Prosim, fekni mi kde, a kdy ses setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Mu-

ze§ popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpoveéd’: Ze zakladni skoly si pamatuji, ze jsme se v déjepise o Komenském ucili, ze je
to vyznamny pedagog a ucitelé nam vtloukali do hlav pfedevsim to, ze je to Ucitel narod.
Na dobu, kdy jsme slySela n¢jakou jeho myslenku a opravdu jsem nad ni dale premyslela,

si nepamatuji. Asi az na vysoké skole.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdrive uc¢i pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popi$ vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Podle m¢ nam uvedena myslenka tika, Ze by se mélo dbat na postupny vyvoj
ditéte. Myslim si, ze tim chtél Komensky fict, Zze by se mél brat ohled na postupny vyvoj
ditéte. Ze by se mélo dit& prvni udit to jednoduché a az bude jednoduché véci ovladat, te-
prve pak si miiZze osvojit véci t€Z8i. S tou feci to chapu tak, ze kdyz se dit€ nauci mluvit,

tak je zvidavé a pta se na klasické otazky co, proc, jak a tak a tim padem piibyva rozum.

Otazka: Jaky mas sviyj vlastni nazor na vztah vyvoje feéi a rozumu u déti?

Odpovéd’: Myslim si, Ze tyto dva pojmy spolu uzce souvisi. Jak uz jsem odpovidala na
predchozi otazku. Pomoci slov a pozdéji vét se ditéti vice rozviji rozum. Prostfednictvim
fe¢i nam muze klast otazky, na které samo nezna odpovéd’. Tim padem se jeho obzor rozsi-

fuje a posiluje jeho rozumova stranka.



Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si mohla na vybraném ditéti pozorovat vztah feci a

rozumového vyvoje?

Odpovéd’: Konkrétni situaci si asi nevybavim, ale myslim si, ze v§eobecné plati to, Ze
pokud se ditéti zlepSuje fec, rozviji se mu slovni zasoba, tak vice "patraji", jsou zvidavé a

tak, tim padem se jim rozviji rozumova slozka.

Otazka: Muzes vybrat néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni eduka-

ce, S niz ses jiz n¢kdy setkala?

Odpoveéd’: Ted’ si tak narychlo asi zadnou nevybavim. Nevzpomenu si.

Otazka: Pokud potiebujes Cas, tak klidn¢ pockam, jen premysle;.

Odpoveéd’: Nene, to se neda takhle nutit, takze na tohle opravdu asi neodpovim.

Otazka: Setkala ses s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu a

V dnesni dob& uz by se mohla jevit zastarala?
Odpovéd’: Pokud si dobfe vzpominam, tak Komensky prosazoval to, aby byly ve tfidach
stejné staré déti. V dnesni dob¢ se vSak ve vétsiné piipadi setkavame i se tfidami smise-

nymi. Jinak mé jind myslenka nenapada.



PRILOHA P XV: ROZHOVOR SE STUDENTKOU C. 10

Otazka: Muze$ uvést kde, a kdy ses setkala s néjakou myslenkou Komenského? Mohla

bys také popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: Tak urcité jsem se s Komenskym setkala ve Skole. At uz ted’ka na vysce nebo
aj jako na zakladce. Jsem z Brodu, takze jsme chodili do muzea a tak. Ale to jsem si spis$
vSimala toho zfizeni muzea nez né&jakych mySlenek. Hmm, takze myslenka? Tak tieba
Skola hrou? Tak sa myslim jmenuje aj nézev jeho kniZky. Nebo tieba on mél tu pansofii,
vSevédu! To bylo, aj jak jsme Cetla tu Velkou didaktiku. On fikal, Ze i uz v té matetské
Skole by se mély déti seznamit s riznymi védnimi obory. Vim, Ze to tam bylo jako napsané
straSn¢ slozité. Tieba pro tu matetskou Skolu tam byla fyzika, ale pak to tam bylo vysvét-
lené... jako takové zaklady, ze jsem si fikala, ze to fakt s t¢éma détma délame. Myslim, ze

tam bylo tieba, ze dité pozna vodu nebo tak.

No a jak mé to ovlivnilo? Jako uvédomila jsme si, kdyz jsem to Cetla, Ze je to potad aktu-
alni, ze 1 ted’ se v matetské Skole snazime vSechno propojovat. Ten vSestranny rozvoj jim
zajistit a détem néco predat, nové informace, béhem té hry, aby jako to nevnimaly, Ze do

nich néco hustime, ale aby je to bavilo.

Déti musi zacit od nejjednodussiho, tak Ze se nejdrive uci pismena a hlasky,
pozdéji pak cela slova a véty. A Komensky také tvrdi, Ze jakmile pribyva re€i, tak

zacne pribyvat i rozumu.

(Komensky, 2007, s. 63-67)

Otazka: Popis vlastnimi slovy uvedenou myslenku.

Odpovéd’: Takze vlastné fika 1 pfi tom vzdélavani a vychové musime postupovat logicky,
tak na nich mizeme stavét a pridavat k nim dalsi informace, dal je rozvijet. On to tak mél i
v t¢ Velké didaktice, Ze se mu tam ty védni obory opakovaly, akorat to bylo stupiiované.

Od t¢ matetské skoly, kde bylo to nejzakladnéjsi, nejjednodussi, az po tu univerzitu...tam



fikal myslim, ze maji jit jen ti nejnadanéjsi, co jim to uceni fakt jde. No je to jako tak lo-

gické.

Otazka: Jaky mas vlastni ndzor na vztah vyvoje feci a rozumu u déti?

Odpovéd’: Vztah vyvoje feci a rozumu déti? Tak urcité to spolu souvisi. Jako dit¢ aby za-
¢alo mluvit, tak uz musi mit ten rozum, to poznani, na uré¢ité urovni. Hmm, jako musi nej-
prve vnimat to, co lidé okolo n¢ho fikaji, pak tomu néjak porozumét, aby prosté védélo,
kdo je mama, a pak to ve spojitosti s ni, kdyz ji vidi, zaCina pouzivat. A zase se to ovliviiu-
je i naopak. Jako kdyz dit¢ mluvi, tak se pta na to, co ho zajima, zaujme a diky tomu toho
vic poznava, rozviji se ten jeho rozum. Prosté je to propojené. Pokud tieba dité kokta, tak
by se na to mél brat ohled, dat mu dost prostoru, ¢asu na vyjadieni nebo se prosté zacne bat
mluvit, pfestane se ptat na to, co ho zajima a tim se ten jeho rozumovy vyvoj zabrzdi,

zpomali.

Otazka: Mohla bys popsat situaci, kdy si na vybraném ditéti pozorovala vztah fec¢i a ro-

zumového vyvoje?

Odpovéd’: Jej, tak to nevim. Ale jako malad od zndmych, ona je strasné chytra. A ona praveé
ma milion otazek. No a u nich v8ichni mluvi spisovné. A hned od mali¢ka, je$té nemluvila
a vseci ji prosté popisovaly, co d€laji, co vidi a tak. Takze ona docela brzo myslim zacala
mluvit a pusa se ji nezastavila. Délala vlastné to, co ti dospéli pred tim, vSecko komentova-
la a ptala se fakt na vSecko. Oni jsou takova vzdélana rodina, takze ji Gplné trp€livé odpo-
vidaly a tfeba i tak jakoze odborn¢. Takze tam bylo vidét, ten vztah té fe¢i a rozumu, Ze
ona toho hrozn€ moc véd¢la, o vSecko sa zajimala a mluvila spisovné. Méla, nebo vlastné
ma, uplné bohatou slovni zasobu. Co z ni padaji za moudra, to Upln€ valim o¢€i a pfitom

ted’ jesté chodi do skolky.

Otazka: Muzes vybrat n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predSkolni eduka-
ce, S niz si se nékdy setkala?

Odpovéd’: Jinou? No tak tfeba to, Ze ty nove informace by mély byt détem predavany tak,
aby je pochopily. Jakoze by ucitelé i rodice méli nejen zvazit to co t€ém détem fict, ale i

jakym zplsobem, aby to bylo pfiméfené véku. Hmm, nebo tieba, taky podporoval ty po-



miicky ve $kolach, u¢ebnice a tak. Ze to détem usnadni to uéeni, lip a trvaleji si to zapama-
tuji. Tak to je v té matefské Skole, ze détem se snazime vSechno ukazat, aby si to vyzkou-
Sely, vidé€ly to. Napriklad jak roste kvétina, tak pozoruji tieba pazitku, od toho jak kli¢i az

po to, Ze ji zpracuji a sni. Takze toto bych fekla.

Otazka: Setkala ses n¢kdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu a

dneska uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Hmm, tak to nevim. Asi spiS ne, protoze jak fikam, kdyz jsem cCetla tu Velkou
didaktiku, tak jsem pravé na to docela hledéla, Ze jsem si fikala, Ze to viecko plati i ted’. Ze
ty jeho myslenky tfeba v té matei'ské skole, ale 1 pak dal jsou realizované, jen to nebereme,
ze to ma n¢jaké zéklady uz u toho Komenského. Hmm, no tak jako tfeba, Ze on mél, Ze na
tu vysokou by mély jit jen ti fakt nadani a to si myslim, Ze ted’ neni. Ze kdyz prosté nékdo
chce studovat, tak to v sob¢ tieba ani tak moc nemusi mit a piesto si mize najit néjakou

Skolu, kterou prosté zvladne. Tak to jeding, ale jinak nevim.



PRILOHA P XVI: ROZHOVOR S RODICEM C. 1

Otazka: Muzes uvést kde, a kdy si se setkala s néjakou myslenkou Komenského? Miizes

popsat také, jaky vliv na tebe méla?

Odpovéd’: No ja osobné asi nesetkala.. nebo, nejspis si na to viibec nepamatuju.

Otazka: Mohla bys zavzpominat na obdobi zakladni Skoly, kde by ses mohla

s mySlenkami Komenského setkat?

Odpovéd’: Noo, tak to uz je né¢jakou dobu, ale zkusim to. Kdyz tak pfemyslim, tak si kro-
mé té myslenky $kola hrou nevybavuju zadné jiné. Zadné jiné asi neznam. TakZe nevim,
jestli jsem se nékdy setkala nebo ne. Na zakladni $kole nejspis$ ano, ale uz si nevybavuju

Vv jakém smyslu slova to bylo.

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle nez po Sestém roce by se dité nemélo drZet doma a mélo by se ucit a

vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou $kolni dochazku.

(Komensky, 2007, s. 87-89)

Otazka: Popi$ vlastnimi slovy tuto myslenku Komenského.

Odpovéd’: S tim nesouhlasim. Dité od ur¢itého veéku potiebuje kolektiv. Jak vrstevniki,
tak by se mélo zaclenit do spolecnosti. V 6-ti letech je uz podle mé rozhodné pozd¢€. Navic

dnes je jina doba, nez pted cirka 300 lety za Komenského.

Otazka: Jaky mas nazor na umistovani déti od tfi let do matetské Skoly?

Odpovéd’: Tak pokud neni zbyti a rodice jdou do prace. Ale v zdsad¢ se mi to zda brzo. |
kdyz je to individualni. Nékteré dit¢ neni piipraveno ani v péti letech, jiné zase ve 3 letech
ano. Takze je to dost na ditéti. Kazdy rodi¢ by mél uvazit, zda musi dité¢ do matetské Skoly

dat a pokud je toho schopné. Nékteré déti se ve Skolce vylozené trapi, to taky neni dobré.



Otazka: Popis$ urcitou situaci, pii které se dité podle tebe aktivné vzdélava.

Odpovéd’: Nejsem si jista, zda to chapu spravné. Tak fekla bych, ze tieba basnicku asi
v kolektivu: odposlechem a opakovanim, jak se to délava. Spoustu véci déti samy odkou-
kaji. Tieba z televize, od rodicl, od vrstevnikli. Treba pocitani do 10-ti se holky naucily

hranim na schovku.

Otazka: Vyber, prosim, n¢jakou jinou myslenku Komenského tykajici se predsSkolni edu-

kace, kterou znas.

Odpovéd’: Neznam. Zadnou takovou nevim.



PRILOHA P XVII: ROZHOVOR S RODICEM C. 2

Otazka: Muzete uvést kde, a kdy jste se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského? Mii-
Zete

popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpovéd’: Na zakladni skole. Ucitel tehdy fekl: ,,jak fekl Komensky, $kola hrou!* to si do
ted’ pamatuji. Uil nas anglické slovicka pomoci obrazkt. Vliv na mé méla takovy, ze po-
kud to bylo jakkoli mozné, u¢ivo jsem si cely zivot snazila zpiijemnit pomoci her, sebe

testovani, slovnich hiic¢ek, obrazkd, a tak dale. Biflovani u mé¢ nemélo nikdy smysl.

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle nez po Sestém roce by se dité nemélo drzet doma a mélo by se udit a

vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou $kolni dochazku.

(Komensky, 2007, s. 87-89)

Otazka: Popiste vlastnimi slovy tuto myslenku Komenského.

Odpovéd’: Komensky tvrdil, Ze pro dité je nejlepsi, aby bylo do Sesti let doma s matkou, a

po dovrseni Sesti let je vhodné, aby bylo vypusténo do svéta, aby se vzdélavalo.

Otazka: Jaky mate nazor na umistovani déti od tfi let do matetské Skoly?

Odpovéd’: V dnesni dobé je jiz mozné umistit dit€¢ do Skolky uz od dvou let. Je to smutny
ptiklad toho, jak je pro rodice dilezité, aby co nejdiive nastoupili do pracovniho poméru a
zabezpecili tak rodinu po ekonomické strance. Odchody do diichodu naSich babicek a dé-
decki se neustale posouvaji a tak je jiz nemozné, aby byli prarodice s détma doma a rodice
pracovali, protoZe v praxi pracuje cela rodina. A az babicka nebo dédecek budou ve veku,
kdy kone¢né zacne uzivat diichodu, mam strach, ze aZ na péar vyjimek nebudou schopni

starat se o mal¢ dit¢, diky zdravotni strance. Mij ndzor tedy je, ze doba si to bohuzel zada.

Otazka: PopiSte vybranou situaci, pii které se dité podle vas aktivné vzdelava.



Odpoveéd’: Jako piiklad mohu uvést hru pexeso. Poznavani obrazku, pocitani uhodnutych

dvojic, testovani paméti.

Otazka: Vyberte néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predskolni edukace,

S niz jste se jiz n¢kdy setkala.

Odpovéd’: Povinna skolni dochdzka pro vsechny — chudi, bohati, hloupi, chytfi...prosté

vSichni.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktualni i pro dnesek.

Odpovéd’: Po ukonéeni vzdélani by mél ¢loveék cestovat, to je muj aktudlni nazor. Pokud
je to mozné a situace to dovoli, ¢loveék by opravdu mél po Skole co nejvice cestovat a rozsi-

fit si obzory. Poté se mize usadit a vést rodinny Zivot.

Otazka: Setkala jste se nékdy s mysSlenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Povznést se k Bohu vychovou naboZenskou. Na vyuku naboZenstvi se dba jen
ve vybranych Skolach a ve véts$in€ rodin se na viru v Boha nebere ohled a déti nejsou k této

vite vedeny, jak tomu bylo v minulosti.



PRILOHA P XVIII: ROZHOVOR S RODICEM C. 3

Otazka: Muzete uvést kde, a kdy jste se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského?

Muzete popsat, jaky vliv na vas méla?

Odpoveéd’: Poprvé uvédoméle asi az na stiedni Skole. Na zakladni Skole jsme se o ném sice
ucili, ale jeho myslenky jsme rozhodn¢ nerozebirali. Na stfedni Skole jsme se seznamili s
jeho zakladnimi pedagogickymi zdsadami, tehdy jsem to brala jako samoziejmost, protoze
jsem nechapala pfevratnost a modernost didaktického systému v dobé¢ jeho vzniku. Nejvic
si z t¢ doby pamatuju to, Ze odmital fyzické tresty. Na vysoké Skole mi utkvéla mySlenka
apelujici na vychovatele, rodice 1 ucitele, aby byli ditéti dobrym vzorem. Dnes se mi
potvrzuje, Ze pokud rodi¢ néco tika a néco jin¢ho dela, kopiruje dité¢ vzdy to chovani a

netidi se pouckami, které slysi a které tomu chovani odporuji.

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle nez po Sestém roce by se dité nemélo drzet doma a mélo by se udit a

vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou $kolni dochazku.

(Komensky, 2007, s. 87-89)

Otazka: Popiste vlastnimi slovy tuto myslenku Komenského.

Odpovéd’: Do $esti let neni vhodna zadna tistavni vychova, po Sestém roce je naopak
potiebna. Pfiznam se, Ze nerozumim posledni vedlejsi vété — coz navazuje na povinnou

Skolni dochazku???

Otazka: Je tim mySleno, Ze povinna skolni dochazka souvisi s mySlenkou Komenského, ze
by se déti od Sesti let uz nemély vzdélavat jen doma, nebyt jen doma, ale vzdélavat se i

mimo.
piecetla bych si ji nékolikrat, bylo by to jasnéjsi. Obecné bych tedy fekla, Ze do Sesti let by

dité mélo byt vychovavano doma, od Sesté¢ho roku naopak.



Otazka: Jaky mate ndzor na umistovani déti od tii let do mateiské Skoly?

Odpoveéd’: Celkem souhlasim s nazorem profesora Mat¢jcka, ze kdyby déti mély tu moc,
rozhodn¢ by zrusily jesle, protoze v tom véku je jim nejlépe u matky. Ale kdyby
neexistovaly matefské Skolky, déti by si je vymyslely, protoZze od urcitého véku potiebuji
kolektiv vrstevniki jako stil. Sama to vidim na své dcefi. Do Skolky nastoupila jesté pred
tfetimi narozeninami a odpoledne viibec nechtéla od déti domd, stézovala si, Ze pro ni
chodime moc brzo. Kromé toho ma dité€ projit jakousi pfedSkolni ptipravou a nemyslim si,
ze uplné€ kazda matka je schopna ji svému ditéti plnohodnotné zajistit vlastnimi silami a

schopnostmi.

Otazka: Popiste vybranou situaci, pii které se dité¢ podle vas aktivné vzdélava.

Odpoveéd’: Nejlepsi je asi zazitek na vlastni ktizi, osahat si danou problematiku — navstéva
hradu s prohlidkou ptizpisobenou malému ditéti, zvitata v zoo pozorovana na vlastni oci,
nikoli prostednictvim televize ¢i pocitace, hrani roli: dité s rodicem, dité s ucitelem, dité s

vrstevnikem.

Otazka: Vyberte néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se pfedskolni edukace, s

niz jste se uz nékdy setkala.

Odpovéd’: Mné¢ se zda nejptevratnéjsi uz to, ze vubec o piedskolni edukaci mluvil a psal,
protoze do jisté doby nebylo malé dité brano za plnohodnotného cloveka, tudiz néjaka
soustavna pfedSkolni edukace neexistovala. To, Ze objasnil diileZitost spravného piistupu

matek ¢i chiiv k malym détem, déla podle mé z Komenského nejvétsiho novatora.

Otazka: Popiste, proC se Vam jevi vybrana myslenka aktudlni i pro dnesek.
Odpovéd’: Dité v predskolnim véku potiebuje spravné impulzy, aby se dobfie rozvijelo.
Nékteré déti je 1 dnes postradaji, jiné jsou naopak pietézované, jsou na né€ kladeny

pozadavky neadekvatni jejich veku ¢i schopnostem.



Otazka: Setkala jste se nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni v 17. stoleti a
V dnesni dob¢ uz by se mohla jevit zastarala?
Odpovéd’: Vzdélani méla podle Komenského zastit'ovat Slechta a cirkev, dnes by mnozi

jisté cirkev od vzdélavaciho systému radi odstavili.



PRILOHA P XIX: ROZHOVOR S RODICEM C. 4

Otazka: Mohla byste uvést kde, a kdy si se setkala s né¢jakou myslenkou Komenského?

Mohla byste popsat, jaky vliv na Vas méla?

Odpovéd’: S Komenskym jsem se sama urcité setkala na zakladni Skole, ale uz si opravdu
nevzpomenu, co presné jsme s nim fesili. Pozdé¢ji urcit¢ na gymnaziu, kde jsme rozebirali
nejen jeho dila, ale i myslenky. Asi ta nejznamé&jsi myslenka a dilo v jednom: Skola hrou.
Nasledovala vysoka skola, kde to probihalo uplné jinak. Do t¢ doby to na mé vliv nemélo
téméf zadny, ale na vysoké skole jsem o tom zalala teprve poiadné premyslet. Ze Komen-
sky byl nad¢asovy myslitel a zacal uvazovat pravé o ptedSkolni vychové, coz byl so té do-

by nezvyklé.

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle nez po Sestém roce by se dité nemélo drZet doma a mélo by se ucit a

vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou $kolni dochazku.

(Komensky, 2007, s. 87-89)

Otazka: Popiste vlastnimi slovy tuto myslenku Komenského.

Odpovéd’: Komensky v ni tvrdi, ze do Sesti let by mélo byt dité¢ se svou matkou. Pak je

ovSem nejvyssi €as 1 na jiné vzdélavani, idealné zakladni skolu.

Otazka: Jaky mate ndzor na umistovani déti od tii let do matetské Skoly?

Odpovéd’: Mij nazor je takovy, ze dneSni doba je az pfili§ chaoticka. Vlada mysli spi$ na
lidi, ktefi nepracuji, nechtéji se piizplsobit a uz méné na tézce pracujici, kterych je v nasi
zemi vétsina. Resi se hloupé zakony, ale viibec ne tfeba tato situace. Jisté, Ze by dité mélo
chodit do skolky. Uz jen z toho divodu, aby si zvyklo na kolektiv, naucilo se pravidelnému
dennimu rezimu a ziskalo znalosti, které doma neziska. OvSem praveé ty nase zakony do-

stavaji obyvatele naSi zem¢ do té situace, Ze malé dit€¢ davaji rodice do jesli a matefskych



kol co nejdfive, proto, aby své déti mohli viibec uzivit. Détem by bohaté stacilo, kdyby

Skolky byly az od ctyf let.

Otazka: Popiste vybranou situaci, pii které se dit€ podle vas aktivné vzdelava.

Odpoveéd’: Dité se aktivné vzdélava pii vSe, co si vyzkousi samo. Souvisi to s vlastni zku-
Senosti. Takze podle mé je aktivni uceni, kdyz se dit€ diva na ovecky na pastvé nez ve zvi-

ratkové knize.

Otazka: Vyberte néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se predSkolni edukace,

S niz jste se jiz n¢kdy setkala.

Odpovéd’: Nevim, jestli m¢ krom¢ $koly hrou napadne jina. .... Mozna ta vlastni zkuse-
nost. Nejsem si jistd, jestli ji pfesné tak Komensky nezval, ale urcité na vlastni zkuSenost

bral také zietel.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktuélni i pro dnesek.

Odpovéd’: Tato myslenka je aktualni dnes a bude i za sto let. Vlastni zkuSenost je piece
zasadni. Do ted’ si pamatuji i sebe. Kdyz jsem si néco vyzkousela na vlastni kiizi, 1 kdyz se
mi stala n¢jaka détska nehoda, tak jsem si to pro ptfist€ mnohem lépe zapamatovala, nez

kdyby mi to maminka dvacetkrat fikala.

Otazka: Setkala jste se nékdy s mySlenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho dobu

a dnes uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Urcité vira. Komensky kladl velky diuraz na viru k Bohu a to je podle mého

dnes uz trochu staromodni. Lidi dnes zajimaji jiné véci nez vira.
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Otazka: Mohla byste uvést kde, a kdy si se setkala s néjakou myslenkou Komenského?

Mohla byste popsat, jaky vliv na Vas méla?

Odpovéd’: Abych se ptfiznala, tak Komenského mam v oblibé. Setkavam se s jeho mys-
lenkami témét kazdy den, vyuzivam je velice Casto a jsem za to rada. Komensky na mé
mél vliv pfi studiich na vysoké skole a ma i ted’, kdyz jsem nejenom pedagogem, ale i ro-

di¢em.

Do Sesti let neni vhodné dité kamkoli davat, protoZe je mi nejlépe u matky.
Naopak déle neZ po Sestém roce by se dité nemélo drzet doma a mélo by se ucit a

vzdélavat dale, coZ navazuje na povinnou $kolni dochazku.

(Komensky, 2007, s. 87-89)

Otazka: Popiste vlastnimi slovy tuto myslenku Komenského.

Odpovéd’: Rodinna vychova, piedev§im s matkou je nejvhodnéjsi do Sesti let a pak by

mélo dit€ najit 1 jiny zdroj vzdélavani, takZe nastoupit do skoly.

Otazka: Jaky mate nazor na umistovani déti od tii let do matetské Skoly?

Odpoveéd’: Je to tezké. Nékdo nema jinou moznost, musi se vratit do zaméstnani, a jinak to
nejde. Na druhou stranu, pokud né¢kdo ma sebemensi moznost byt s ditéte déle, mél by to
udé¢lat. Sama jsem byla na mateiské skoro Ctyfi roky a myslim, Ze to prospélo nejen mému

synovi, ale i mé.

Otazka: PopisSte vybranou situaci, pii které se dité podle vés aktivné vzdelava.

Odpovéd: Aktivné se vzdelava kazdé dite, které prijima nové informace. Je zvidavé,

zkouma okoli a vyptava se, a pokud se mu dostdva odpoveédi a novych informaci, tak se



vzdélava neustale. To také souvisi s Komenskym, protoze ten sam prosazoval zasadu ak-

tivniho uceni, kde se dité¢ uci pfedevsim vlastnimi zkuSenostmi.

Otazka: Vyberte néjakou jinou myslenku Komenského tykajici se pfedskolni edukace,

S niz jste se jiz n¢kdy setkala.

Odpovéd’: Urcite ta zasada aktivnosti a s ni se také vzpominam na pfiméfenost a soustav-

né uceni.

Otazka: Popiste, pro¢ se Vam jevi vybrana myslenka aktualni i pro dnesek.

Odpoveéd’: Ta aktivnost je myslim jasna. U pfiméfenosti jde o tom, ze by vSechny aktivity
mely byt pfiméfené veku a schopnostem kazdého ditéte, to plati prece stale. Soustavné
uceni, myslim, popisuje, Ze by poznatky z vice obori méli prolinat, jen si ted’ nejsem jista,

jestli to patii do predSkolniho vzdélavani.

Otazka: Setkala jste se nékdy s myslenkou Komenského, ktera byla aktualni pro jeho do-

bu, v 17. stoleti, a dneska uz by se mohla jevit zastarala?

Odpovéd’: Bih byl pro Komenského zasadni a dnes piibyva lidi, kteti jsou bez vyznani.



