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ABSTRAKT

Tématem bakaléiské prace jsou mimoradné nadané déti v predskolnim a mladSim Skolnim

veku. Prace se sklada ze dvou Casti — teoretické a praktické.

Teoretickd ¢ast se zabyva definovanim pojmul nadéni, talent, inteligence, modely nadani,
druhy nadéani. Dale je zamétfena na zakladni charakteristiku nadanych déti, jejich definici,
projevy chovani a problémy. Prace se zamétuje také na skupinu nadanych déti, které jsou
oznacovany jako ,dvakrit vyjimecné déti“. Do této skupiny patii nadané déti se

specifickymi poruchami uceni, s Aspergerovym syndromem a nadané déti s ADHD.

Prakticka ¢ast ma za cil zjistit ndzor rodict nadanych déti na nadani jejich déti.

Kli¢ovéa slova: nadani, talent, nadané d¢ti, inteligence, modely nadéni, druhy nadéni,

projevy nadani, problémy nadanych déti, dvakrat vyjimecné déti

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with exceptionally gifted children in preschool and younger
school age. The work consists of two parts — theoretical and practical.

The theoretical part deals with defining the concepts of gift, talent, intelligence, talent
models and types of talent. It is focused on the basic characteristics of gifted children, their
definition, behaviors and problems. The work also focuses on a group of gifted children
who are referred to as “twice exceptional children”. This group includes gifted children
with specific learning disabilities, children with Asperger syndrome and gifted children
with ADHD.

The goal of the practical part is to find out views of gifted children’s parents on the talents

of their children.

Key words: gift, talent, gifted children, intelligence, talent models, types of talents, show

of talent, problems of gifted children, twice exceptional children
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UvVOD

Jako téma své bakalaiské prace jsem si zvolila téma mimofadného nadani a inteligence

u déti se zamétenim na déti predskolniho a mladsSiho Skolniho véku.

V soucasné dobé vzrusta pocet odbornikli naptiklad z fad pedagogt, 1€kaiti a psychologil,
kteti se zajimaji o vyzkum, problémy a vzdélavani nadanych déti. Vzhledem k zdjmu
nekterych médii se tato problematika dostdva do popiedi zajmu také Siroké laické

vetejnosti.

Kazdy rodi¢ ma pocit, ze je jeho dit¢ mimofadné, nadané, vyjimecné. Jaké ale vlastné jsou
mimoradné nadané déti, které se stavaji objekty Castych diskusi a vyzkumi? V ¢em se lisi
od svych ,,normalnich* vrstevnikii? A jsou opravdu jiné? Je zcela bézné, Ze fada prviiackl
umi plynule ¢ist uz pii vstupu do skoly a néktefi to zvladaji i diive. Je to tim, ze je to jejich
rodi¢e naucili. Tato skute¢nost uz neni poklddana za nic vyjimecného. D¢ti, které nesou
»halepku® inteligentni, nadané, vSak umi jest¢ néco navic. Nejsou to pouze déti Sikovné,
bystré, ucenlivé, snazivé a pilné. Jsou to déti, které v urcitych oblastech oproti svym stejné

starym vrstevnikiim vynikaji a dosahuji nadprimérnych az mimotadnych vykoni.

Jsou to déti, které mnohdy laicka vetejnost poklada za déti zazratné. Mnohé z nadanych
déti jsou intelektualné daleko pied svymi stejné starymi vrstevniky. Nékteré z nich vic nez
hrani zajimaji naptiklad Sachy, encyklopedie, dinosaufi, nékteti dokazi velmi zasvécené

hovofit o tématech, ktera jejich kamarady budou zajimat az o nékolik let pozdé&ji.

Na druhou stranu u nékterych za jejich intelektualnimi dovednostmi pokulhavaji socialni
schopnosti. Nekteti maji problémy s jemnou motorikou, neuméji si napiiklad zavazat
tkanicku, zapnout knoflik. Nekteti dalsi mohou mit problémy s uzndvanim autorit. Nékteré
nadané déti se citi 1épe ve spolecnosti dospélych a starSich déti, proto mohou hufe
navazovat kontakt s vrstevniky a nemusi mit kamarady mezi stejné starymi détmi. Proto

se mohou citit osam¢l€, zranitelné, nepochopené.

Bakalaiska prace je rozdélena na dvé €asti — teoretickou a praktickou ¢ast. Cilem teoretické
¢asti je na zéklad¢ prostudovani odborné literatury definovat zékladni pojmy jako jsou
nadani, inteligence, druhy a modely nadani. Dale se pak seznamit s problematikou
nadanych déti pfedskolniho a mladsiho Skolniho veku, jejich osobnosti, charakteristikou,
projevy chovani a potenciondlnimi problémy. Zaméfim se také na déti, které jsou

oznacovany jako ,dvakrat vyjimecné“. Do této skupiny patii déti se specifickymi
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vyvojovymi poruchami uceni, s Apergerovym syndromem a déti s ADHD. Soucasti
teoretické c¢asti je také uvedeni nejznaméjSich organizaci, které sdruzuji jedince

S mimotadnou inteligenci.

Cilem vyzkumu praktické ¢asti je na zakladé dotaznikového Setfeni zjistit, jak nadani déti
a pfipadné problémy s nim spojené vidi ti, kteti by nadané déti méli znat nejlépe — jejich
rodice.

Pro téma bakalatské prace jsem se rozhodla z vlastniho zajmu, protoze sama jsem matkou

dcery, ktera patii mezi nadané déti. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze vSe nemusi byt takové, jak

Se muze na prvni pohled jevit.
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. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI POJMU NADANI A TALENT

1.1 Nadani a talent

Skutecnost, ze se lidé ve svych schopnostech, vykonosti nebo uspéSnosti navzajem
odliSuji, pfitahoval pozornost od nepaméti. Fenomén vysokého nadani se stal predmétem
nejen uvah badani filozofli, pedagogt a 1€kari, ale 1 dalSich odbornikl a témata samotného

nadéni a talentu byla pfedmétem castych diskusi a polemik. (Hiibkova, 2009).

Pohled na nadéni a pfistup k nému se v prib¢hu historie ménil. Z historie vime, ze napft.
Aristoteles, fecky filosof a badatel, daval vyjime¢né schopnosti basnikt, filosofti a statnikd
do souvislosti s melancholii. Podporovanim atletickych a uméleckych talentd byli znami
staii Rimané. Nadani bylo pfedmétem zajmu také ve staré Cing, kde byl ve 12. stol. pred
nasim letopoétem vytvoren systém zkousSek, prostfednictvim kterych mélo byt posouzeno
nadéani zajemct o praci ve statnim aparatu. Novovéci francouzsti ucenci pokladali nadani
za spojeni duSevnich a télesnych vlastnosti. Velkou zasluhu pfisuzovali vlivu prostiedi.
Za jednoho z prvnich prikopnikii moderniho védeckého zkoumani talentu a nadani
je pokladan Francis Galton, anglicky Iékai a ptirodovédec. Jeho prace a vyzkumy

na dlouhou dobu ovlivnily uvahy védct o podstaté nadani. (Dockal, 1983)

Po filozofech, 1€katich a psychiatrech se na zac¢atku tohoto stoleti problematikou nadani
a talentu zacala zabyvat psychologie. Umoznil to rozvoj psychologie jako samostatné

védy a problematika talentu zacala patfit k jejim tradi¢énim tématim. (Hiibkova, 2007)

Na ptelomu 19. a 20. stoleti doSlo k pfesunu z4jmu od dospélych jedinci na déti.

Za zakladatele podpory nadanych déti je povazovan L. M. Terman. (Hiibkova, 2009)

L. M. Terman byl prvni, ktery svou studii ,,Geneticka studie genia“ zmeénil tehdej$i mytus
o nadanych jedincich. Za nejvétsi uspéch jeho studie je povazovano poznani, ze prostiedi,
emociondlni a socidlni pozadi nadaného jsou faktory, které¢ velmi silné ovliviiuji realizaci
intelektového potencidlu. Studie se pak stala zakladem pro fadu budoucich vyzkumd.
V nésledujicim obdobi pak vznika velké mnozstvi rliznych koncepci a teorii nadani.

(Juréskova, 2009)

Samotné vymezeni nadani a talentu neni jednoznacné. Né&kteii odbornici napt. Dockal
a kol. 1987, Tannenbaum 1993, Monk a Ypenburgerova 2002 se priklani k tomu, aby byly

oba pojmy pouzivany jako synonyma a oba pojmy chépou jako rovnocenné. Nékteti dalsi
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autofi povazuji nadani za vSeobecné intelektové predpoklady a talent chapou jako urcity

predpoklad pro jednu nebo malo oblasti. (Juraskova, 2006)

Talent je chapan spise jako vysoka uroven specidlnich schopnosti nebo fyzickych dispozic.
Nadéani je pak vnitini dispozice, kapacita, potencial, ktery je dilezity pro podavani

nadprimérnych vykont specialné v oblasti intelektu. (Laznibatova, 2003)

Nadani a talent se projevuji nékterymi charakteristikami, které jsou spolecné pro oba

pojmy. Predpoklada se, ze :

e nadani a talentovani jsou bud’ fyzicky, nebo psychicky ptredcasné zrali

e nepotiebuji zadnou pomoc (nebo jen minimalni), v té oblasti, ve které
se jejich nadani a talent projevuje

e Vvénuji vSechen volny Cas oblasti, ve které chtéji vyniknout, a to bez

jakéhokoliv natlaku a pfinuceni (Laznibatova, 2003)

Dockal uvadi, Ze nadani a talent mtizou byt chapany z nékolika riiznych pohledu:

e Genetické rozliSeni — nadani je souhrn vloh a talent je jejich aktualizovany
projev na zakladé vlivu prostiedi

e Kvantitativni rozliSeni — nadani je rozvinutd schopnost a talent je niz$i
stupeni vlastnosti

e RozliSeni podle druhu ¢innosti — nadéni je pouZivano pro mimotadné
schopnosti v intelektualni oblasti a talent se vyskytuje ve sportu, hudbé nebo
ve vytvarném umeéni

e RozliSeni podle stupné vSeobecnosti — nadani je spojovano se vSeobecnymi
schopnostmi a talent pak s piedpoklady pro konkrétni specifickou ¢innost

e RozliSeni podle urovné aktualizace — nadani je predmétem aktualizace

(Machu, 2010)

Talent a nadani miize byt chapan také jako:

o , Kvalitativné osobity souhrn schopnosti, které podminuji uspésné
vykonavani cinnosti;
o VSeobecné schopnosti nebo vseobecné prvky schopnosti, které podminuji

moznosti clovéka, uroven a vlastnosti jeho cinnosti;
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e Rozumovy potencial nebo inteligenci; celostni individudlni charakteristiku
poznavacich moznosti a schopnosti ucit se;

o Souhrn vloh, vrozenych danosti, projev urovné a vlastnich vrozenych
predpokladu

o Talent, existenci vnitinich podminek pro dosahovani vynikajicich vysledkui

v ¢innosti"”. (Foitik, 2007, s. 12)

1.2 Definice nadani a talentu

V pribéhu historického zkoumani problematiky nadani vznikalo velké mnozstvi definic
tohoto fenoménu. (Macht, 2010). Snahu o vymezeni a definici nalezneme snad ve vSech
knihach, které se zabyvaji problematikou nadanych déti. Jednotna a univerzalni definice
vSak pravdépodobné neexistuje. Macht (2010) uvadi, Ze existuje pres sto zcela riznych

a odlisnych definic. Rada bych uvedla alespon nékteré.

Fortik definuje talent jako “vysokou uroven rozvoje schopnosti, predevsim specidlnich*.

(Foftik, 2007, s. 12)

Pricha tikd, Ze , naddni, synom. pro talent je dosud madlo prozkoumany, a proto obtizné
definovany jev. Znamena schopnosti clovéka pro takové vykony wurcitych Ccinnosti
intelektualniho nebo fyzického charakteru, které se mohou jevit jako vyjimecné ve srovnani

S beznou populaci. “ (Pricha, 2001, s. 131)

Hartl definuje nadani jako ,,soubor vioh jako predpoklad kuspésnému rozvijeni
schopnosti; nejcastéji pouzivano ve spojeni s jedinci podavajicimi nadpriimérné vykony pri

cinnosti tél ¢i dus. *“ (Hartl, 2000, s. 338)

Talent definuje Hartl jako: ,,soubor schopnosti zpravidla pokladany za vrozeny, umoznujici
dosahnout v urc. oblasti nadpriimérnych vykonii; t. téz oznacovan za projevené nadani,

tj. odhaleny uspésnymi vykony; nékdy nazyvan tvorivé nadani. *“ (Hartl, 2000, s. 597)
Gearheart, Weishahn a Gearheartova rozdéluji definice nadéani a talentu do tfi skupin:
e Definice zaloZené na inteligen¢nim kvocientu — ti, jejichz IQ je nad urcitou
hranici jsou povazovani za nadané

e Definice zalozené na talentu — vychazi z ptredpokladu, Ze jsou prokazany

nadprimérné vykony v urcité oblasti
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e Definice zaloZzené na kreativit¢ — podle nich je tvofivost pokladana

za zéakladni slozku nadani (Juraskova, 2006)

Laznibatova rozdéluje definice podle toho, jaky byl zvolen teoreticky ptistup:

1. Ex-post-definice — za nadané je povazovano takové dité, které se projevuje
vynikajicimi az nadprimérnymi vykony.
2. Specidlni definice — nadany ma potencidl podavat nadprimérné vykony

Vv jakékoliv hodnotné oblasti

3. IQ definice — za nadaného je pokladan ten, ktery ma nadprimérnou hodnotu
IQ
4. Procentualni definice — nadany je ten, ktery patfi mezi nejlepSich

2,14 % (definice nadani je odvozena od Gaussovy kiivky)

5. Definice zdiraziujici kreativitu — za nadané dité je povazovano kazdé dité
majici potencidl rozvijejici svou tvotivost

6. Definice, které vznikly pfi rozpracovani modeld inteligence

(Havingerova, 2011)

Shoda mezi odborniky panuje v tom, Ze pro definici nadani a talentu je dulezity vysoky
intelekt v kombinaci s dal§imi faktory jako jsou vykonnost, osobnost a spolecensky faktor.
Uvedené faktory vstupuji do rozvoje nadaného jedince jako jeho nezbytné slozky.

(Fottik, 2007)

Za jednu z klicovych definic nadani je povazovana definice pochazejici ze zasedani
Colubus Group zroku 1991 a zni: , Nadani je asynchronni (nerovnomérny) vyvoj,
ve kterém se kombinuji zrychlené rozumové schopnosti a zvySend intenzita k vytvoreni
vnitinich zkuSenosti a povédomi, které jsou svou kvalitou odlisné od normy. Tato
nerovnomernost se zvySuje spolu s vyssi intelektovou kapacitou. Tento fakt — tato
jedinecnost — cini nadané obzvlasté zranitelnymi a vyzaduje tak zmeény v rodicovské
vychové, Skolnim vzdélani i poradenské cinnosti, aby se mohli optimdlné rozvijet.

(Foitik, 2007, s. 14)
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1.3  Modely nadani

Renzulliho model naddni — model 3 kruht

Model nadani se sklada ze tii zakladnich charakteristik osobnosti:
* nadprimérnou schopnost

* zaujeti pro ukol

* tvorivost (Machu, 2010)

Nadprimérna schopnost se skldda ze specifickych a obecnych schopnosti. Vysoka
motivace, vytrvalost a pracovitost je vyjadiena zaujetim pro tkol. A posledni, tvofivost,

vyjadiuje originalitu a tvar¢i vynalézavost. (Machi, 2010)

Obrézek 1. Renzulliho model 3 kruht

Nadprimérna
schopnost
(inteligence)

Zaujeti
pro ukol

Zdroj: Macht, 2010, s. 24
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Monksiiv vicefaktorovy model nadani

Renzulliho model naddni Monks piepracoval a rozsifil o socidlni slozku — Skolské

prostiedi, rodina, vrstevnici.

Monks ve svém modelu zdlraznil vyznam prosttedi. Nezduraziiuje pouze vyznam rodinné
vychovy, ale i dulezitost vlivu edukace a vhodnych podnétl ze strany ptatel, vrstevnikd.

(Juraskova, 2006)

Obrazek 2. Monksuv-Renzulliho model nadani

vrstevnici

rodina

Zdroj: Juraskova, 2006, s. 18



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 17

Psychosocialni model nadani A. J. Tannenbauna

Tento model se sklada z péti faktort, jejichz vzajemné plisobeni ma vliv na vykonovou

slozku nadani. (Macht, 2010)

Obrazek 3. Psychocialni mocel A.J. Tannenbauma

Specificka schopnost

/\

Faktor prostiedi Vseobecnd schopnost

nadani

Faktor Sance Neintelektovy faktor

Zdroj: Machu, 2010, s. 27

Faktor Sance: udalost, ktera mize zasadné ovlivnit zivot jedince

Faktor prostfedi: dulezity je kontext prostfedi, ve kterém jedinec Zzije, sociokulturni

podminky
Neintelektové faktory: patfi sem piedevsim individualni charakteristiky
Specifické schopnost: schopnost vyjimecného vykonu v nékterém oboru lidské ¢innosti

Vseobecna schopnost: uroveil obecné inteligence, kterd se podle Tannenbauma odrazi

ve vSech typech nadani. (Macht, 2010)
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1.4 Druhy nadani

Nadani zahrnuje rizné oblasti schopnosti. Mizeme ho proto rozdé€lit do nékolika kategorii.

(Juraskova, 2006)
Nadani se mize projevit v oblasti:

e V duSevnich a intelektovych schopnostech
e V tvorivosti a produktivnosti
e V umeélecké a vytvarné oblasti

e V oblasti viid¢i (Monks, 2002)

Intelektové nadani se nejCastéji chape jako souhrn schopnosti, které jsou dulezité

pro vykonavani uréitych ¢innosti. (Laznibatova, 2003)

Juraskova pak tika, ze ,intelektové nadani jsou vysoce nadpriimerné vseobecné intelektové

schopnosti, viceméné rovnomérné rozlozené pro rizné intelektualni oblasti*. (Juraskova,

2006, s. 21)

Tvoftivost je duSevni schopnost, kterd se projevuje nalézanim takovych feSeni, kterd jsou

nejen spravna, ale zaroven nova, nezvykla a také necekand. (Pricha, 2001)

Vysoké umélecké nadéni se projevuje pfedevSim ve vytvarném a hudebnim uméni
(napf. hudba, tanec). Vyvoj vloh vtéto oblasti je velmi zdvisly na stimulujicim
a podporujicim okoli. Optimalni vyvoj sebou ¢asto nese nutnost pile, vytrvalého cviceni

a trénovani. (Monks, 2002)
Vudci schopnosti jsou takové schopnosti, které se projevuji v fizeni druhych.

Podobné rozdéleni pouziva také Dockal. Nadani podle n€j mlZe byt manifestované

v uméleckych, pohybovych, intelektovych, ale i praktickych ¢innostech. (Dockal, 2005)
Druhy nadani déli na:

e Pohybové — sportovni a tanecni
o  Umelecké — hudebni, vytvarné, literarné — dramatické
o [Intelektové — jazykové, matematicke, védecke, technickeé

e Praktické — manudalni, socialni (Doc¢kal, 2005 s. 78)
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Vedle uvedenych kategorii existuje napf. 1 naddni sportovni, atletické, atd.

(Juraskova, 2006)

Talenty se mohou déle ¢lenit a také se vzajemné prolinat. Faktory, které ovliviiuji vyvoj

nadani, jsou: dédi¢nost, prostiedi, vlastni aktivita a nahoda. (Dockal, 2005)

V oblasti intelektového nadani rozpracoval Gagné stupné, které jsou zalozeny na hranici

1Q. Tento metricky zalozeny systém rozd¢luje nadané:

e  Mirné nadani — tvori hornich 10% populace s 1Q 120 a vice (plus 1,3
standartni odchylky),

o Stredné nadani — IQ 135 a vice (plus 2,3 standartni odchylky) tvori hornich
10% z predeslého stupné;

o Vysoce nadani — IQ 145 a vice (plus 3 standartni odchylky) tvori hornich
10% z predesiého stupné (celkem 0,1% populace),

o Vyjimecné nadani — I1Q 155 a vice (plus 3,7 standartni odchylky) tvori
hornich 10% z predeslého stupné (celkem 0,01% populace);

o FExtrémné nadani —1Q 165 a vice (plus 4,3 standartni odchylky) tvori 10%

Z predeslého stupne (celkem 0,001% populace) (Juraskova, 2006, s. 22)

Odlisné ¢lenéni pouziva S. M. Nordby:

e Bystry jedinec —1Q je 115 a vice (vyskyt v populaci 1:6 - 1:44).

e Nadany jedinec — 1Q 130 a vice (1:44 - 1:1 000).

e Vysoce nadany jedinec — IQ 145 a vice (1: 1 000 - 1: 10 000).

o Vyjimecné nadany jedinec — IQ 160 a vice (1:10 000 -
1:1 000 000).

e Velmi vysoce nadany jedinec — I1Q 175 a vice (1: 1000 000)*
(Fottik, 2007, s. 13-14)

V odborné literatufe je povaZovana hranice 1Q 130 bodii za projev vysokého nadéni

zasluhujici specidlni pozornost. (Foitik, 2007)

V souvislosti se stupni nadani se zminuji dva existujici fenomény, a to tzv. zdzracné déti

a idiot savat.
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Zazracné déti jsou déti, které podle Feldmana (Juraskova, 2006) dosahuji pred desatym
rokem takovych vykonl v urcité oblasti, ze jejich vykony se rovnaji vykontim dospélych
profesionalti. Tyto déti budi zdjem hlavné u laické vefejnosti, protoze jejich schopnosti
vyvolavaji velky udiv. K typickym charakteristickym znakim téchto déti patii vysoké

ambice, pragmatismus a zaniceni pro urcitou oblast. (JuraSkova, 2006)

Druhym fenoménem jsou tzv. savati. Tento termin poprvé pouzil londynsky lékar J. L.
Down v roce 1987. Oznacuje jedince, jejichz hodnota IQ se pohybuje nejcastéji v rozmezi
0od 40 do 70. Ve vétsiné ptipadl jde o déti s Aspergerovym syndromem.

I kdyZ maji ur¢ité mentdlni postizeni, v urCit¢ omezené sféfe jsou nositeli vyjimecného
talentu. (Macha, 2010)

Oblasti, ve kterych ¢asto vynikaji, jsou napt. oblast kalkulativni (nasobeni vysokych ¢isel,
urCeni piesného dne v tydnu, na které piipada dané datum at’ uz v minulosti, tak
i v budoucnosti), pamétova oblast (néktefi si dokazi zapamatovat nesmirné dlouha cisla,
piesné je odfikaji dopfedu 1 pozadu, mechanicky si zapamatuji velké mnoZstvi informaci.

(Youngson, 2000)
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2 INTELIGENCE

2.1 Definice inteligence

Definovat inteligenci se dd pomérné tézce, protoze se jedna o cely soubor schopnosti, které

jedinci umoznuji reagovat, pochopit situaci a hledat feSeni. (Laznibatova, 2003)

Pojem inteligence byl poprvé pouzit v Cicerové piekladu Platona a Aristotelova
rozumového poznani jako samostatné centrum fidici dusi. V 19. stol se o inteligenci
zminuje Spencer a definuje ji jako obecnou schopnost. Ve 20. stol zajem o inteligenci
vzrista a samotny pojem byl definovan rGznym zplisobem. (Vagnerova, 2004) Teprve
prvni snahy a pokusy o zméfeni inteligence a vytvaieni rliznych inteligencnich testi vedly

k piesnéjsim definicim. (Hartl, 2003)
Existuje n¢kolik moznych definici inteligence:

Binet definuje inteligenci jako: ,,schopnost chapat, usuzovat, byt vytrvaly a prizpuisobit se

novym pozadavkum . (Hartl, 2000, s. 233)

Vagnerova pak tika, Ze , inteligence je psychicka vlastnost, kterd patri do kategorie

schopnosti . (Vagnerova, 2004, s. 22)

Stern definuje inteligenci jako: ,,schopnost ucit se ze zkuSenosti, prizpiisobit se, Fesit nové
problémy, pouzivat symboly, myslet, usuzovat, hodnotit a orientovat se v novych situacich

na zakladé urcovani podstatnych souvislosti a vztahi. “ (Hartl, 2000, s. 233)

Definice Piageta je: ,, inteligence predstavuje stav rovnovahy, ke kterému sméruji vSechny
postupné adaptace senzomotorické a poznavaci a téz vSechny asimilacni a akomodacni

styky mezi organismem a prostiedim. ** (Juraskova, 2006, s. 24)

V souvislosti s nadanim je Casto zminovana ,,Gardnerova teorie rozmanitych inteligenci®.
Patii k nim:
e Lingvisticka inteligence — soucasti je schopnost rozumét feci, Cist, psat
e Interpersondlni inteligence — schopnost rozumét sob¢ sama
e Intrapersondlni inteligence — schopnost rozumét druhym lidem
a mezilidskym vztahlim
e Logicko-matematicka inteligence — projevuje se pfi feSeni hadanek, rébust

e Prostorova inteligence - nadprimérna orientace v prostoru
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e Muzikalni inteligence — dtlezitd pfi zpévu, komponovani nebo hrani
na néktery hudebni néstroj
e Télesné-pohybova inteligence (kinestickd) — vynikajici pohybové

schopnosti maji tanecnici, sportovci, ale 1 napt. chirurgové (Blatny, 2012)

V pozdéjsi dobé Gardner uvedené inteligence doplnil jest¢ o dvé dalsi — esencialni

a ptirodni inteligenci.

Inteligence na sebe vzdjemné stavi a jedna na druhou ptisobi, pracuji jako samostatné
poloautonomni systémy. Vlivem dédi¢nosti a vlivem prostiedi maji u riznych lidi

odlisnou uroven. (Blatny, 2012)

Uroveti inteligence maji za ukol méfit testy. S témi se zacalo tehdy, kdyz vlada ve Francii
chtéla védét, které déti by si mély zaslouZzit vzdélani. Povéfen tvorbou téchto testl byl

Alfréd Binet, ktery v pribehu této prace prisel s myslenkou IQ. (Youngson, 2000)
V soucasné dobé je k dispozici velké mnozstvi testtll, jejichz tkolem je méfit inteligenci.
Mayers tyto testy déli na:

e Predpokladové — predpokladaji, jakou ma jedinec schopnost naucit se néco
nového

e Vykonné — tikolem je méfit, co se dany testovany naucil

e Specifické — vykony a schopnosti

e Vseobecné — vykony a schopnosti (Juraskova, 2006)

Nejvice pouzivané testy jsou ty, které sestavil D. Wechsler. Existuji dva zakladni typy
téchto testi — Wechslerova inteligen¢ni $kala urcena pro dospélé a Wechslerova skala pro
deéti. Kazdy test méa verbalni a vykonovou ¢ast, obtiznost testovanych kol se zvysuje.
(Youngson, 2000). Verbalni cast se sklada z Sesti podtesti (informace, slovni zasoba,
porozumeéni, ¢iselné rozpéti, podobnosti a aritmetika), vykonova zahrnuje pét podtextl
(dokonceni obrazkt, uspofadani obrazka, ¢iselné symboly, sklddacky, sestaveni predmétit).

Tyto testy se Casto pouzivaji pti identifikaci nadanych déti. (Juraskova, 2006)

Je dilezité viak Fici, ze inteligenéni testy nejsou predpokladem tspéchu. Uspéch ve $kole

zavisi na mnoha dalSich faktorech, jako je kvalita vyuky, na bohatosti raného vychovného

vvvvv
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Stésti, ptilezitosti, specidlnich schopnostech. Nizk4 inteligence mtze byt kompenzovana
dobrou motivaci, slabd motivace mlze zpusobit, ze vysoka inteligence je vyuZzivdna

neucelné. (Yongson, 2000)

2.2 Organizace zabyvajici se inteligentnimi jedinci

V roce 1946 vznikla v Oxfordu v Anglii jedna z nejznaméjsich organizaci pro jedince,
ktefi maji IQ vyssi nez 130 bodi — MENSA. Clenem mensy se mohou stat i déti, a to od
10-15 let. Jeji ¢innost se odehrava predevsim v riznych zajmovych Cinnostech. Pro své
détské Cleny organizuji hry, soutéze i tabory, vytvaii rizné zdjmové skupiny. Dulezitou
¢asti jejich Cinnosti je vydavani knizek s nejriznéjSimi hlavolamy a rébusy, které jsou
voln¢ v prodeji. Tyto publikace si mize kazdy zakoupit a nemusi byt ¢lenem Mensy.

(Dockal, 2005)

V70. a 80. letech dvacatého stoleti zaCaly vznikat prvni profesionalni néarodni
a mezinarodni organizace na podporu nadanych. Prostfednictvim téchto organizaci si
mohou jednotlivé stity vyménovat zkuSenosti v této oblasti. Mezi tyto organizace
napiiklad patfi: Svétova rada pro nadané a talentované (Word Concil for Gifted and
Talented), kterd sidli v USA, Evropska rada pro vysoké schopnosti (Europen Concil for
High Ability) se sidlem ve Velké Britanii, Asijskd federace Svétové rady pro nadané

a talentované se sidlem na Filipinach, atd. (Juraskova, 2006)

Svétova rada pro nadané a talentované (WCGTC) vznikla v r. 1977 v San Franciscu. Jeji
¢innosti (mimo jiné) je napf. poradani mezindrodnich akci, vydavani odborného Casopisu,

atd.

V roce 1987 v Ultrechu vznika organizace ECHA. Jejim cilem a naplni prace je vyména

informaci (zejména v ramci Evropy), které se tykaji nadanych. (Priicha, 2001)

Francouzsti psychologové zalozili v roce 1988 v Tours spole¢nost Eurotalent, kde se

angazuji predev$im odbornicCi z romanské jazykové oblasti. (Dockal, 2005)

V stejném roce, ve kterém byla zalozena Mensa, byla v New Yorku zaloZena organizace,
jejiz ¢lenové si IQ meéfit nemusi. Tato organizace by méla pomahat mimofadné nadanym
détem a nese nazev Americka asociace pro nadané déti (AAGC). V padesatych letech k ni

piibyla Narodni asociace pro nadané déti (NAGC) a pod stejnym nazvem vznikla podobna
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organizace také ve Velké Britanii. Cleny téchto organizaci jsou psychologové,
pedagogové, ale také rodice nadanych déti, ktefi se snazi riznymi zpisoby pomoci rozvoji

talentii. (Dockal, 2005)

Obcanské sdruZeni, které se zaméfuje na praci s talenty, pasobi také v Ceské republice
a vzniklo v roce 1989 z iniciativy Hany Drabkové. Toto sdruzeni se jmenuje Spole¢nost
pro talent a nadani. Jedna se o pobocku Evropské rady pro vysoké schopnosti. (Dockal,
2005)

V roce 2005 vzniklo jako dusledek ¢innosti odbornikt z fad pedagogli a psychologii
predevsim pro Skoly, které se zabyvaji problematikou nadanych déti a dale pak poskytnout
rady rodinam s nadanymi détmi. Postupné se jejich Cinnost zacala rozsifovat na podporu
intelektové prospéSnych aktivit i pro ostatni zdjemce. Od ledna 2014 se tato organizace
stala obecné prospésnou organizaci. Jeji Cinnost zahrnuje potfadani diagnostickych dnt
ve spolupraci se Skolami a vzdé€lavacimi institucemi aktivni pomoc pfi sepisovani
vzdélavacich projektd a programt pro nadané zaky, atd. (centrumnadani.cz
[online][cit. 2015-01-28])

Uvedené organizace jsou opravdu jen ty nejzndméjsi. O nadané deti se v ramci své
poradenské Cinnosti zajimaji také pedagogicko-psychologické poradny, u Skol funguji

kluby nadanych déti.

Jednou ze $kol, kterd se zabyvéa problematikou a vzdélavanim nadanych Zakt v Brné je
ZS Uvoz. V ramci operaéniho programu EU Vzdélavani pro konkurenceschopnost je na
7S Uvoz realizovan projekt ,.Skupinova vyuka nadanych déti na Uvoze®“. Prioritni osou
tohoto projektu jsou rovné piilezitosti déti a zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami.
Projekt je realizovan od roku 2011. Cilem tohoto projektu je vytvoreni méné pocetnych
skupin déti, v nichz by spolupracovali nadani Zaci s jedinci, ktefi jsou mimotradné nadani.
Startovaci pocet déti ve t¥idé je 10-12. Zaci spolupracuji v hlavnich pfedmétech. Vychovy
(vytvarna vychova, télesna vychova a hudebni vychova) jsou vyucovany V ramci
kmenovych tfid. Snahou je zabranit izolaci nadanych od bézné populace a zaroven jim
poskytnout vyssi urovenn vzdélani. V méné pocetnych skupindch se ofekava akcelerace
pfiméfenych schopnosti déti ve vSech pfedmétech. Béhem roku 2011 — 2012 bylo do
projektu zapojeno 55 nadanych zaka. (zsuvoz.cz [online][cit. 2015-01-28])
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Vroce 1995 vydala Barbara Clarkovad v bulletinu spole¢nosti Mensa Deklaraci

vzdélavacich prav nadanych déti.
V deklaraci je napt. uvedeno, ze nadané dit€ ma pravo:

o ., byt podporované prostrednictvim adekvatnich zkusenosti pro vyucovani do
konce i tehdy, kdyz ostatni deti stejného veku ci rocniku nejsou schopné z téchto
zkuSenosti profitovat,

. byt zarazené do skupin a kontaktovat se s ostatnimi nadanymi détmi po dobu
nékterych casti vyucovani, aby mohlo byt pochopeno, podporovano a podnécovano,
. byt vyucované, a ne vyuzivané jako opatrovnik nebo uciteliiv pomocnik po
vetsinu svého skolniho dne,

o na predkladani novych, pokrokovych a vyzyvanych myslenek a koncepci bez
ohledu na materialy a moznosti urcené deétem stejného véku ¢i rocniku,

. byt uceno poznatkiim, které jesté neovlada, namisto toho, aby bylo znova
uceno nazorum, pojmum, nebo koncepcim, které jiz zvladio,

o ucit se tempem, které mu vyhovuje, a tedy i rychleji, nez jeho vrstevnici

(Havingerova, 2011, s. 38)

Uplné znéni deklarace je uvedeno v piiloze &. P1.
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3 CHARAKTERISTIKA NADANYCH DETI

3.1 Osobnost nadaného ditéte

Jaké vlastné nadané déti jsou? Dockal charakterizuje nadané dit€¢ jako dité, které je
bystiejsi a Sikovnéjsi nez ostatni déti v jeho veéku. Dosahuje vyssich vykonl obecné nebo
v n¢které oblasti Cinnosti, je zvidavé, rychleji se uc¢i a vice si zapamatuje. Uz
v predskolnim véku se nauci spontaln¢ ¢ist nebo pocitat, ma Siroké spektrum zajmi
a zajimaji ho véci, které ostatni zajimaji az ve vys$Sim véku, informace ovétuje z riznych

zdroju, je aktivni, atd. (Doc¢kal, 2005)

Landau tika: ,,Zddnd spravnd definice, co je to nadané dité, v podstaté neexistuje. Je to
dite, které je takzvané trochu vic, nez ostatni deti. Je zvédavéjsi, motoricky schopnéjsi,
Jestlize takové dité jeho prostredi akceptuje takové, jaké je, nebude jeho nadani Zadny

problém. “ (Landau, 2007, s. 47)

V roce 1972 byla piijata tzv. Marlendova definice nadanych a talentovanych déti. Rik4, Ze:
,» Nadané a talentované jsou ty déti, které identifikuje kvalifikovana osoba a jez jsou diky
vyraznym predpokladiim schopny podat vyjimecny vykon. Jsou to déti, které potirebuji
diferencované vzdélavaci programy a/mebo sluzby nad ramec béznych sluzeb
poskytovanych béznou tridou, aby mohly byt prinosem sobé i spolecnosti. Oblasti, kde se
miize nadani a/nebo potencionadlni nadani projevit, jsou nasledujici, at uz jednotlive, nebo
V kombinaci: obecnd intelektova schopnost, specificka akademicka schopnost, kreativni,
produktivni  mysleni, viidcovska schopnost, umélecké schopnosti, psychomotorické

schopnosti. “ (PorteSova, 2011, s. 21)

Pro déti predskolniho veku je charakteristicky akcelerovany vyvoj a mimoiadny potencial.
Akcelerovany vyvoj znamena, Ze se dit¢ v fad€ oblasti projevuje pokrocileji a vyspéleji nez
jeho vrstevnici. Ranost projevll se mize tykat pohybové, intelektudlni i socidlni oblasti.
Toto dité¢ mize diive sedet, chodit, stat, ndstup feci je Casny, ma bohatou slovni zésobu, Cte
uz pred vstupem do Skoly, je komunikativni, bezproblémoveé navazuje kontakty s détmi
1 dospélymi lidmi. Akcelerace vyvoje se ale nemusi projevit u konkrétniho ditéte ve vSech

oblastech. (Hiibkova, 2005)
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Mimotadny potencidl je nejen zjiSténad inteligence ditéte, ale také stupen rozvoje tvofivych
schopnosti, motivacni charakteristiky, neobvyklé znalosti ditéte o urcité oblasti, neobvyklé

z4jmy, atd.
Zakladni charakteristiky nadanych déti rozdé€luje Laznibatova do tii oblasti:

Vseobecné znaky — zajem o narocnd témata jako je astronomie, filosofie, naboZenstvi
a etika, snaha vést diskuse na tato témata, velka energie, Siroké spektrum zajmd, rané éteni,
bohatd slovni zasoba, pouzivani abstraktnich pojmil, zajem o podstatu véci, vztahd,

vynikajici pamét’ a pozornost

Tvofivé znaky — bohata fantazie a schopnost lehce rozehrat imaginaci, originalita feSeni
uloh rizného typu, Uzasna predstavivost, ¢asta impulzivnost, vybusnost, prudké reakce,
emocionalni citlivost a zranitelnost, intelektova hravost, pruznost a hravost mysleni, silné

vyvinuty smysl pro estetické citéni

Ucebni znaky — nadané déti zacinaji se v§im diive nez ostatni, maji rychlé tempo uceni,
radost z kazdé intelektové aktivity, schopnost rozeznat vSechny detaily, netinavnost pfi
vyhledavani informaci, schopnost kritického a sebekritického mysleni, perfekcionalismus,
kreativni mysleni, schopnost najit vice feSeni, logicko—algoritmické mysleni, schopnost

vhledu do podstaty problému (Fottik, 2007)

Winebrennerova charakterizuje nadané zdky ve dvou ohledech, a to v pozitivnim
a negativnim. Zaroven upozoriiuje na to, Ze ne vzdy jsou nadané déti ,,za odméeénu®, ale ze

se s projevy nadani mohou pojit i vychovné komplikace. (Foitik, 2007)

V pozitivnim ohledu se nadané dit€¢ mize projevovat jako extrémné vyspélé v kterékoliv
oblasti uceni a vykonu. MlZe u néj byt asynchronni vyvoj, Siroka slovni zasoba a vyspély
vidi jasné vztahy pfic¢iny a nasledku, mize pfichazet s lepSimi zplsoby feSeni. Tyto déti
mohou byt zvédavé, kladou nekonecné mnoZstvi otazek, jsou nadSenymi a ostrazitymi
pozorovateli, maji mnoho zajmu a konickl (Casto neobvyklych). Nadané déti jsou nékdy az
extrémné citlivé a vznétlive. Mohou mit sofistikovany smysl pro humor, ohromnou miru
energie, zvyseny smysl pro spravedlnost, moralku, zajimaji se o globalni problémy, atd.

V negativnim ohledu se pak mulze projevovat nadané dit¢ jako panovacné k ucitelim
1 spoluzakiim. Odmita kooperativni u€eni, odmitd se podfidit. Odmitd urCovani tkoll

a piikazy. Protestuje proti rutinni a predvidatelné ¢innosti, sni v pribéhu dne. Nadané dité
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ovlada tridni diskuse, vyzaduje zdiivodnéni, pro¢ se maji véci délat uréitym zplisobem. Je
nervozni pfi tempu prace tfidy, které povazuje za nedostatecné aktivni. Nadané dité
precitlivé reaguje na kritiku a snadno se rozplace, je netolerantni k nedokonalosti vii¢i sobé

i ostatnim. Odmita praci nebo pracuje nedbale, apod. (Foitik, 2007)
Typické projevy chovani v oblasti poznani popisuje také PorteSova:

. Bohata slovni zasoba - tyto déti pomérné zahy sestavuji slozité véty, rychle
si osvojuji gramaticka pravidla. Jejich slovni zédsoba se pomérné rychle rozsifuje,

a tak se dovedou velmi ptfesn¢ a jednoznacné vyjadiovat.

° Jsou naruzivi étenafi, fada z nich uz umi ¢ist ve velmi raném véku - fada
nadanych déti uz v batolecim véku projevuje sama spontdlné zajem o Cisla
a abecedu. Odbornici se shoduji, Ze schopnost ¢ist pfed 4. rokem je znakem
mimotadné rozumovée nadanych déti.

o Maji touhu védét, jak véci funguji, maji fadu z4jmi nebo jen nékolik
zakladnich, které jsou schopni do hloubky zpracovavat a postupné stiidat — zajmy
nadanych déti jsou jiné, nez zajmy jejich vrstevnikll. Zajimaji se o to, jak vznikl
Vesmir, jak funguje elektfina, jak zanikli dinosaufi, atd. Také preference hracek je
jina. Zajimaji je knizky, encyklopedie, Sachy, atlasy, atd.

. Jsou schopni spojovat zdanlivé nesouvisejici véci do smysluplného celku —
dokéazi komponovat zajimava slozeni slov a vét, pisi piibéhy a knihy, vytvateji
a konstruuji zajimavé stavby z domacich pfedmétii a stavebnic.

o Rédy jsou s dospélymi lidmi nebo starSimi kamarady - protoze maji Casto
odlisné zajmy nez jejich vrstevnici, nachdzeji nadané déti kamarady mezi starSimi
détmi nebo dospélymi. Nekterym détem se ale nepodaii najit vhodného kamarada,
a proto se uzaviraji do sebe nebo do spole¢nosti kniZzek a pocitace. Neékteré nadané
déti mohou odrazovat své vrstevniky, protoze se je snazi ostatni organizovat.
Vymysleji hry a ¢innosti s komplikovanymi pravidly.

o Jsou velice dychtivé po ziskavani novych informaci — zhruba od dvou let
zacina rodicim obdobi nikdy nekoncicich otazek a neinavného dotazovani.

o Maji vybornou schopnost koncentrace pozornosti — schopnost dlouhodobé
koncentrace je jednou z typickych charakteristik nadanych déti. Ty jsou schopny

zapamatovat si tii1 1 ¢tyfi tkoly, které dostanou zadané a jsou schopny je postupné
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a velmi operativné feSit. Nékteré nadané déti se dokazi tak ponoftit do problému,

ze nedokazi vnimat nic kolem sebe. (nadanizaci.cz [online]. [cit. 2015-03-12])

I kdyZ je kazdé nadané dit¢ jiné, tak uvedené charakteristiky se u nich vyskytuji ¢astéji nez
u jinych déti. Samoziejme neplati, Ze vSechny znaky jsou pfitomny u vSech nadanych déti.

(Beniskova, 2007)

3.2 Formy chovani nadanych déti

Ne kazdé dité, které vykazuje charakteristiky nadané¢ho ditéte je opravdu nadané.
Abychom nadané dit€ spravné identifikovali a odhalili jeho nadéni, je nutné rozlisit, zda se
jednd o dité mimofadné rozumoveé nadané, a nebo dité bystré. Laznibatova rozliSuje

projevy chovani nadaného ditéte od projevi bystrého ditéte takto: (Hawingerova, 2011)

Tabulka 1. Formy chovani nadanych déti

Bystré dité Mimoiadné rozumové nadané dité

Zné odpovédi Klade otazky

Zajima se Je aZ neodbytné zvédavé

M3 dobré napady Ma neobvyklé napady

Odpovida na otazky Zajimd se o detaily, rozpracovava,
dokoncuje

Je viiddcem skupiny Je samostatné, Casto pracuje samo

Se zajmem nasloucha Projevuje silné emoce, pritom nasloucha

Lehce se uci Vsechno jiz vi

Je oblibené u vrstevnika Ma radgji spoleCnost starSich déti a
dospélych

Chape vyznamy Samostatné vyvozuje zavéry
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Vymysli tlohy a aspésné je tesi Iniciuje projekty

Ptijima ukoly a poslu$né je vykonava Ukoly piijima kriticky, d&la jen to, co ho
bavi

Ptesné kopiruje algoritmy tiloh Vytvaii nova feSeni

Dobfe se citi ve Skole, ve skolce Dobfe se citi pti uceni

Pfijim4 informace, vstiebava je Vyuziva informace, hledd nové aplikace

Dobfe si pamatuje Kvalitn€ usuzuje

Je vytrvalé pfi sledovani Velmi pozorné sleduje

Je spokojené se svymi ucebnimi vysledky Je velmi sebekritické

Zdroj: Hawingerova, 2011, s. 84

Piesto, ze je kazdé nadané dité jiné, miZzeme ho na zaklad€ projevli chovani rozdélit do

nékolika podskupin:

Uspé&sny nadany — navenek nema zadné vaznéjsi problémy. Dosahuje vybornych vysledki
a vrstevniky 1 dospeélymi je pfijiman jako nadprimérny. S jeho identifikaci nejsou zadné

problémy.

Néro¢ny nadany jedinec — klasickd vyuka jej nudi. Rusi vyuku pokiikovanim spravnych
odpovédi, vyzaduje stdlou pozornost uclitele, nerad respektuje autoritu, je sebevédomy

a tvrdohlavy.

Utajené nadané dité — nadani u téchto jedinct je zpravidla neodhaleno, protoze tyto déti se
snazi své nadani maskovat, aby nevybocCovaly z fady a byly pfijaty tfidnim kolektivem.

Jsou to déti plaché nesm¢lg, tiché.

Nadany ,,odpadlik® — je vniman jako rebel a vrstevnici jej nepfijimaji do svych kolektivii.
Obvykle miva Spatné znamky, nespolupracuje, nedéld domaci tkoly. Své nazory dava
najevo prudkymi emocnimi stavy nebo naprostou rezignaci. Vyrazné trpi ve Skolnim

prostiedi.
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Nadany jedinec ,,dvakrat vyjimeény* — mize mit vedle své intelektové nadprimérnosti
také néjaky handicap. Jeho nadani nemusi byt identifikovano, protoze dospéli i vrstevnici

se soustfedi pouze na jeho handicap.

Samostatny nadany jedinec — méa dobré sebehodnoceni, piijima sva pozitiva 1 negativa

realisticky, nevyhledava pomoc okoli, je autonomni. Orientuje se na mimoskolni aktivity.

Vysoce tvorivé dité — vymysli stdle néco nového, experimentuje, je pro néj tézké podiidit
se Skolnimu systému, chce ménit pravidla, opravuje dospé€lé, Spatné se ovlada. V zadani
casto vidi hlubsi souvislosti, neomezuje se na jedno spravné feseni. Jeho chovani mize byt

konfliktni. (Machti, 2010)

3.3 Mozné problémy nadanych

Nadané déti se lisi od svych vrstevnikli. Neznamena to ale, ze kazdé dité, které se od téch
ostatnich lisi, je nadané. Ale i nadané déti mohou mit nejrizné&jsi problémy. To ale také

neznamend, ze kazdé problémové dité je nadané. (Dockal, 2005 )

Nejvétsim problémem nadanych a talentovanych déti do véku deseti az dvandacti let je
jejich nevyrovnanost mezi intelektudlnim a emociondlnim vyvojem. Jejich problémy
nevyplyvaji z toho, jaké jsou — nadané, talentované, nybrz z toho, jaké nejsou. Totiz

rozvinuté emocionalné stejné jako intelektualné. (Landau, 2007)
Problémové oblasti nadanych déti mohou byt:

Oblast jemné motoriky — motorika, pfedev§im jemna motorika, zaostava za kognitivnimi
schopnostmi déti, a to zeyjména v piedSkolnim veku. Dité chce néco vytvofit, ale nedokaze

své predstavy realizovat. Mlize z toho pak pocitovat stres a frustraci. (Jurdskova, 2006)

Vztahy s vrstevniky — nadané déti potfebuji partnery, se kterymi sdili podobné zajmy
a jsou na stejné myslenkové trovni. V kolektivu bézné tfidy se mohou citit osamocené
a nepochopené. Proto vyhledavaji spolecnost starSich déti nebo dospélych. Mivaji tendence
organizovat veSkeré déni kolem sebe. VymysSli nejrizngj$i pravidla a od ostatnich
ocekavaji, ze je budou respektovat a podtizovat se jim. To mize mit za nasledek vyvolani
konflikt. Dal$i obtize mohou byt spjaty s ¢astou neschopnosti navazat kontakt a schopnost

spoluprace s ostatnimi. (Machu, 2010)
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Prilisné sebekritika a perfekcionalismus - nadané déti jsou nesmirn¢ ctizadostivé. Musi byt
za kazdou cenu a za kazdych okolnosti bezchybni. Casto stanovuji sobé i ostatnim az
nerealné cile a mohou pak pocitovat frustraci a snizené sebevédomi, kdyZ je oni nebo
ostatni nedokazi splnit. I kdyz byl jejich vykon ve srovnani s ostatnimi vynikajici, davaji

svou nespokojenost najevo ¢asto az prudkymi reakcemi. (Machi, 2010)

Vyhybani se riskovadni — nadani nevidi jen nékolik moznosti feSeni, ale stejnou mérou
vnimaji i potenciondlni problémy a tskali. Vyhybani se témto problémim muize mit za

nasledek az podvykonnost nadanych déti. (JuraSkova, 2006)

Podvykonnost, poruchy uceni — je definovéna jako rozpor mezi vykony Zika a jeho
potencidlem. I pres své vyjimecné schopnosti mohou byt nadané déti ve skole primérné

nékdy az podprimérné. (Juraskova, 2006)

Nadané déti také mohou mit problémy naptiklad s poruchou spanku, poruchou
emocionality, problémy v socialnich vztazich, poruchy chovani, poruchy vyslovnosti,
nedostatecné rozvinutou grafomotoriku a také dal$i problémy, vcéetné jakéhokoliv

postizeni. (Dockal, 2005).

Dalsi projevy moznych problémid nadanych déti popisuje Winebrennerova
a Mackensieova. Nadané déti mohou naptiklad neuzndavat dril a préci podle ptedem danych
a stanovenych pravidel, mohou protestovat proti rutinni a predvidatelné aktivité, mohou
byt nepochopeni ostatnimi spoluzaky, mnohdy mohou byt hyperaktivni, vyrusuji
vyucovani a vyzaduji nové zajimavé ¢innosti, maji tendenci organizovat béh tiidy, osobné

si berou ucitelovu poznamku, i kdyz je dobfe minéna, atd. (Macht, 2010).

Celkovy ptehled ptikladi moznych probléml nadanych déti tak, jak je popisuji

Winebrennerova a Mackensieova je uveden v ptiloze P2.
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4 DVAKRAT VYJIMECNE DETI

D¢ti s dvoji vyjimecnosti jsou takové déti, u kterych se k mimofadnému nadani ptidruzila
jeste jina zvlastnost. Tyto déti mohou mit néjaky handicap, specifickou poruchu uceni,
poruchu chovani, apod. Protoze se musi ptihlizet k obéma odliSnostem, tak vzdélavani
dvakrat vyjimeénych déti je také dvakrat tak naro¢né. Mimoradné nadani takovych déti

nebyva odhaleno, protoze byva skryto handicapem. (Beniskova, 2007)

Za dvakrat vyjimecné se nejcastéji povazuji déti, které jsou:

o Nadané s poruchou sluchu

o Nadané s poruchami zraku

o Nadané se socidln¢ emocionalnimi projevy

o Nadané s fyzickym ¢i dal§im zdravotnim handicapem
o Nadané se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni
o Nadané s mentélni retardaci

o Nadané se sdruzenymi poruchami (Machu, 2010)

4.1  Nadané déti se specifickymi poruchami uceni

Nadani zaci se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni patii do skupiny dvakrat
vyjimeénych déti. Nejcastéji se do této skupiny tadi Zaci s dyslexii, dysgrafii
a dysortografii. (Macht, 2010)

Oficialni definice déti s poruchou uceni uvadi Zecker jako téch, ,, které projevuji poruchu
V jedné nebo vice oblastech, souvisejici s porozuménim nebo pouzivanim mluvené nebo
psané Feci, a miize se projevovat snizenou schopnosti poslouchat, myslet, mluvit cist, psat

nebo vykondvat matematické operace. *“ (Juraskova, 2006, s. 111)
Baumové, Owen a Dixon uvadi tii typy skupin nadanych s poruchou uceni. Jsou to:

. Identifikovani nadani s jemnymi poruchami uceni

o Identifikovani jako déti s poruchami uceni — jejich nadéani je skryté, neni
rozpoznané, jejich porucha snizuje intelektudlni vykony

. Neidentifikovani nadani s poruchami uceni — jejich problémy se maskuji

nadanim, vykony jsou v souladu s jejich vrstevniky (JuraSkova, 2006)
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Montgomeryova a Gallagher uvadéji nékteré Skolni projevy déti se specifickymi

vyvojovymi poruchami uéeni V pozitivni a negativni oblasti. (Machii, 2010)

Tabulka 2. Projevy déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni

V pozitivni a negativni oblasti

V pozitivni oblasti V negativni oblasti

Dobra dlouhodobé pamét’ Spatna kratkodoba pamét, problémy s
memorovanim

Dobry slovni zdsoba 1 produkce Problémy v oblasti Cteni. Obtize

s vyjadfovanim, Spatnd vyslovnost a

neschopnost sluchového rozliSovani hlasek

Velmi neuhledné a necitelné pismo

Pouzivani vyssich urovni mysleni Problémy s ,,jednoduchymi tkoly*

Nadpriimérna tvofivost a imaginace Domysleni texti. Neschopnost podfidit se
pravidlim. Absence zdkladnich studijnich

navyku a dovednosti.

Siroka zékladna védomosti Problémy v aplikaci gramatickych pravidel.
Prilis uzké zajmy, které se stéZi rozvijeji ve

Skole

Zdroj: Machd, 2010, s. 44

Nadané déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni vykazuji vyrazné rozpory mezi
svymi schopnostmi a vykony. Nekteti autofi upozoriiuji na jejich €asté psychické problémy
a obtize. Nepochopeni skute¢nych pficin problémt pak vede k nizké motivaci, frustraci
v ur¢itych pfedmétech a trvalé ocekavani nelspéchu. Tato skutecnost pak mize mit
negativni vliv na socidlni a emocionalni adaptaci této skupiny nadanych déti. (Macht,
2010)
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4.2 Nadanée déti s ADHD

Syndrom ADHD se projevuje impulzivnim chovanim, permanentnim snizenim pozornosti
a hyperaktivitou. Protoze existuje podobnost mezi projevy nadani a syndromu ADHD,

muze byt ztizena identifikace nadanych déti. (Juraskova, 2006)

Typické projevy ADHD uvadéji Webb a Latimerova. Jsou to napf. :

o Vrténi se na zidli, pohravani si s rukama a nohama

o Neschopnost vydrzet sedét

. Nadmérné povidani

. Ztraceni véci

o Lehka vyrusitelnost

o Problémy hrat si klidné a potichu

o Ptebihani od nedokoncené aktivity k druhé

o Problémy vnimat a sledovat instrukce

o Impulzivni vykiikovani odpovédi bez rozmyslu

o Problémy pti skupinovych c&innostech a hrach, vyruSovani ostatnich

(Juraskova, 2006)

Nékteré nadané déti mohou své okoli svou aktivitou pfivadét az k zoufalstvi a je velmi
obtizné rozlisit, zda se jedna o znak nadani nebo ADHD. Pokud se ale hyperaktivni dité
dokéze dostate¢né dlouho soustfedit na Cinnost, kterd ho zaujme, nejde v tomto piipadé
o poruchu a jeho aktivita mize byt znakem a projevem chovani. U nékterych nadanych
déti je pfitomen také syndrom ADHD, ktery ,,maskuje® jejich nadani a vyvoj talentu
komplikuje. (Dockal, 2005)

V roce 2003 bylo pod puvodnim nazvem Hyperaktivita — Institut pro studium a terapii
hyperaktivity a poruch pozornosti zalozen NIDAR — Narodni institut pro déti a rodinu.
Jeho stéZejnimi aktivitami jsou aktivity, které podporuji rodiny s hyperaktivnimi détmi.
Mezi projekty, které tento institut nabizi, je naptiklad program ,,Hyperka“, ktery je urcen
détem od 2,5 let do nastupu Skolni dochazky. Projekt byl zahajen k 1.2.2015 a je
realizovan v ramci Operacniho programu Praha Adaptability. Zaméfuje se piedevSim na
predskolni déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni, zejména déti s ADHD c¢i

nerovhomérnym psychomotorickym vyvojem. V zafizeni poskytuji celodenni péci
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sodbornym programem. Deé&tem nabizi napf. individudlni pfistup a volnocasové
a pohybové aktivity, které jsou uréeny pro star§i sourozence. Jedna se o zcela unikatni
sluzbu, jejimz cilem je v menSim kolektivu piipravit déti s ADHD pro dochazku v bézné

mateiské, ptipadné zékladni skole.

Stejnym opera¢nim programem byl realizovani i dalsi projekt, a to projekt ,,Aktivné do
Skoly“, ktery byl uren prvnackim s ADHD, ptipadné¢ ADD. Zaméiil se predev§im
na otazku nastupu do Skoly a zvladnuti prvniho roku Skolni dochdzky. V ramci tohoto
projektu jsou poskytované sluzby uréené nejenom détem a jejich rodi¢im, ale tako

ucitelim a piipadné dalSim pedagogickym pracovnikiim.

V ramci projektu Hyperaktivita pak institut nabizi komplexni podporu rodinam
S hyperaktivnimi détmi pfedSkolniho i Skolniho véku, komplexni diagnosticko-terapeutické
sluzby v oblasti zvladani vychovnych obtizi, podporu pii navazovani vrstevnickych vztaht,

apod. (nidar.cz [online] [cit. 2015-03-12])

4.3  Nadani s Apergerovym syndromem

Ve 40. letech minulého stoleti byl poprvé rakouskym Ilékafem popsan Aspergeriv
syndrom. Jednd se o pervazivni vyvojovou poruchu, kterd je charakteristicka hlavné
problémy v oblasti komunikace, socidlnich zrucnosti, jistymi vzory chovani a intenzivni

zajem o urcité oblasti. (Juraskova, 2006)

U déti s Aspergerovym syndromem se vyskytuje (i kdyz ziidka), Casnd CcCtenarska
schopnost. V tomto piipad¢ vSak neni ¢teni provazeno plnym porozuménim. Napadné
problémy ditéte se socidlnimi kontakty by mély odbornika upozornit, jak spravné dité

diagnostikovat. (Dockal, 2005)
K typickym projeviim Aspergerova syndromu patfi:

o Fascinace nékterymi oblastmi zajmu — déti s Aspergerem si pamatuji
pomérné hodné faktl, zajimaji se o dopravu, geografii, zemépis. Ve vztahu k jejich
konicktim a zajmim se objevuje piimo posedlost.

o Problémy v interakci s vrstevniky — ostatni je mivaji za podiviny. Dé&ti
s Aspergerem nedokézi spravné rozeznat riazné verbalni a nonverbalni signaly, mayji

problémy s nachazenim kamaradt a komunikaci s nimi.
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. Zvlastnostem V feCi a pouzivani jazyka a komunikace — jejich fe€ je odlisna
od jejich vrstevnikd. Pouzivaji spiSe formalni vyrazy, mluvi pfili§ dlouho
a detailné. Nekdy se stane, ze mluvi hodné dlouho bez ohledu na to, zda je druzi
poslouchaji. Vyznam slov chapou doslovné, maji problémy s dekédovanim humoru
a vtipu.

o Niz§i flexibilita — maji oblibu v rutinni Cinnosti. Jakakoliv neocekdvana
zména (napf. v ¢innostech ¢i rozvrhu) mize u déti s Aspergerem vyvolat rozé¢ileni,
ptipadné dalsi problémy.

. Obrazové a asociativni mysleni. (Juraskova, 2006)

Vzhledem Kk podobnosti piiznaki byva Aspergeriv syndrom zaménovan s autismem.
Je pravdépodobné, ze fada déti je ze strany rodi¢ti a mnohdy i odbornikli diagnostikovana
chybné nebo nepiesné. Hlavnim rozliSovacim znakem je podle Bauera relativné normalni
feCovy vyvoj u déti s Aspergerem a primérna, nékdy az nadprimérnd inteligence

u Aspergert. U déti s autismem byva pfidruzena 1 mentalni retardace. (Juraskova, 2006)

Cilem teoretické casti bakalaiské prace bylo na zaklad¢ informaci a poznatkl ziskanych
vV odborné literatufe uvedeni zdkladnich definici a vymezeni pojmi, jako jsou nadéni,
talent, inteligence. Teoreticka ¢ast bakalatrské prace popisuje také zakladni charakteristiku
nadan¢ho ditéte, charakteristické projevy chovani nadanych déti a jejich pfipadné
problémy. Samostatna kapitola se zabyva skupinou nadanych déti, které jsou oznacovany
jako déti ,,dvakrat vyjimecné®. Mezi tyto déti patii nadané déti se specifickymi poruchami

uceni, ADHD a nadané déti s Aspergerovym syndromem.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

5.1  Metody, cile vyzkumu a stanoveni hypotéz

Cilem vyzkumu bakalaiské prace je zjisténi nazord rodict nadanych a talentovanych déti

na nadani a talent jejich déti.

Pro realizaci vyzkumu jsem si zvolila kvantitativni vyzkum. Jak uz z nazvu vyplyva
., kvantitativni vyzkum pracuje s ciselnymi udaji. Zjistuje mnozstvi, rozsah nebo frekvenci
vskytu jevii, resp. jejich miru (stupen). Ciselné udaje se daji matematicky zpracovat. Je
mozné je scitat, vypocitat jejich primer, vyjadrit je v procentech nebo pouzit dalsi metody
matematické statistiky (vyjadrit smérodatnou odchylku, korelacni koeficient, statistickou
vyznamnost mezi dvema nebo vice vysledky apod.). Zastanci kvantitativné orientovaného
vyzkumu jsou hrdi na moznost precizniho a jednoznacného vyjadreni vyzkumnych udaju

V podobé cisel. “* (Gavora, 2000, s. 32)

Punch o kvantitativnim vyzkumu ftika: “Podstata kvantitativniho vyzkumu spociva ve
zkoumani vztahu mezi promennymi. V kvantitativnim vyzkumu se realita zachycuje pomoci

promeénnych, jejich hodnoty se zjistuji mérenim a primdrnim cilem je nalézt, jak jsou

¢

proménné rozlozeny a zvlasté jaké jsou mezi nimi vztahy a pro¢ tomu tak je.'

(Punch, 2008, s. 12)

Na zéklad¢ prostudovani odborné literatury, vlastnich zkuSenosti a cili vyzkumu

bakalafské prace jsem si stanovila tyto hypotézy, jejichZ platnost chci ovéfit:

H1: Domnivam se, Ze nadané déti maji kladny vztah ke Skole.

H2: Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti je dominantni.

H3: Domnivam se, zZe je vyhoda byt nadany.

H4: Domnivam se, ze se vétSina nadanych déti odliSuje od svych vrstevnik.

HS5: Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti ma problémy v socialni oblasti.

K ziskani informaci jsem pouzila metodu dotaznikového Setieni. Jak fika Gavora, dotaznik
je ,.zpuisob pisemného kladeni otazek a ziskdvani pisemnych odpovedi*. (Gavora, 2000,

s. 99). Dotaznik je nejCastéjsi metodou ziskavani informaci. Jeho vyhodou je, ze ndm
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umoziuje v relativné kratkém cCase rychlé a ekonomické shromazd’ovani dat od velkého
poctu respondentti. (Chrastka, 2007). To byl také dtvod, pro¢ jsem se pro vyzkum pomoci

dotaznikového Setieni rozhodla.

Dotaznik, ktery jsem pouzila u svého vyzkumu, je vlastni, nestandartizovany a anonymni.
Pti jeho konstrukci jsem vychazela z poznatkl ziskanych v odborné literatufe a zvolenych

vyzkumnych otazek.
Vyzkumné otazky jsou:

Maji nadané déti kladny vztah ke Skole?
Jsou nadané déti dominantni?

Maji to nadané déti v zivoté snazsi?

Je vyhoda byt nadany?

Odlisuji se nadané déti od svych vrstevnik?

Jsou nadané déti osamélé?

N o g s~ w D Ee

Maji nadané déti problémy v socidlni oblasti?

Samotny dotaznik je rozdélen na tfi ¢asti. V prvni Casti jsem se rodicim piedstavila
a pozadala je o pomoc pii vyplnéni dotazniku. Je zde také upozornéni, Ze dotaznik je zcela
anonymni, jeho vyplnéni je zcela dobrovolné a informace z néj ziskané budou vyuzity

pouze pro zpracovani vyzkumu mé bakalaiské prace.

Druha c¢ast obsahuje tvrda data, kterymi jsou pohlavi ditéte, jeho veék a tiida, kterou

navstévuje.

Ve tteti ¢asti je pak uvedeno 23 tvrzeni o nadanych détech. Rodi¢e méli moznost vybéru ze
tii uzavienych odpovédi (souhlasim, nesouhlasim, nevim). Mohou oznadit, zda s danym
tvrzenim souhlasi ¢i nikoliv. Pokud nevi nebo se nemohou rozhodnout, je zde uvedena tieti

moznost. Vzor pouzitého dotazniku je ptilohou P3 mé bakalarské prace.
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5.2  Vybér respondentii

Pro vybér vyzkumného vzorku jsem pouzila metodu ucelového, nebo-li zamérného vybéru.
, Zamerny vybér se uskutecnuje na zaklade urcenych relevantnich znaku, tj. znaki
zdakladniho souboru, které jsou dulezité pro dané zkoumani. Pri tom se vyzkumnik opira

o pedagogickou teorii, své zkuSenosti, vedomosti a usudek. ** (Gavora, 2000, s. 64)

Vybrany vzorek respondent neni reprezentativni, proto vysledky mého vyzkumu nelze

zobecnit na Sirs$i populaci.

K realizaci vlastniho vyzkumu jsem oslovila s zadosti o spolupraci ZS Bakalovo nabiezi
v Brng, ktera se zabyva rozsifenou vyukou jazykt. I kdyz mi zpocatku spoluprace byla
pfislibena, tak pfed zapocetim mého vyzkumu mi pani feditelka sdélila, Ze Skola prosla
velmi detailnim dotaznikovym Setfenim spolecnosti Scio, ktery byl povinny pro vSechny
rodice i zaky vyssich ro¢nikt. Proto si mysli, ze by rodi¢e nebyli ochotni mtj dotaznik

vyplnit. Z toho diivodu jsem do svého vyzkumu zafadila pouze rodi¢e déti ZS Uvoz.

Vyzkumny vzorek je tvofen rodi¢i nadanych déti, které navstévuji ZS Uvoz, konkrétng
specidlni tfidy pro nadané déti a pfipravnou tiidu pro nadané ptedskoldky. Vyzkumu se
zucastnili rodi¢e nadanych déti navstévujicich 1. — 4. tfidu ve véku od 6 do 10 let a déti

navstévujici ptipravku ,,Iquacek®, kterym bylo 5 let.

5.3  Vlastni vyzkum

Pted realizaci samotného vyzkumu jsem provedla pfedvyzkum, kdy jsem sestaveny
dotaznik rozdala péti respondentim — matkdm nadanych déti z mého okoli, abych si
ov¢tila, zda otazky v dotazniku jsou formulovany srozumitelné a spravné a zda dotazovani
nemaji s vyplnéni dotazniku problém. Poté, co jsem si predvyzkumem ovéfila
srozumitelnost dotazniku, jsem dotaznik (na zakladé ptedchozi telefonické domluvy se

zastupkyni feditele ZS Uvoz) piinesla k rozdani rodiétm.

Vzhledem k tomu, Ze ZS Uvoz je jedinou §kolou v Brné, ktera se zabyva specializovanou
vyukou nadanych zakti, vyuziva ji fada studenti vysokych Skol ke svému vyzkumu.
Naptiklad pravideln¢ tu realizuje sviij vyzkum Masarykova univerzita. Proto jsem byla

pani zastupkyni upozornéna, Ze navratnost dotaznikti bude minimalni.
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Pti pfevzeti vyplnénych dotaznikli jsem vsSak byla velmi mile pfekvapena, nebot’
z celkového poctu 80 rozdanych dotazniki se mi jich vyplnénych vratilo 58. Celkova

navratnost byla 72,5% .
Pfi nasledné kontrole uplnosti vyplnénych udaji jsem nemusela vytadit Zadny z dotaznik.

Dotaznik, ktery mi rodi¢e vyplnili, byl slozen z 23 tvrzeni o nadanych détech. Dotaznik
obsahuje také tvrda data, ktera se tykaji pohlavi hodnoceného ditéte, jeho veéku a tiidy,

kterou navstévuje.

Otéazka cislo 1 zjiStovala pohlavi ditéte. Vyzkumu se zacastnilo 58 rodict déti, z nichz

bylo 30 (52%) chlapcii a 28 (48%) divek.

Tabulka 3. Pohlavi déti

chlapci divky celkem
Cetnost 30 28 58
procenta 52% 48% 100%

Graf 1. Pohlavi déti

m chlapci
| divky
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Otazka cislo 2 zjistovala veékové rozmezi nadanych déti. Ve veékové kategorii 5 let bylo
celkem 5 déti. VSech 5 déti byly divky. V kategorii 6 let bylo hodnoceno celkem 6 déti,
z toho 2 chlapci a 4 divky. V kategorii 7 let bylo hodnoceno 7 déti, z toho 4 chlapci a 3
dévcata. V kategorii 8 let bylo hodnoceno 15 déti, z toho 9 chlapcu a 6 divek. Kategorie 9
let byla zastoupena hodnocenim 10 déti, z toho 5 divek a 5 chlapct. V kategorii 10 let bylo
hodnoceno celkem 15 déti, z kterych bylo 10 chlapct a 5 divek.

Tabulka 4. Vék ditéte

5 6 7 8 9 10 celkem
chlapci 0 2 4 9 5 10 30
dévcata 5 4 3 6 5 5 28

Graf 2. Vék déti
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Otazka cislo 3 zjistovala tfidu, kterou hodnocené nadané dité navstévuje. Do vyzkumu se
zaradili zaci 1. - 4. tfidy a nadani zaci navstévujici ptipravku. Z ptipravky bylo hodnoceno
5 déti, z nichZ nebyl zadny chlapec. Z prvni tfidy bylo hodnoceno celkem 11 déti, z nichz
bylo 5 chlapct a 6 divek. Z druhé tfidy bylo hodnoceno 16 déti — 10 chlapcti a 6 dévcat.
Tteti tfida byla zastoupena celkem 9 détmi, a to 5 chlapci a 4 dévcaty. Ve ctvrté tfide bylo
hodnoceno celkem 17 déti. 10 z nich byli chlapci a 7 byla dévcata.

Tabulka 5. T¥ida, kterou Vase dité navstévuje

ptipravka 1 2 3 4 celkem
chlapci 0 5 10 5 10 30
dévcata 5 6 6 4 7 28

Graf 3. T¥ida, kterou vase dité navstévuje
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54  Analyza a interpretace vysledku vyzkumu

V nasledujici ¢asti bych se rdda vénovala analyze vysledki vyzkumu, ke kterym jsem
dospé€la pomoci sestaveného dotazniku. Jednotlivé vysledky jsou prezentovany pomoci
tabulek, kde jsou uvedeny Ccetnosti odpovédi a jejich relativni cCetnosti (%). Pro
piehlednost vysledkti jsem pouzila grafické znazornéni pomoci vyseCového grafu. Kazdé

tvrzeni je také provazeno kratkym komentafem dosazenych vysledkl vyzkumu.

Vsechny uvedené tabulky a grafy jsou vlastni, vytvofené na zékladé¢ provedeného

vyzkumu.

K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy H1 : ,,Domnivam se, Ze nadané déti maji kladny vztah

ke skole* se vztahovaly polozky v dotazniku ¢. 1, 2, 3, 4.

Otazka v dotazniku Cislo 1 zjiStovala, zda se nadané¢ déti nemusi do Skoly ucit.
U dotazanych rodict pievladala odpovéd, Ze s timto tvrzenim nesouhlasi. Z celkového
poctu 58 respondentd s tvrzenim souhlasilo 25 (43%) dotdzanych, nesouhlasilo 33 (57%),

moznost ,,nevim/nejsem rozhodnut* nezvolil zddny z dotdzanych rodict.
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Tabulka 6. Nadané déti se nemusi do $koly u¢it

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 25 33 0 58
procenta 43% 57% 0% 100%

Graf 4. Nadané déti se nemusi do $koly u¢it
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Polozka ¢islo 2 v dotazniku zjistovala, zda maji nadané déti kladny vztah ke Skole

a vyucovani. Stimto tvrzenim 30 (52%) z dotdzanych rodict souhlasilo, 18 (31%)

nesouhlasilo a 10 (17%) rodic¢a zatrhlo moznost, Ze se nemohou rozhodnou.

Tabulka 7. Nadané déti maji kladny vztah ke $kole a vyu¢ovani

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 30 18 10 58
procenta 52% 31% 17% 100%

Graf 5. Nadané déti maji kladny vztah ke Skole a vyucovani
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Tvrzeni Cislo 3 znélo, zda jsou nadané déti oblibené u svych ucitelt. 22 (38%) z rodici

S timto tvrzenim souhlasi, 20 (34%) s tvrzenim nesouhlasi a 16 (28%) z dotazanych rodicii

zvolilo variantu ,,nevim®.

Tabulka 8. Nadané déti jsou oblibené u svych uciteli

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 22 20 16 58
procenta 38% 34% 28% 100%

Graf 6. Nadané déti jsou oblibené u svych uéiteli
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Tvrzeni Cislo 4 zkoumad, zda jsou nadané déti vyjimecné ve vSech Skolnich predmétech

(t€locviku, matematice, jazykovych schopnostech). S tvrzenim souhlasilo 5 (9%) rodicd,

nesouhlasilo 50 (86%) rodic¢t a 3 (5%) dotazanych rodict zvolilo variantu ,,nevim®.

(télocviku, matematice, jazykovych schopnostech)

Tabulka 9. Nadané déti jsou vyjimecné ve vSech §kolnich piredmétech

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 5 50 3 58
procenta 9% 86% 5% 100%

Graf 7. Nadané déti jsou vyjimecné ve vSech $kolnich piredmétech (télocviku,

matematice, jazykovych schopnostech)
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K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy H2: ,,Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti jsou

dominantni, se vztahovaly polozky v dotazniku €. 5, 6, 7, 8.

Tvrzeni ¢islo 5 se ptalo, zda nadané déti maji tendenci dominovat nad ostatnimi. S timto
tvrzenim nesouhlasilo 25 (43%) dotdzanych, souhlasilo 30 (52%) a 3 (5%) dotazanych

rodi¢u se nedokazalo rozhodnout.

Tabulka 10. Nadané déti maji tendenci dominovat nad ostatnimi

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 30 25 3 58
procenta 52% 43% 5% 100%

Graf 8. Nadané déti maji tendenci dominovat nad ostatnimi
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Tvrzeni ¢islo 6 znélo, zda chce byt nadané dit¢ vidcem skupiny. U tohoto tvrzeni 27

(46%) rodict zvolilo odpovéd’, Ze s tvrzenim souhlasi, 26 (45%) nesouhlasi a 5 (9%)

z dotdzanych rodict se nedokéaze rozhodnout.

Tabulka 11. Nadané dité chce byt viidcem skupiny

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 27 26 5 58
procenta 46% 45% 9% 100%

Graf 9. Nadané dité chce byt viiddcem skupiny
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Polozka dotazniku ¢islo 7 zjistovala, zda nadané déti vnucuji druhym sviij nazor. 26 (45%)

dotazanych rodi¢ti s tvrzenim souhlasi, 24 (41%) s tvrzenim nesouhlasi a 8 (14%)

dotdzanych rodi¢l nevi.

Tabulka 12. Nadané déti vnucuji druhym svij nazor

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 26 24 8 58
procenta 45% 41% 14% 100%

Graf 10. Nadané déti vnucuji druhym sviij nazor
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Tvrzeni Cislo 8 zjistuje, zda maji nadané déti snahu fidit ¢innosti, kterych se ucastni.

S timto tvrzenim 29 (50%) rodict souhlasi, 22 (38%) nesouhlasi a 7 (12%) rodici se

nedokazalo rozhodnout.

Tabulka 13. Nadané déti maji snahu Fidit ¢innosti, kterych se ucastni

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 29 22 7 58
procenta 50% 38% 12% 100%

Graf 11. Nadané déti maji snahu Fidit ¢innosti, kterych se ucastni
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K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy H3: ,Domnivam se, ze je vyhoda byt nadany“ se

vztahovaly polozky v dotazniku €. 9, 10, 11.

S tvrzenim polozky ¢islo 9, které se ptalo, zda je vyhoda byt nadany, 30 (52%) rodica

souhlasi, 21 (36%) nesouhlasi a 7 (12%) rodi¢t neni rozhodnuto.

Tabulka 14. Byt nadany je vyhoda

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 30 21 7 58
procenta 52% 36% 12% 100%

Graf 12. Byt nadany je vyhoda
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Polozka cislo 10 zjistuje, zda nadanym détem jde vSechno oproti jejich vrstevnikiim
snadnéji. U tohoto tvrzeni ptevladd odpoveéd’ ,,nesouhlasim®. Zvolilo ji celkem 37 (64%)

dotdzanych rodici. S tvrzenim souhlasi 18 (33%) respondentil a nevi 2 (3%) dotdzanych

rodica.
Tabulka 15. Nadanym détem jde v§echno oproti jejich vrstevnikiim snadnéji
Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 19 37 2 58
procenta 33% 64% 3% 100%

Graf 13. Nadanym détem jde vSechno oproti jejich vrstevnikim snadnéji
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Tvrzeni ¢islo 11 se ptd, zda to maji nadané déti oproti svym vrstevnikim v Zivoté snazsi.

Z celkového poctu 58 respondentl se 36 (62%) dotdzanych rodicl S tvrzenim nesouhlasi,

18 (31%) souhlasi a 4 (7%) nevi, pro kterou odpovéd’ se rozhodnout.

Tabulka 16. Nadané déti to maji oproti svym vrstevnikim v Zivoté snaZzsi

(obecné)
Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 18 36 4 58
procenta 31% 62% 7% 100%

Graf 14. Nadané déti to maji oproti svym vrstevnikim v Zivoté snazsi

(obecné)
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K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy H4: ,,Domnivam se, Ze se nadané déti odliSuji od svych

vrstevnikd®, se vztahovaly polozky v dotazniku €. 12, 13, 14, 15, 16, 17.

Polozka ¢islo 12 se ptala, zda se nadané déti odliSuji od svych vrstevnikil. Z celkového
poctu 58 dotdzanych rodict jich 52 (90%) s tvrzenim souhlasi, 6 (10%) s tvrzenim

nesouhlasi a pro posledni moznost (nevim/ nejsem rozhodnut) nezvolil Zzadny z dotazanych

respondenttl.
Tabulka 17. Nadané déti se odliSuji od svych vrstevniki
Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 52 6 0 58
procenta 90% 10% 0% 100%

Graf 15. Nadané déti se odliSuji od svych vrstevniki
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Tvrzeni ¢islo 13 se ptd, zda jsou nadané déti individualisté. 24 (50%) dotazanych rodict

s tvrzenim souhlasi, 18 (37%) s tvrzenim nesouhlasi a 6 (13%) nevi.

Tabulka 18. Nadané déti jsou individualisté

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 24 18 6 58
procenta 50% 37% 13% 100%

Graf 16. Nadané déti jsou individualisté
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»Nadané déti jsou ve svém chovani citlivéj$i nez jejich vrstevnici® je tvrzeni ¢islo 14.

Kladné odpovédélo 35 (60%) respondentd, zaporné 19 (33%) respondentd a 4 (7%)

Z dotdzanych rodict neni rozhodnuto.

Yewrs

Tabulka 19. Nadané déti jsou ve svém chovani klidnéjsi nezZ jejich vrstevnici

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 19 35 4 58
procenta 33% 60% 7% 100%

wewrs

Graf 17. Nadané déti jsou ve svém chovani klidnéjsi nezZ jejich vrstevnici
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U tvrzeni ¢islo 15 — ,,nadané déti o vSem diskutuji” prevlada odpovéd’, ze 50 (86%) rodici

s tvrzenim souhlasi. Nesouhlasi 7 (12%) respondentt a neni rozhodnut 1 (2%) respondent.

Tabulka 20. Nadané déti o vSem diskutuji

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 50 7 1 58
procenta 86% 12% 2% 100%

Graf 18. Nadané déti o v§em diskutuji
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Tvrzeni Cislo 16 zjistuje, zda nadané déti jsou citlivéjsi nez jejich vrstevnici. S timto

tvrzenim souhlasi z 58 zic¢astnénych respondentt 36 (62%) rodict, 14 (24%) nesouhlasi a

8 (14%) rodic¢u se nedokazalo rozhodnout.

wewrs

Tabulka 21. Nadané déti jsou citlivéjsi neZ jejich vrstevnici

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 36 14 8 58
procenta 62% 24% 14% 100%

wewrs

Graf 19. Nadané déti jsou citlivéjsi nez jejich vrstevnici
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Tvrzeni ¢islo 17 se ptd, zda maji nadané déti ,,svij vlastni svét™. S timto tvrzenim souhlasi

36 (62%) rodict, 16 (28%) nesouhlasi a 6 (10%) rodict se nedokézalo rozhodnout.

Tabulka 22. Nadané déti maji ,,svij vlastni svét

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 36 16 6 58
procenta 62% 28% 10% 100%

Graf 20. Nadané déti maji ,,sviij vlastni svét*
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K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy HS5: ,,Domnivam se, ze nadané déti maji problémy

Vv socialni oblasti“ se vztahovaly polozky dotazniku ¢islo 18, 19, 20, 21, 22, 23.

Polozka ¢&islo 18 je tvrzeni, zda se nadané déti citi osamélé. Z celkového poctu 58

respondentti jich 35 (60%) s tvrzenim nesouhlasi, 18 (31%) souhlasi a 5 (9%) se neumi

rozhodnout.
Tabulka 23. Nadané déti se citi osamélé
Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 18 35 5 58
procenta 31% 60% 9% 100%

Graf 21. Nadané déti se citi osamélé
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Polozka ¢islo 19 zjistuje, zda si nadané déti spiSe rozumi s dospélymi a star§imi kamarady
nez se svymi vrstevniky. S timto tvrzenim souhlasi 38 (66%) respondentd, 18 (31%)

nesouhlasi a 2 (3%) nevi, neni rozhodnuto.

Tabulka 24. Nadané déti si spiSe rozumi s dospélymi a star§imi kamarady nez

se svymi vrstevniky

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 38 18 2 58
procenta 66% 31% 3% 100%

Graf 22. Nadané déti si spiSe rozumi s dospélymi a star$imi kamarady neZ se

svymi vrstevniky
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S tvrzenim ¢islo 20 ,,Nadané déti si nerozumi se svymi vrstevniky“ souhlasi 37 (64%)

z dotazanych rodic¢t, nesouhlasi 15 (26%) a neni rozhodnuto 6 (10%) rodi¢t.

Tabulka 25. Nadané déti si nerozumi se svymi vrstevniky

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 37 15 6 58
procenta 64% 26% 10% 100%

Graf 23. Nadané déti si nerozumi se svymi vrstevniky
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Polozka cislo 21 zjistuje, zda nadané déti maji problémy v socidlni oblasti. Z celkového

poctu 58 respondenti 30 (52%) s timto tvrzenim souhlasi, 28 (48%) s tvrzenim nesouhlasi

a moznost, Ze nevi, nezvolil Zadny z dotdzanych rodict.

Tabulka 26. Nadané déti maji problémy v socialni oblasti

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 30 28 0 58
procenta 52% 48% 0 100%

Graf 24. Nadané déti maji problémy v socialni oblasti
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Tvrzeni ¢islo 22 se pta, zda nadané déti lehce navazuji kontakty se svymi vrstevniky.

S timto tvrzenim nesouhlasi 35 (60%) dotazanych rodi¢t, 16 (21%) souhlasi a 7 (12%)

rodi¢h nevi.

Tabulka 27. Nadané déti lehce navazuji kontakty se svymi vrstevniky

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
¢etnost 16 35 7 58
procenta 28% 60% 12% 100%

Graf 25. Nadané déti lehce navazuji kontakty se svymi vrstevniky
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Tvrzeni ¢islo 23 bylo, zda nadané déti travi radé€ji svlj volny €as o samoté (napt. u PC, u

knihy, televize). Na otazku, zda s tvrzenim souhlasi, kladné¢ odpovédélo 18 (31%)

dotdzanych, nesouhlasi 35 (60%) dotdzanych a nevi 5 (9%) dotazanych rodica.

Tabulka 28. Nadané déti travi radéji sviij volny ¢as o samoté (napt. u PC,

u knihy, televize)

Souhlasim Nesouhlasim | Nevim/nejsem Celkem
rozhodnut
cetnost 18 35 5 58
procenta 31% 60% 9% 100%

Graf 26. Nadané déti travi radéji sviij volny ¢as o samoté (nap¥. u PC,

u knihy, televize)
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6 DISKUSE

Vyzkum provedeny v praktické casti bakalaiské prace byl zaméien na zjisténi nazoru
rodi¢t nadanych déti na nadani jejich déti. Nazor byl zjistovan metodou dotaznikového
Setfeni, ve kterém bylo uvedeno celkem 23 tvrzeni o nadanych détech. Rodic¢e nadanych
déti meéli kiizkem oznacit, zda s danym tvrzenim souhlasi ¢i nesouhlasi. Pokud se

nedokazali rozhodnout, méli na vybeér i tuto moznost.
Pied zahajenim vyzkumu své bakalaiské prace jsem si stanovila pét hypotéz.

Hypotéza H1: ,,Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti ma kladny vztah ke Skole
a vyucovani® se polozkami dotazniku ¢. 1, 2, 3, 4 potvrdila. U tvrzeni, zda jsou nadané
déti oblibené u svych ucitelt, byla pomérné hodné zastoupena odpovéd’, Ze rodice nevi.

Proto by bylo vhodné se na spravnou odpovéd’ zeptat ucitelti nadanych déti.

I kdyz si rodi¢e mysli, ze nadané déti nejsou nadané ve vSech Skolnich predmétech (86%
vSech dotdzanych s tvrzenim nesouhlasi) a musi se do Skoly ucit (s tvrzenim nesouhlasilo
57% dotazanych), tak ptesto mezi rodici prevlada nazor, ze nadané déti maji kladny vztah

ke skole a vyucovani (celkem 52% dotdzanych rodicli s tvrzenim souhlasi).

Hypotéza H2: ,,Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti je dominantni® byla tvrzenimi
v dotazniku ¢. 5, 6, 7, 8 potvrzena. Rodi¢e souhlasi se vSemi tvrzenimi, kterd se
vztahovala k této hypotéze. Dotazani rodi¢e souhlasi s tvrzenim, Ze nadané déti maji
tendenci dominovat. S timto tvrzenim souhlasi 52% dotazanych rodi¢d. S tvrzenim, ze
nadané déti chtéji byt viidcem skupiny souhlasi 46% respondentti. Dvacet Sest z celkového
poctu 58 dotazanych rodicl souhlasi s tvrzenim, zZe nadané déti vnucuji druhym sviij ndzor.
50% z 58 respondentti souhlasi také s tvrzenim, Ze nadané déti maji snahu fidit ¢innosti,

kterych se ucastni.

Hypotéza H3: ,,Domnivam se, Ze je vyhoda byt nadany*, ke které se vztahovala tvrzeni
v dotazniku ¢. 9, 10, 11, byla potvrzena. I kdyz rodi¢e nesouhlasi s tvrzenim, Ze nadanym
détem jde vSechno oproti jejich vrstevnikim snadnéji ( 62%) a nadané déti to maji v zivote
snaz$i (62% nesouhlasi), pfesto 52% z dotazanych rodic¢t se piiklani k nazoru, Ze je

vyhoda byt nadany.

Hypotéza H4: ,,Domnivam se, Ze vétSina nadanych déti se odliSuje od svych vrstevnik*,
se polozkami dotazniku ¢islo 12, 13, 14, 15, 16, 17 potvrdila. Z 58 dotazanych rodi¢u se

52 (90%) domniva, ze nadané déti se lisi od svych vrstevnikil. Na zaklad¢ odpovédi rodict
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jsou nadané déti individualisté (s tvrzenim souhlasi 50% dotdzanych rodict). 86%
respondentli se domnivd, ze nadané déti o vSem diskutuji. 62% respondentd se domniva,
ze nadané déti jsou citlivéjsi nez jejich vrstevnici. 62 % dotazanych rodic¢t souhlasi
S tvrzenim, ze nadané déti maji svlij svét. S tvrzenim, Ze ,,nadané déti jsou klidnéjsi nez

jejich vrstevnici®, nesouhlasilo 60% dotazanych rodicu.

Hypotéza HS5: ,,Domnivam se, ze vétSina nadanych déti ma problémy v socidlni oblasti®,
byla polozkami v dotazniku ¢islo 18, 19, 20, 21, 22, 23 potvrzena. S tvrzenim, zda maji
nadané déti problémy v socidlni oblasti, souhlasilo 52% dotazanych. Stejné tak respondenti
souhlasili s tvrzenimi, ze nadané déti si spiSe rozumi S dospélymi a star§imi kamarady
(66%) a ze si nerozumi se svymi vrstevniky (64%). Dotazani rodi¢e nesouhlasili
S tvrzenim, ze nadané déti se citi osamélé. S timto tvrzenim nesouhlasi 60% ze vSech
dotazanych rodict. 60% z dotazanych respondentli nesouhlasilo s tvrzenim, Ze nadané déti
lehce navazuji kontakt se svymi vrstevniky. S tvrzenim, ze nadané déti radéji travi svij

volny ¢as o samoté (napf. u PC, u knihy, televize), nesouhlasilo 60% dotazanych rodicu.

Domnivam se, Ze cil vyzkumu mé bakalarské prace byl naplnén. Analyzou dat ziskanych

pfi dotaznikovém Setfeni jsem potvrdila vSechny stanovené hypotézy.

Jak je patrné z vysledki provedeného vyzkumu, tak i rodi¢e nadanych déti nemaji jednotny
nazor na nadani svych déti. U nékterych tvrzeni je vyjadieni respondentli zcela jasné,
avSak u nékterych k zavéru, zda s danym tvrzeni souhlasi ¢i nesouhlasi, se Cetnost
odpovédi li§i o minimum.

Zavérem bych rada dodala, ze i kdyz jsem se snazila vétSinu tvrzeni o nadanych détech
zevSeobecnovat a generalizovat, abych ziskala co nejobjektivnéjsi informace, tak to neni
mozné. Kazdé dit€ je jiné. I kdyZ nese ,,ndlepku‘ nadané, tak to, jak se projevuje a jaké je,

zalezi na osobnosti kazdého ditéte. Zalezi na vedeni ze strany rodict a pfistupu pedagogu.
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ZAVER
Bakalafskd prace se zabyva tématem mimotfadného nadani a inteligence u déti se

zaméienim na déti predSkolniho a mladsiho Skolniho véku.
Prace je rozdélena na dvé Casti — teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické Casti jsem se pokusila na zéklad¢ poznatkii a informaci z odborné literatury
vymezit a definovat zakladni pojmy, kterymi jsou nadani, talent, inteligence, modely
a druhy naddni. Zaméfila jsem se na osobnostni charakteristiky nadanych déti, jejich
projevy chovani at’ uz v pozitivnim ¢i negativnim dopadu a jejich pfipadné problémy.
V samostatné kapitole jsem se vénovala détem, které jsou oznacovany jako déti dvakrat
vyjimeéné. Do této skupiny déti jsou zafazovany napiiklad déti se specifickymi
vyvojovymi poruchami uceni, déti s Aspergerovym syndromem a déti s ADHD.

4

Cilem vyzkumu praktické ¢asti bakalaiské prace bylo zjisténi nazoru rodi¢l na nadani
jejich déti. Vyzkum byl proveden metodou dotaznikového Setfeni a zucastnilo se ho
celkem 58 rodi¢ti nadanych déti. Na zaklad¢ analyzy dat ziskanych v dotaznikovém Setieni

doslo k ovéfeni a potvrzeni vSech péti hypotéz, které jsem si pro svlij vyzkum zvolila.
Domnivam se, Ze cil mé prace byl naplnén.

Vyuzitelnost prace pro socidlni pedagogiku spatiuji zejména v tom, Ze by se mohla stat
voditkem pro socialni pedagogy pfi identifikaci a rozpoznavani nadanych déti. Socialni
pedagog ve Skolach chybi a prozatim neni tabulkovou pozici. Domnivam se, ze prave
socialni pedagog by mohl pomoci nadanym détem pii navazovani kontakti s jejich

vrstevniky, poméhat jim pfekonavat problémy vyplyvajici z jejich nadani.

Vysledky vyzkumu bakalaiské prace mohou byt uzitecné pro me, pro rodice nadanych déti,
pedagogy, ale i pro ostatni, ktefi se o problematiku mimotadné inteligentnich a nadanych
déti zajimaji.

Prace je urcena také rodicim nadanych déti, kteti se mohou ujistit, Ze projevy jejich déti,
které jsou jiné, nez projevy jejich kamaradi, jsou typické pravé pro skupinu nesouci
nalepku ,,nadané déti“. Rodi¢tum, kteti z vlastni zkuSenosti vi, Ze nadané dité neni vzdy za
»odménu“ a jeho vychova mize byt velmi ndro¢na. Rodicim, ktefi se snazi porozumeét

svym détem a pochopit, proc se chovaji prave tak, jak se chovaji.
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PRILOHA P1: DEKLARACE PRAV NADANEHO DITETE VE VZDELANI

Nadan¢ dit€¢ ma pravo:

o byt podporované prostiednictvim adekvatnich zkusenosti pro vyucovani do
konce 1 tehdy, kdyz ostatni déti stejného veku ¢i rocniku nejsou schopné z téchto
zkusenosti profitovat,

o byt zafazené¢ do skupin a kontaktovat se s ostatnimi nadanymi détmi po
dobu nékterych ¢asti vyucCovani, aby mohlo byt pochopeno, podporovano
a podnécovano,

o byt vyucované, a ne vyuzivané jako opatrovnik nebo uciteliv pomocnik po
vétSinu svého Skolniho dne,

o na predkladani novych, pokrokovych a vyzyvanych myslenek a koncepci
bez ohledu na materidly a moznosti ur¢ené détem stejného véku ¢i ro¢niku,

o byt ueno poznatkiim, které jesté neovlada, namisto toho, aby bylo znova
uceno nazorim, pojmim, nebo koncepcim, které jiz zvladlo,

. ucit se tempem, které mu vyhovuje, a tedy 1 rychleji, nez jeho vrstevnici,

. myslet alternativné, vytvaret odlisSné produkty a pfinaset intuici a inovaci do
vyucovaciho procesu,

. byt idealistické a citlivé na nespravedlnost, pravo, presnost a globalni
problémy lidstva a mit ptilezitost vyjadrfit svoje nazory,

. na vSeobecné pochybnosti, nabidku alternativnich feSeni a ocenéni

komplexnosti a ditkkladnosti mysleni,

. byt intenzivni, vytrvalé a cilevédomé ve svém usili pfi ziskavani védomosti,
. projevovat smysl pro humor, ktery je neobvykly, hravy a casto
komplikovany,

. mit vysoké pozadavky na sebe i na ostatni a byt citlivé na nesoulad mezi

idedly a skutecnosti s potfebou pomoci pii hledani hodnost v lidské rozmanitosti,

. na vysoké vykony jen v nékterych oblastech u¢ebniho planu, ne ve vSech,
vytvarejic pozadavek smysluplného a erudovaného zapojeni se do akademickych
oblasti,

o na zpozdéni mezi predstavou a jejim uskuteCnénim, mezi osobnimi

normami a rozvojovymi schopnostmi, mezi fyzickym zrdnim a sportovni zru¢nosti,



. uskutecnovat zajmy, které stoji nad schopnostmi jeho vrstevnik, které jsou

mimo ucebni plan nebo zahrnuji oblasti dosud neprozkoumané a neznamé.

Zdroj: Havingerova, 2011, s. 38



PRILOHA P2;: MOZNE PROBLEMY NADANYCH DETI

Obecna

charakteristika

Piiklady problematického vnimani okolim

nadanych déti
Rychly a kvalitni ) Jsou netrpélivi, nechtéji ¢ekat, az ostatni dokon¢i ukol.
proces uceni . Jsou nervozni pii pomalém tempu tfidy
o Nemaji radi procvi¢ovani uciva
Schopnost . Odmitaji urCovani prace a piikazy
abstrakce, . Ptaji se na choulostivé otazky a vyzaduji zd@ivodnéni,
kritick¢ho pro¢ se maji véci délat uréitym zpiisobem
mysleni a o Odmitaji praci, nebo pracuji nedbale
nachazeni nového J Neustale  hledaji  nesrovnalosti v predlozenych

vztahu mezi jevy.

informacich a odmitaji se je ucit. Polemizuji s ucitelem.
. Jsou zklamani, kdyz je ucivo vysvétlovano pomoci

konkrétnich ptiklada.

J Vystupuji proti vyuc€ujicim proceduram
J Odmitaji se podridit a neradi spolupracuji s ostatnimi
Kreativita o Neuznavaji dril a praci podle predem stanovenych
pravidel
o Komplikuji si zadavani aloh
J Neuznavaji zab¢hlé tiidni navyky
J Protestuji proti rutinni a predvidatelné aktivité
Vyspélé mysleni ) Radi komunikuji se star§imi détmi a dospélymi lidmi.
Mohou se stat tzv. ocasky uciteld.
o Jsou nepochopeni ostatnimi spoluzéky
Hluboké znalosti o Ve vyuce se nudi a nepracuji. Sni v prabehu dne.
. ,Hraji divadlo* a rusi spoluzéky
. Nedélaji zapisy do seSitu a domaci tkoly
Velkd energie a o Neochota pterusit zapoc€atou €innost

vytrvalost

o Hyperaktivita

Zvidavost

J Vyrusuji vyuku a stale vyzaduji nové zajimavé ¢innosti




Vnimavost a

citlivost

Osobn¢ berou 1 dobie minénou ucitelovu pozndmku

Vidi jim pracovni Sum ve tfidé, silné svétlo aj.

Vnitini motivace
a zameérenost na

cil

Je jim jedno, jaké maji studijni vysledky — znamky
Musi vidét zietelny pokrok ve své ¢innosti

Maji vzdalen¢;jsi cile a nizsi cile hodiny je neuspokojuji

Perfekcionalismus

Jsou netolerantni k nedokonalosti své i ostatnich
Byvaji panovacni k ucitelim 1 spoluzakiim
Neuznavaji autoritu ucitele

Nesnesou kritiku své vlastni osoby, snadno se rozplaci

Obliba

V systematizovani

a strukturaci jeva

V uceni 1 komunikaci s lidmi si vytvareji nova pravidla
Maji tendenci organizovat béh tidy

Ovladaji tfidni diskuse

Zajem o pravo a

moralku

Velmi citlivé vnimaji politickou situaci ve svété

Nechapou a netoleruji nahlé emocni vykyvy jinych

jedinct

Smysl pro humor

humor

Maji problémy s détmi, které nechapou jejich osobity

Mohou se stat ,,tfidnim Saskem*

Rozvinuty
slovnik, vyspélé

vyjadfovani

Nejsou pochopeni svymi vrstevniky

Pouzivaji nejriznéj$i argumentace k tomu, aby se

vyhnuli praci, ktera je neuspokojuje

Zdroj: Macht, 2010, s. 35-36




PRILOHA P3: DOTAZNIK K VYZKUMU V PRAKTICKE CASTI

Dotaznik pro rodice pro zpracovani vyzkumu

bakalarské prace

Dobry den mili rodice,

Jmenuji se Marcela Dvorakova a jsem studentkou tfetiho ro¢niku déalkového studia na

Univerzité¢ Tomase Bati ve Zling, IMS Brno, oboru Socialni pedagogika.

Touto cestou bych Vas chtéla pozadat o vyplnéni kratkého dotazniku, ktery Vam zabere
jen nékolika minut. Dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni je dobrovolné. Ziskané
informace vyuziji pouze pro zpracovani mé bakalarské prace, kterd se jmenuje Mimotradné

nadané a talentované déti v predskolnim a mladsim veku.

Dotaznik obsahuje krom¢ informaci o VaSem ditéti 23 tvrzeni o nadanych détech. Ke
kazdému tvrzeni je moznost vyb&ru 3 odpovédi. Vami vybranou odpovéd’ oznacte

kiizkem.

De¢kuji za Vas cas, ktery vyplnéni dotazniku vénujete.

Marcela Dvorakova

1. Vageditéje: a. chlapec

b. dévce

2. Vék Vaseho dité:

3. Ttida, kterou navstévuje:



souhlasim nesouhlasim | Nevim/nej
sem
rozhodnut

1 Nadané déti se nemusi do Skoly ucit

2 Nadané déti maji kladny vztah ke Skole a
vyucovani

3 Nadané déti jsou oblibené u svych ucitelt

4 Nadané déti jsou vyjimecné ve vSech skolnich
predmétech ( télocviku, matematice,
jazykovych schopnostech)

5 Nadané déti maji tendenci dominovat nad
ostatnimi

6 Nadané dit¢ chce byt viidcem skupiny

7 Nadané déti vnucuji druhym sviij nazor

8 Nadané déti maji snahu fidit ¢innosti, kterych
se ucastni

9 Byt nadany je vyhoda

10 Nadanym détem jde vSechno oproti jejich
vrstevnikiim snadnéji

11 Nadané déti to maji oproti svym vrstevnikiim
V zZivote¢ snazsi (obecn¢)

12 Nadané déti se odlisuji od svych vrstevniki

13 Nadané déti jsou individualisté

14 Nadané déti jsou ve svém chovani klidné;si
nez jejich vrstevnici

15 Nadané déti o vSem diskutuji

16 Nadané déti jsou citlivejsi nez jejich vrstevnici

17 Nadané déti maji svij ,, vlastni sveét*

18 Nadané déti se citi osamélé

19 Nadané déti si vice rozumi s dospelymi a
starSimi kamarady nezZ se svymi vrstevniky

20 Nadané déti si nerozumi se svymi vrstevniky

21 Nadané déti maji problémy v socialni oblasti

22 Nadané d¢ti lehce navazuji kontakty se svymi
vrstevniky

23 Nadané déti travi radé€ji sviij volny ¢as o

samot¢ (napf. u PC, u knihy, televize)

2




