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ABSTRAKT

Predlozend bakalafska prace nesouci ndzev Postoje stiedoskolskych studenti ke Skole
a uceni se zabyva vyzkumem postoju studentit dvou riiznych stiednich pramyslovych skol
sidlicich v krajském mést€¢ Zlin. V teoretické Casti prace je definovdn a popsan pojem
postoj, jeho charakteristiky, utvafeni, méfeni a funkce. V ramci praktické casti byl
vytvoien dotaznik, ktery byl rozdan studentim druhych ro¢niki oboru strojirenstvi.
Pomoci testu nezavislosti bylo provedeno ovéieni, zda mezi postoji existuji vyznamné
rozdily. Vysledky prace potvrzuji Sest z osmy vyzkumnych hypotéz. Zajimavé zjisténi
ovem je, e i kdyz studenti SPS Zlin nejsou uplné spokojeni s praktickou vyukou na své
$kole, jejich postoje se vyznamné nelisi od studentii SPSP-COP Zlin, ktefi jsou se svou

praktickou vyukou spokojeni.

Kli¢ova slova:

postoj, zména postojl, sttedoskolsti studenti, hypotéza

ABSTRACT

This bachelor thesis bearing the name of the High school students attitudes towards school
and learning focuses on research student attitudes two different secondary industrial
schools based in the regional town of Zlin. The theoretical part defines and describes the
concept of attitude, its characteristics, formation, measurement and function. In the
practical part a questionnaire was created and subsequently distributed to second-year
students in engineering. Using a test of independence we examined the significant
differences between the attitudes. The results confirmed six of the eight research
hypotheses. An interesting finding however is that, although students SPS Zlin are not
completely satisfied with practical training in their school, their attitudes are not
significantly different from students SPSP-COP Zlin, that are with their practical training
satisfied.

Keywords:

attitude, change of attitude, high school students, hypothesis



M¢ pod€kovani patfi panu profesorovi PhDr. Miroslavu Chraskovi, CSc. za odborné

vedeni, trpélivost a cenné rady, které mi pomohly tuto praci zkompletovat.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze bakalaiské prace a verze elektronicka nahrand do IS/STAG

jsou totozné.

Zlin, 25. Biezna 2015

Jifi Drabek



OBSAH

UVOD .., 10
I TEORETICKA CAST ......cooooviiieeeeeeeeeeeeeee e sesnas s 11
1 POSTOUIE ... e e e e s s s eaes 12
11 CHARAKTERISTIKA POSTOUJE . ..eieiiiuteeeeeiitteeeesstteeeeeesreeesssisseseesanssesssasssssesssnsssseesans 13
111 SIOZKY POSTOJE vttt 13

O 4 1 ;14 A 010 11 701 1§ E PP PUPRP 14

1.1.3  VIaStNOSth POSTOJU...uveueineieiiiitisiisii st 15

1.2 FUNKCE POSTOUE ...t itttiiieeee e e s ettt et e e e e e e e s sttt te e e e e e e e s s e ataba e e e e e e e e e s sannbbaeeeaeeessnnns 17
1.3 ZMENA POSTOJE ..uttveieieeeiiiiitiieeeeeeesesssitstsreeseaeesssastsbaseeesessseasttaseesaeessssnnrssaneeaeens 18
14 MERENI POSTOUE ....utviieeiittiee e e ettt e e eeireeeeeetbteeessbaeeeesansteseesasbaesesssbaeeesanseeseesansens 20
141 Dotaznik ... 21

1.4.2 Iﬂkertova SKALA c.vvviiiiii e 21

1.4.3  Skala stejn€ se jevicich intervalll ..........cccovvveiiiiiiiiice e 21

1.4.4  Sémanticky diferencidl...........cccoociiiiiiiiiiiiii 22

O T o o (0] 4 [=1 { [ RSO 22

1.4.6  Bogardova skala socialni vzdalenosti ........cccccevviviiiiieniiiesiiie e 23

O A 0 74 110 1Yo SO RPRROP 23

I PRAKTICKA CAST .....oooeeeeeeeeeteeeeeee et 24
2 VYZKUM POSTOJU STREDOSKOLSKYCH STUDENTU........cc.cccoevvevrrnnnns 25
2.1 CIL VYZKUMU ...ttiieii ittt ettt e ettt e et e e e sttt e e e s e etbae e e s snbtaeeesansteeesenbeeeessnbaeeeenans 25
2.2 FORMULACE VYZKUMNYCH OTAZEK A PROBLEMU ......ccciiuvieeeiiiiieeeeeiireeeeseirveeee s 25
2.3 STANOVENI VYZKUMNYCH HYPOTEZ ....cuvviiiiiiiiieeeeiiieeeeeitreeeesetreeessesbeeeessssneessns 26
2.4 METODY VYZKUMU ...uttieiiieeiiiiitiiireeeeeeessieittsseeessesssssssssssesesssssssasssssseessesssssnssssens 26
2.5 POPIS VYZKUMNEHO VZORKU ....cutvieiieeeeeeiiiiiinreeesesesssnitsssseessesssssnssssssssessesssnnns 26
2.6 SBER A ZPRACOVANI DAT ...cutviieiiiiiee e e cittiee e eeite e e ettee e e e ettae e e s eabtee e e e enbeeeesenreeeenans 27

3 VYHODNOCENI VYZKUMU .......cc.cocooimiimimieieeeseeseeeesieeeresesessesss s 28
3.1 VYSLEDKY TRIDENI 1. STUPNE ...uuiiiiiiiiiiiiiiiieiie ettt ee e e e eatbrne e e e e e snaanaees 28
3.2 VYSLEDKY TRIDENI 2. STUPNE - OVEROVANI HYPOTEZ ....cccovuvveeeeiirieeeceireee e 37
3.2.1  Verifikace hypotezy €. 1 ..ocoviiiiiiiiiiiiiiei e 37

3.2.2  Verifikace hypotézy €. 2 ....ccoiiiiiiiiiiiiiic 40

3.2.3  Verifikace hypotezy €. 3 ..ocoiiiiiiiiiiiieeee e 42

3.2.4  Verifikace hypotezy €. 4 .....oooiiiiiiiiiiii 43

3.25  Verifikace hypotezy €. 5 ..ooviiiiiiiiiiii e 44

3.2.6  Verifikace hypotézy €. 6 ....cccviiiiiiiiiiiiiii 46

3.2.7  Verifikace hypotezy €. 7 ..ccviiiiiiiiiiiiiiesie e 47

3.2.8  Verifikace hypotézy €. 8 .....oooviiiiiiiiiiii 48

) & 123011 6 1 (PPN 50
Y 7.7 ) L PR 51
SEZNAM POUZITE LITERATURY .....covviiiiiiiiieeeeeesteseeetesesesssessesses s 52
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK ..........cccccoovvmvnririnrsreeeeerenrnas 54
SEZNAM OBRAZKU ........cooviiiiiiieioeeeeeeiee e es et 55



SEZNAM PRILOH



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 10

UvVOD

Socialni psychologie jako védni obor existuje necelych sto let, jeji praptivodni koteny vSak
sahaji az k zacatkim (zapadniho) socialniho 1 psychologického mysleni. Jednalo se
0 uvahy tykajicich se vztahu jedince a spolecnosti. V kazdodennim pojeti je psychologie
vnimana jako prubéh vnitinich, dusevnich procest v souvislosti s jedincem, skupinou,
institucemi a lidmi obecné. Témer kazdy Clovek prichdzi denné€ se socialni psychologii do
kontaktu prostfednictvim sdélovacich prostfedki ¢i jakékoliv jiné komunikace s jinymi
lidmi. Pojmy vyuzivané v socialni psychologii se velmi ¢asto objevuji v komunikaci laické
vetejnosti. Pouziti téchto pojml byva ovSem velmi ¢asto nespravné, protoze vyznam
pojmu a jeho pouziti neodpovid4d plivodnimu vyznamu napf. postoje, emoce, frustrace ¢i
motivace. Pojem postoj zavedli do socialni psychologie W. I. Thomas a F. Znaniecki
(1918) a pouzili jej jako dominantni ohraniceni vyzkumu i vymezeni piedmétu. Postoje
byly jiz od svého zavedeni do oblasti socialni psychologie cilem mnoha vyzkumu riznych
autorti napfi¢ celym svétem. Staci si dnes zadat do internetového vyhleddvace pojem
postoj a objevi se Vam tisice odkazli, které maji n&jakou souvislost s postojem. Cilem
vyzkumu se staly napf. postoje k ndrodnostnim mensinam, ke studiu, $kole, nadnarodnim
spole¢nostem atd. Postoj si vytvari kazdy jedinec béhem zivota témét ke kazdému objektu,
s nimZ pfijde néjakym zpiisobem do kontaktu. Tématem predloZené bakalaiské prace je
srovnani postoju sttedoskolskych studentll ke Skole a u€eni. Cilem teoretické ¢asti bylo
predlozit pfipadnému Ctenafi struéné historické shrnuti spojené s pojmem postoj a slozitost
popsani tohoto pojmu pomoci definice. Snahou rovnéz bylo popsat, z jakych slozek se
postoj sklada a jaké ma vlastnosti. Po pfecteni téchto pasazi by ¢tenar mél mit alespon
¢astecnou piedstavu o vyznamu slova postoj. Pokud jiZ mame postoj vysvétlen a vime, jak
se utvari, mizeme v teoretické ¢asti Ctenafi popsat mozné zplsoby a obtiznost zmény
postojii v obou smérech. Jak z pozitivnich na negativni tak 1 v opacném sméru. Poslednim
cile teoretické ¢asti je popsat slozitost méfeni postojli pomoci riznych metod. Pro méteni
postoju lze vyuzit kvalitativni 1 kvantitativni vyzkum. B&Zn€ se ovSem v praxi pouziva
kvantitativni vyzkum formou S$kdl ¢i dotazniku. Nejc€astéji pouzivané metody budou

vysvétleny a stru¢né popsany.
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. TEORETICKA CAST
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1 POSTOJE

Pojem postoj se mezi odbornou vetejnost dostal prostiednictvim prace Charlese Darwina
Vyraz emoci u clovéka a zvirat, vydané vroce 1872 (Vyrost, 2008). V souvislosti se
sociologii a socialni psychologii byl pojem postoj poprvé pouzit ve studii W. J. Thomase
aF. Znanieckino vroce 1918 o polském rolnikovi v Evropé a v Americe
(Nakone¢ny, 1999). Na zacatku 20. stoleti se postoj stal ustfedni kategorii socialni
psychologie a téméf celé ptlstoleti slouzil k vymezeni jejiho sméru i1 ohraniceni
dominantniho zaméfeni vyzkumu (Vyrost, 2008). To samoziejmé souviselo i s rozsifenim
vyzkumnych metod socidlni psychologie, které se zacaly na méfeni postojii aplikovat
(jednalo se zejména o metodu formou dotazniku). Pojem je vzhledem k ¢astému pouzivani
neostry a pro potfeby vyzkumu je €asto vyuzivan v podstaté intuitivn€. Jiz od prvniho
uvedeni pojmu do védecké oblasti se mnoho autorti pokusilo pojem postoj n&jakym

zpusobem vymezit. (Vavra, 2006) Pro pfedstavu jsou nize nékteré z nich uvedeny:

» Fishbein a Ajzen (1975) je definuji nasledovné: ,,Postoje jsou naucené
predispozice k celkové ptiznivé nebo nepiiznivé reakci na dany objekt, osobu ¢i
udalost*.

» Krech, Crutchfield a Ballachey (1962): ,,Postoje jsou stabilni systémy pozitivniho
nebo negativniho hodnoceni, emocnich pocitl a technik jednadni tykajicich se
socialnich cild*.

» 0Osgood, Sucim a Tannenbau (1957): ,,Postoje jsou predispozice k reakci, které se
od jinych stavii pfipravenosti lisi hodnoticim charakterem reakce, ke které

predisponuji®.
Vsechny definice zminéné vyse jsou uvedené v knize (Hayes, 2003).

» Eagly a Chaiken (1998): ,,Postoje jsou psychologické tendence, které se projevuji
V hodnoceni konkrétni entity s jistym stupném uptednostiiovani nebo odmitani*
(Eagly, 1998).

» Allport (1935): ,,Postoj je mentalni a nervovy stav pohotovosti, organizovany
zkuSenosti, vyvijejici direktivni nebo dynamicky vliv na odpovédi individua viici
vSem objektim a situacim, s nimiz je v relaci® (Nakone¢ny, 1999).

» Newcomb (1950): ,,Postojem individua vici néjaké véci chapeme jeho predispozici

vuci této véci jednat, vnimat, myslet a citit* (Nakonec¢ny, 1999).
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Z definic uvedenych vyse nelze fFici, ze vS§echny popisuji to samé, jsou mezi nimi ov§em
vyznamné shody. Postoje jsou relativné stabilni, naucené, jsou vlastné¢ (emocionalnim)
hodnocenim urcitych objektii nebo jedndni a organizuji jednani k témto objektt

(Vavra, 2006).

Nézoru autora této prace se nejblize piiblizil Nakonecny, jenz definuje postoj nésledovné:
Postojem vSeobecné chapeme relativng stabilni pfipravenost ¢lovéka na reagovani urcitym
zpusobem na osoby, pfedméty, situace, skupiny, nazory nebo zptsoby chovani. V SirSim
pojeti této definice mizeme najit souvislost s dalsi definici, kde se postoj chape jako
naucena prepozice na chovani se konzistentnim zptisobem vici danym tiidam objektt, ale
ne v takovém sméru jaké jsou, ale jak jsou chapané, ze jsou, pfitom stav pohotovosti ma

direktivni efekt na citéni a akci k objektu (Nakone¢ny, 1999).
1.1 Charakteristika postoje

1.1.1 Slozky postoje

Pti studii postojii brzy zjisStujeme, Ze jsou slozité a mohou se projevovat na vice trovnich.

Vnitini struktura postoje se popisuje pomoci tii slozek (Janousek a kol., 1988):

e Kkognitivni: obsahuje nazory, pfedstavy, minéni a znalosti o objektu postoje
e emocionalni: tyka se emoci, které jsou prozivany ve vztahu k objektu postoje
e Kkonativni nebo behavioralni: zahrnuje sklony k chovani ¢i jednani a veSkerou

pohotovost, ktera souvisi s postojem.

Definice se mohou lisit v tom, kterou z téchto tii slozek zduraznuji. Dominuje-li kognitivni
komponenta, hovofime o smysleni, dominuje-li emocionalni komponenta, oznacujeme to
slovem sentiment. VSechny tii jsou ovSem dilezité pro celkovy vyvoj postoje
(Hayes, 2003).

M. J. Rosenberg a C. I. Hovland (1960) vytvofili jednu z teorii postoje, jehoz vnitini
skladbu znéazornili pomoci nasledujiciho schématu. Postoj chapali jako konstrukt, jeho
komponenty jako hypotetické konstrukty odvozené z pojeti postoje a jeho pozorovatelnych
projevll (postoj je chapan jako ,,predispozice odpovidat na ur€itou tfidu stimuli urcitou

tfidou odpoveédi®) (Nakoneény, 1999).
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verbalni vyjadfeni minéni

pozorovatelné jednani,
verbalni vyjadieni
vztahujici se k jednani

Obr. 1. Vnitini skladba postoje (Nakonecny, 1999)

Musil i Nakone¢ny ve svych publikacich rovnéz uvadéji jesté dalsi charakteristiky, jimiz

Ize postoje popsat:

1.1.2 Znaky postoju

o extrémnost. (1.

upln€ pozitivni nebo naopak UpIn€¢ negativni hodnoceni

k n¢jakému podnétu) extrémni postoje jsou méné Casté, ale jsou intenzivnéjsi a vic

rezistentni vaéi zménam

e multiplexita: postoj muze byt jednoduchy nebo mnohotvarny, postaveny na

jediném faktu nebo na véEétSim mnozstvi poznatku. Jednoduché postoje jsou

v

proménlivéj$i a méné diferencované, postoje vyrazné diferencované se méni ve

shodném sméru snadnéji nez jednoduché postoje

e konzistence: soudrznost (vyrovnanost) komponent kognitivity, emotivity a aktivity,

konzistentni postoje jsou stabilnéjsi, jejich komponenty jednotnéjsi, inkonzistentni

jsou v rozporu a tudiz proménlivé (napf. Hitler nenavidél Stalina, ale zaroven ho

VvV mnohém obdivoval).

e interkonexe: spojitost mezi postoji podminuje moznost jejich modifikace: pozitivni

postoj vici véficimu otci mize zakladat pozitivni postoj syna vici nadbozenstvi.

S rostoucim psychologickym propojenim, jsou postoje odolné;jsi viici zménam.

e konsonance V seskupeni postojii: (tj. shodnost, relativni jednota) shodné postoje

jsou konsonantni a jako takové imunnéj$i vic¢i vliviim, které by jinak mohly

navodit inkongruentni zmény. Naopak disonance v postojich poklada tendenci

k jeji redukeci.
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o sila a mnoistvi uspokojovanych potieb: postoje poskytuji uspokojeni potieby
jedince, napt. jistoty, pozitivni sebehodnoceni a dalsi. S rostoucim poctem
uspokojenych potieb, se stavaji vice rezistentni vi¢i zménam, protoze podporuji
vnitini integritu a stabilitu osobnosti.

e vztainé hodnoty: postoje vuci objektiim, které maji pro jedince vyznam a jsou silné
aprobované Kkulturou, v niz doty¢ny zije. Jako takové jsou velmi odolné vuci

zménam. (Musil, 2005 a Nakonec¢ny, 1999)

Faktor kognitivni komplexnosti (mnozstvi poznatkli a presvédCeni o objektu postoje) je

pouze jednim z vysvétleni pro silu, stabilitu a miru ovlivnitelnosti postoje (Kollarik, 2004).

INDIKATORY DUSLEDKY

Postoj je ...

Dostupnost

neménny v ¢ase

Vnitini konzistentnos

Rozpracovanost

Extrémnost , .y
odolny proti ¢asu

A 4

Sila postoje

Poznatkova baze

Osobni zaangaZovanost

predikujici chovani

Sila presvédcenti

... (atd.)

Obr. 2. Indikatory a disledky sily postojii (Kollarik, 2004)

Profesor Musil rovnéz ve své knize uvedl a kratce popsal vlastnosti postoju.

1.1.3 Vlastnosti postoji

e smér, zaméieni — vztah k né¢emu — intencionalita
e intenzita, sila — projevuje se pii jednani obranou ¢i prosazovanim postoje
e pozice — valence postoje variuje intra- a interindividualné v dimenzich: negativni —

indiferentni — pozitivni vztah
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o frekvence — v ramci populace se vyskytuje v urc¢ité mite

e polarita — kazdy postoj ma polarni protiklad (pratelstvi — nepratelstvi)

e trvani — podminéno posilovanim ¢&i inhibici (ovlivnitelné zménami osobni
zkusenosti na zéklad¢ principt uceni), rozlisSuji se kratkodobé a dlouhodobé postoje

e obsahova a vyrazova stranka — ob¢ jsou v jednoté, obsahova stranka je tvofena
néjakou formou chovani (jednani, fe¢i nebo vyrazu v uzs§im smyslu)

e komplexita — postoj je komplexni psychologicky jev, obsahujici slozku emotivni,

kognitivni eventualné ak¢éni (Musil, 2005)

V souvislosti s tim, co bylo o postojich doposud uvedeno, je tfeba upozornit na mozné
rozdily. Pfedevsim to je rozdil mezi postoji a motivy: motivy aktivizuji chovani, postoje se
projevuji v jeho obsahu. T. M. Newcomb (1950) uvedl tento ptiklad: kiik ditéte aktivuje
motiv matetské péce o dité, ale jakym zpiisobem se bude matka vici ditéti chovat, zavisi
na jejim postoji k ditéti. Pokud je jeji postoj slabé pozitivni, nemusi byt jeji pecovatelské
projevy nijak vyrazné, naopak, je-li pro ni dit¢ velkou hodnotou, bude jej utéSovat

a starostliveé patrat po pfi¢in€ jeho chovani.

S tim také souvisi rozdil mezi postojem a behavioralnim vzorcem, tj. zpisobem chovani
vicéi objektu: zplisob chovani je dan situaci, béhem které probiha, pficemz se uplatiuji
schopnosti, rysy temperamentu a kognitivni styl zpracovani situace. TéhozZ cile mize byt
Vv riiznych situacich dosazeno odlisnymi zptisoby—osobé, ke které chova subjekt sympatie,
muze v urcité situaci poskytnout pomoc nebo vyjadtit podporu jinym zplsobem, nez by to
ucinil v jiné situaci, ktera by nebyla dané osob¢ neptatelska. Ve zplsobu chovani se

uplatiiuji nejen postoje, ale 1 kognitivni zpracovani situace.

Velmi dilezity je také rozdil mezi postojem a chovanim: chovani jak je znamo, je Casto
adaptivni, G¢elné, situaéné podminéné, a proto nemusi vzdy reprezentovat realny postoj
jedince. Chovani vyjadfuje redlny postoj tim méng, ¢im vétsim tlakem s hrozbou
negativnich sankci za vyjadieny postoj se situace vyznacuje: tento fakt je dobfe znam
z kazdodenniho zivota v totalitni spolecnosti, kde negativni postoje vici jejimu rezimu
adané vladnouci ideologii musely byt skryvany. Z toho divodu je postoj spravné
oznacovan jako pohotovost k reakci, nikoli za jeji jednozna¢nou determinantu. Avsak je
dilezité si uvédomit rozdil mezi postoji k chovani a postoji k podnétu nebo k pojmu. Pokud

ma nékdo naptiklad kladny postoj kurcité politické ideologii, nemusi se jesté
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odpovidajicim zptisobem politicky chovat, nebot’ je pfili§ uzkostny nebo liny, nez aby Sel
podpofit demonstraci své preferované strany. Chovani je urovano situaci
a anticipovanymi duasledky a pravé ve vztahu postojii a chovani se projevuje dvojakost
lidské psychiky ¢i jeji dvoji tvar. W. Herkner ovSem dodava, ze presto postoje a chovani
jsou Casto v souladu, protoze se uplatiiuje faktor sebezpeviiovani (piijemny pocit, pokud
jsem jednal konzistentné, tzn. v souhlase s vlastnimi postoji (pfesvéd¢enimi, hodnotami).
Piijemnost ze souladu mezi postoji a zptisoby chovani plyne z toho, ze si subjekt nevytvari
pocity, které¢ by naruSovaly jeho vnitini ego-vztaznou rovnovahu (napf. pocit studu ze sebe

sama). (Nakonecny, 2009)

1.2 Funkce postoje

Postoje jsou produktem uceni (neukladaji se mechanicky), organizované zkusenosti. Ta je
sestavena na zaklad¢ urCitych principti. Nejvyznamnéj$im principem je udrzovani vnitini
psychické rovnovahy ¢i vnitini integrity. V postojich je v podstat¢ ulozeno vSe, co
netvofilo obsah zkuSenosti mechanicky, ale tak, aby integrita ¢i vnitini rovnovaha byla

udrzovéna. To je funkci zivotné vyznamnych, tzv. centralnich postojti. (Nakonecny, 2011)

Centralni postoje maji integrativni funkci, maji utvrzovat jedince ve vztazich, které jsou
pro ngj psychologicky vyznamné. Konformni postoje pomdahaji jedinci redukovat uzkost
z ohroZeni existence. Zména pozitivniho postoje v negativni vici erotickému partnerovi,
ktery mu byl nevérny, napomaha k obnoveni vnitini rovnovahy. Nékteré postoje zase
kompenzuji nevédomé komplexy, naptiklad pohrdani ,,bilymi limecky, brylemi a drahymi
obleky* (vzdélanci) kompenzuje komplex vlastni intelektualni ménécennosti a podobné.
Postoje tudiz mohou upeviiovat sebevédomi, mohou pfispivat k sebevyjadieni,
sebeospravedliiovani, ale také mohou pfekonavat nejistotu a uzkost, a pfedevsim ptispivaji
k sebehodnoceni a k vytvaieni sebepojeti a vlastni identity (k tomu pfistupuje srovnani
S ,,vyznamnymi lidmi“, rozumi se osobami, které mam rad a které obdivuji — sebe sama
poznavam také z postojii druhych lidi viici mné). Postoje, které jsou tak osobné vyznamné,
jsou velmi odolné vi¢i zménam, protoze udrzuji vnitini jednotu sebepojeti subjektu.
H. C. Triandis (1975) stru¢né vyjadfil funkci postoju nasledovné: ,,Postoje se utvaieji
a vyvijeji, abychom rozuméli svému prostiedi, chranili pocit vlastni hodnoty, ptizpisobili

se komplexnimu svétu a mohli vyjadrit své zakladni hodnoty.* (Nakonecny, 2009)
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1.3 Zména postoje

I kdyZ se postoje povazuji za relativné stalé¢ psychické soustavy, nejsou inertni a neménné.
Pravé jejich relativni stalost naznacuje také moznosti jejich zmén, piicemz se potvrdilo

nékolik zakonitosti stézujicich ¢i usnadiujicich zménu postoje. (Kollarik, 2014)

Pro zménu postoje se V kazdodennim zivoté vyuziva metoda presvédCovani (persuase).
Vyzvy ucinéné osobné nebo prostiednictvim médii spoléhaji na mluvené slovo, psané
slovo a hojné vyuzivany obraz, ktery je vymluvnéjsi nez tisic slov. K popsani riznych
pfistupti vytvofili Richard Petty a Jinh Cacioppo (1986) ,dvoucestny“ model
presvédCovani. V ptipad¢, kdy lidé maji schopnost a motivaci kriticky smyslet o obsahu
sdé€leni, vydaji se centrdlni cestou presveédcovani. Pokud ovSem lidé nejsou schopni nebo

motivovani, vyuziji kratsi periferni cestu piesvédcovani. (Kassin, 2007)

VSTUP STRATEGIE ZPRACOVANI VYSTUP

Velke SChOPNOSt s onrsing cesta ~
mb Publikum amotivace Presvéddeni

sd¢leni Slab¢ SChopNOSt! sy Periferni cesta o™
nebo motivace

Zdroj

Obr. 3. Dvé cesty vedouci k presvédceni (Kassin, 2007)

Na zéklad¢ aspektl zdroje, sdéleni a publika se lidé mohou vydat centrdlni cestou
pfesvédCovani, na které jsme ovliviiovani silnymi argumenty a dikazy nebo periferni

cestou presvédCovani, na niz nas ovliviiji povrchngjsi voditka (Kassin, 2007).

Z vSeobecného hlediska rozliSujeme dva typy zmén postoji. Prvni typ tvoifi sourodé
zmény, které lze charakterizovat zménou intenzity znaménka ve sméru existujiciho
postoje. Napiiklad mirn€ negativni konzumentsky protidrogovy postoj se posune k vyrazné
protidrogovému postoji. Druhy typ tvoii zmény nesourodé, u kterych se méni znaménko,
tedy zméena plisobi ve sméru proti ptivodnimu postoji. Kladny postoj se méni na negativni
a naopak. Postoje se mohou ménit na zakladé mnohych faktorti, respektive na zakladé
jejich plisobeni. Naptiklad média mohou vyvolat zménu v kognitivni sloZce postoje
(Triandis, 1971), zména v kognitivni sloZce postoje mliZze zase zpusobit zménu v afektivni
a behavioralni slozce. Postoje se méni i s vlivem zkuSenosti s objektem postoje. Pokud
napiiklad ¢lovék ma jisty pfedsudek vici imigrantim a potka velmi milého, vzdélaného

a pfijemné vystupujiciho imigranta, pociti nesoulad mezi svym poznanim a predsudkem.
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Takova zkuSenost zpravidla vede kreorganizaci jeho mySleni o imigrantech.

(Veresova, 2007)

Mezi dalsi faktory, jeZ mohou zménit postoj patéi napiiklad znak samotného postoje,
prislusnost ke skupin€, osobnost nositele postoje i zdroje informaci a formy jejich
predkladani.

Ze znakii postoje, ve vztahu K jejich zméné jsou nejdilezitéjsi: extrémnost, multiplexita,
konzistentnost, konsonance v seskupeni postoju, sila a mnoZstvi uspokojovanych potieb,
ke kterym se postoje vztahuji. Odolnégjsi ke zménam jsou extrémni postoje, jejichz nositelé
maji mensi tendenci pfijmout predklddané argumenty a vibec pfipustit moznou zménu.
Podobn¢ to plati i pro propojené postoje s nékterymi jinymi shodnymi postoji. Piibuzné
postoje zde vystupuji v pozici podplrct a slouzi i nositeli pro vlastni argumenty setrvat na

vytvofeném postoji.

Z osobnostnich charakteristik je tfeba pocitat s rozdilnym vlivem a t¢inkem u muzii a zen
s ohledem na aktudlni postoj. Je tfeba si uvédomit, Ze ne vSechny Zeny jsou pfistupnéjsi ke
zméndm postoji. Jinym osobnostnim faktorem je urcitd ,,sebeobrana* a to ve smyslu, ze
ncktefi lidé natlak na zménu postoje chipou jako utok na vlastni osobu a pod vlivem
sebeobrany nechtéji pfijimat informace a akceptovat argumenty pro zménu vlastniho

postoje.

Podil skupin na utvafeni a zméné postoji je zfejmy a evidentni uz v zakladé utvareni,
protoze se ukazuje, Ze pro urcitou skupinu je charakteristicky urcity postoj, okolo kterého
odolat natlaku na zménu postoje. V nesoudrznych skupinach se projevi velkd nesourodost
nazori na pozadovanou zmeénu, ale i mensi ochota a zajem ptijmout skupinové rozhodnuti.
U obou skupin velmi zalezi na viidci ¢i centralné postavenych osobéach ve skupiné. Jejich
postoje k samotné zméné a vlastni zména postoje mohou ulehéit rozhodnuti ostatnich, kteti

tak budou 1 mén¢ intenzivné vnimat napéti, které zména postoje mize vyvolat.

Informace a jejich zdroj vzhledem na zménu postoju ovliviiuji mnohé faktory: samotny
zdroj informace, situacni faktory, prostiedky, forma a obsah informace. Zdroje informaci
se tykaji komunikatora, ktery nositeliim postoje predklada rizné udaje, argumenty tykajici
se pfedmétu postoje. Svymi charakteristikami mtze piispét k tomu, aby jeho plisobeni bylo
ucinné ¢i netcinné. Patfi k nim jeho autorita a vérohodnost vzhledem na dany predmét,

osobni vzhled (tetovani), formy a zpusob predkladani informaci. Z hlediska obsahu
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a formy informace je vyznamnou proménou kontakt informatora s posluchaci a jejich

vzajemnd konfrontace, napt. rozhovor, diskuze, vyména ndzort. (Kollarik, 2014)

1.4 Méreni postoje

Mg¢fteni postojii u jedince nebo pouze jejich identifikace, pfinasi fadu tuskali. Pokud se
jedné o empiricky vyzkum, ve vét$ing ptipadi se voli nejjednodussi postup, kdy se nékoho
zeptame, co si mysli o urcitém objektu, jaky k nému mé vztah a pak jeho odpovéd’ bereme
za bernou minci a jednodusSe s ni pracujeme. Objevuje se ovSem otazka, zda jsme schopni
se, pomoci verbalnich odpovédi, dostat n¢jakym spolehlivym zplisobem k oném entitam,
které jsou nékde ,,hluboko v nas“. Pfi sociologickém vyzkumu zajisté neni nutné testovat
zakladni definice, ale béhem pfipravy a interpretace bychom méli mit alesponl ¢astecnou
ptedstavu 0 tom, co postojem vlastné myslime a jak hluboce jej chceme zkoumat. Chapani
postoje je dulezité i pro vybér nastroji. I kdyz zvolime vhodné vymezeni postoje
a aplikujeme reliabilni nastroje (coz neni nic samoziejmého, nebot’ sestavovani dotazniku,
konstrukce Skal ¢i ovétovani reliability jsouce povazovat za relativné obtizné discipliny),
stejn¢ nemame nic zaruceno, protoze respondenti nemusi brat vyzkum pfiili§ vazné.

(Vavra, 2006)

Odpovédi napt. v dotaznicich mohou byt zkreslené, ponévadz lidé neradi vyjadiuji
své postoje, pokud se obavaji, ze s nimi nékdo nebude souhlasit. Z toho ditvodu chtéji
zjistit, co by vyzkumnik chtél, aby odpovédéli, misto toho aby vyjadiili své vlastni postoje.
Postoje a nazory ovSem maji velkou variabilitu a lidé si pi1 vyplnovani dotazniku €asto ani
ipIné neuvédomuji sloZitost a souvislost svych postojii. Casto totiz hledaji odpovéd’, o niZ
si mysli, Zze by se nejvice hodila pro danou situaci. Dal§im problém ptedstavuje
interpretace vyjadieni postojii. Lidé se totiz na svét divaji velmi rtizné a mohou stejnymi
slovy popisovat zcela jiné skutecnosti ¢i mySlenky. Nedd se tedy ptredpokladat, ze
vyjadfeni postojli maji univerzalni vyznam. Je zapotiebi si ale také uvédomit obtiznost
kvantifikace postoje. Mnoho vyzkumil postojii predpoklada, ze je mozné piesné zméfit silu
nebo stupen postoje — ale realné€ je to velmi obtizné. V nasledujicich podkapitolach budou

stru¢né popsany vybrané metody pro méfeni postoju. (Hayes, 2003)
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1.4.1 Dotaznik

Velmi Casto pouzivanou metodou ziskavani dat v pedagogickém vyzkumu je dotaznik.
Dotaznik obsahuje ur¢it¢ mnozstvi predem pfipravenych a peclivé formulovanych otazek,
které jsou systematicky sefazeny a na které dotazovand osoba pisemné odpovida.
Dotaznikové metod¢ je Casto vytykano, ze nezjistuje to, jaci respondenti skute¢né jsou, ale
jen to, jak sami sebe vidi nebo chtéji, aby byli vidéni. Nespornou vyhodou dotazniku
ovsem je, ze umoziuje pomérné rychlé a ekonomické shromazd’ovani dat od velkého poctu

respondentt. (Chraska, 2007)

1.4.2 Likertova $kala

»Metoda méteni postojl, jiz vytvoril Rensis Likert. Zédkladem je probandovo posuzovani
rozsahu souhlasu ¢i nesouhlasu se souborem tvrzeni ohledné objektu, k némuz se zjistuje

postoj“. (Manstead, Semin In: Hewstone a Stroebe, 2006)

4

Jedna se o jednu z nejspolehlivéjSich technik méteni postoji. Tato Skala se sklada
z vyrokd, u kterych je vzdy pétibodova skala sahajici od zcela zapornych az po zcela
kladné hodnoceni (rozhodné souhlasim, souhlasim, nevim, nesouhlasim a rozhodné
nesouhlasim). (Hayes, 2003) V ptipadech reakci na vyroky lze méfit silu ¢ili miru souhlasu
a nesouhlasu. Silna stranka Likertovy Skaly je schopnost uchopit rtizné aspekty postoje, od

nazoru a presvédéeni az po chovani. (Manstead, Semin In: Hewstone a Stroebe, 2006)

1.4.3 Skala stejné se jevicich intervali

L. L. Thurston spolecné s E. I. Chavem ve dvacatych letech 20. stoleti vypracoval postup,
kdy v socialni psychologii dominoval tii slozkovy model postoji. Thurstone pochopil, ze
vSechny tfi slozky postoje se meéfit nedaji a soustiedil se pfedevS§im na emocionalni
charakter postoji (negativni ¢i pozitivni prozivani smérem k pfislusnému objektu).
(Skobrtal, 2012)

Cely postup pfi tvorbé této skaly ma dle Brichacka (1978) pét krokt:

Ziskéani zna¢ného poctu vyrokl o pfedmétu postoje.

Utiidéni vyroki.

Vypocet skalovych hodnot pro jednotlivé vyroky.

Vybér polozek pro definitivni skalu.

o ~ w0 e

Volbu formy pfedkladani hotové skaly dotazovanym osobam.
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1.4.4 Sémanticky diferencial

»Metoda méfeni postoji (kromé jiného), jiz sestavil Charles Osgood s kolegy. Zakladni
charakteristikou metody je posuzovani objektu, k némuz se méfi postoj, na bipolarnich

Skalach uvedenych ptidavnymi jmény*. (Manstead, Semin In: Hewstone a Stroebe, 2006)

U této metody se individualni vyznam pojml méfi za pomoci ur€itého poctu posuzovacich
skal (typicky sedmibodovych). Respondenti zaznaci své minéni o posuzovanych objektech
vybranim urcitého bodu na danych skalach. U této skaly, stejné jako u Likertovy skaly,
jsou krajni body tvoieny dvojici slov protikladného vyznamu. Volbou bodu respondenti
davaji najevo miru vlastnosti, jez je vyjadiena pfislusnou dvojici slov. (Chraska, 2007)
Kazdy pojmovy indikétor se tak hodnoti pomoci osmi az deviti dimenzi. (Hayes, 2003)
C. Osgood doporucuje posuzovat kazdy pojem z hlediska tii faktord: faktor hodnoceni,
faktor potence a faktor aktivity. Dobro ¢i zlo pojmu lze interpretovat pomoci faktoru
hodnoceni, silu pojmu skrze faktor potence a vztah pojmu k pohybu a zméndam skrze faktor
aktivity. Stanovime-li si u ur¢itého pojmu tyto tii faktory, lze tim podle C. Osgooda

stanovit jeho individualni psychologicky vyznam. (Chraska, 2007)

1.45 Sociometrie

Jedna se o grafickou metodu, ktera slouzi ke zjiStovani, popisu a analyze sméru
mezilidskych vztahil v ,,pfirozené* skuping, ale mize byti pouzita i u skupiny jejiz ¢lenové
pracuji na spoleéném dile. Clenové skupiny se musi navzajem znat, komunikovat mezi
sebou a vytvafet spolecné normy, jez jsou pro chovani ¢lend skupiny zavazné.
V sociometrickém testu respondenti vybiraji v ramci skupiny ¢lena, kterého by preferovali
pii ur¢ité Cinnosti, Clena, jehoZ by oznalili za svého pfitele anebo vudce skupiny. Ze
ziskanych odpovédi 1ze sestavit sociogram. Sociogram se vytvoii tak, ze kazdy respondent
je znazornén formou kolecka s pismenem a jeho odpovédi jsou znazornény Sipkami
smétujicimi ke zvolenym ¢Elenim. Diky takto sestavenému sociogramu je jiZ snadné urcit,
ktefi ¢lenové skupiny jsou oblibeni nebo povazovani za pfirozené vudce, ktefi jsou

socialn€ izolovani nebo neoblibeni a zda zkoumana skupina obsahuje 1 n€jaké podskupiny.
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1.4.6 Bogardova Skala socialni vzdalenosti

Byla vytvofena vroce 1925 vyzkumnikem Emory Bogardusonem. Tato Skala méfi
rasismus a jiné etnické predsudky. Jedna se o stupnici skladajici se z vyrokt, které maji
ukazat, jakou ,,socidlni vzdalenost* respondenti pocituji mezi sebou a jinymi skupinami.
Podle odpovédi respondentti Ize urcit jak blizky kontakt a jaky vztah se ¢leny téchto skupin
by respondent toleroval ¢i akceptoval. Naptiklad: skalu tvofilo sedm polozek, v nichz

respondent hodnotil, zda by ochotné piijal urcitou osobu:

e do blizkého ptibuzenstva skrze manzelstvi
e do svého klubu jako blizkého ptitele

e zasouseda v ulici

e do svého zaméstnani za spolupracovnika
e jako obc¢ana své zemé

e jen jako navstévnika své zeme

e vyloucil by ji ze zemé¢

1.4.7 Rozhovor

Kvalitativn€ orientovana metoda pro ziskani Sirokého spektra informaci na zaklad¢ primé
komunikace a interakce mezi tazatelem a hodnotitelem. UmozZiuje jit vice do hloubky, ale
za cenu slozité¢jSiho vyhodnoceni. Kvalitné provedeny rozhovor je velmi naro¢ny na cas
a osobni zainteresovanost obou aktéri. Tazatel musi byt vlidny, schopny se jasné
vyjadiovat, eticky, kriticky a musi mit smysl pro interpretaci. Podle cile vyzkumu je
mozno zvolit jeden z vhodnych typti rozhovoru: strukturovany, polostrukturovany a volny.
Jako idealni feSeni se nabizi moznost, kdy se souhlasem hodnotitele poiidime audio
zdznam, ktery bude nasledné podroben diikladné analyze. Rozhovor je také vhodny
Vv pfipadé, kdy jesté¢ nemame jasno v kritériich hodnoceni urcité oblasti a chceme je teprve

navrhnout.
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II. PRAKTICKA CAST
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2 VYZKUM POSTOJU STREDOSKOLSKYCH STUDENTU

Pro vyzkum postoji stiedoskolskych student ke Skole a uceni byl zvolen kvantitativni
vyzkum. Tento vyzkum byl realizovan casteCné v ramci predmétu pedagogické praxe 3
anebo po domluvé s vyuCujicim na vybrané Skole, ktery studentim rozdal dotaznik na
konci hodiny. Aby mél nami provedeny vyzkum vypovidajici hodnotu, bylo nutné vybrat
takovy vyzkumny vzorek, ktery jiz mél dostatek ¢asu vytvofit si uréity postoj nebo nazor

na Skolu, uceni a budouci uplatnéni v ramci spolecnosti.

2.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo stanovit, zda se 1isi postoje stfedoskolskych studentii ke $kole a uceni

Vv zavislosti na konkrétni navstévované sttedni primyslové skole ¢i pohlavi.

2.2 Formulace vyzkumnych otazek a problému

1. Lisi se hodnoceni stfedoSkolskych studenti k praktické vyuce v zavislosti na
studované stfedni skole?

2. Jsou rozdily mezi nazory stfedoskolskych studentli na moznost uplatnéni odbornych
znalosti v profesnim zivoté v zavislosti na studované stfedni Skole?

3. Lisi se zajem stiedoSkolskych studentd studovat na vysoké Skole ve vztahu ke
studované stfedni Skole?

4. M4 studium na vybrané stiedni skole vliv na nazory stfedoskolskych studentti viici
lepsi uplatnitelnosti na trhu prace diky vykondni maturitni zkousky?

5. Jak se odliSuji nazory stiedoSkolskych studentl k ziskani 1épe finanéné ohodnoceného
pracovniho mista diky vykonani maturitni zkousky dle studované stredni Skoly?

6. Miize mit volba stfedni $koly vliv na vyuziti moznosti chodit na praxi do firem béhem
svého volného ¢asu?

7. Jaky vliv ma studium na zvolené stfedni Skole na pfistup stiedoskolskych studentl
k feSeni situace, kdy nerozumi probirané latce béhem vyuky?

8. Ovliviuje pohlavi studentd hodnoceni studijniho oboru?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

2.3 Stanoveni vyzkumnych hypotéz

H1: Studenti na SPSP-COP Zlin hodnoti praktickou vyuku na vlastni $kole 1épe neZ
studenti na SPS Zlin.

H2: Nézory studentii SPS Zlin na moznosti vyuziti odbornych znalosti ziskanych studiem

zvoleného oboru v profesnim Zivoté jsou stejné jako nazory studentti SPSP-COP Zlin.

H3: Zajem student SPSP-COP Zlin o mozZnost studovat na vysoké $kole je niz§i nez

u studentti SPS Zlin.

H4: Studenti SPS Zlin a SPSP-COP Zlin maji stejny nazor na lepsi uplatnéni na trhu prace

diky maturitni zkousce.

H5: Nézory studentti SPS Zlin na ziskani lépe finanéné ohodnoceného pracovniho mista

diky vykonani maturitni zkousky jsou totozné s nazory studentii SPSP-COP Zlin.

H6: Studenti SPSP-COP Zlin vyuZivaji moznost chodit na praxi do firem b&hem svého

volného &asu lépe nez studenti SPS Zlin.

H7: Studenti SPSP-COP Zlin pfistupuji k feSeni situace, kdy nerozumi probirané latce
b&hem vyuky stejné jako studenti SPS Zlin.

H8: Zeny hodnoti zvoleny studijni obor hlife ve srovnani s muzi.

2.4 Metody vyzkumu

K dosazeni vyzkumného cile bylo vyuZito kvantitativniho vyzkumu, ktery umoZiuje
analyzovat véEtsi pocet respondentii v kratkém Casovém obdobi. Jako nejvhodnéjsi
vyzkumnou metodu jsme vybrali dotaznik. Ndmi navrzeny dotaznik obsahuje 22 polozek,
z nichZ nékteré jsou oteviené a jiné zase uzaviené (Ptiloha PI). U n&kterych odpovédi byla
dana respondentovi moZnost zdivodnit volbu vybrané odpovédi. Vypracovany dotaznik
zjistoval postoje, nadzory a hodnoceni stfedoSkolskych studentli k vybéru stiedni Skoly

a oboru, kvalité Skoly, budouci urovni vzdélani a zdjmu o vzdélani a praxi.

2.5 Popis vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek tvofili studenti dvou stfednich praimyslovych skol: Sttedni primyslova
$kola Zlin (SPS Zlin) a Stéedni primyslova $kola polytechnicka-Centrum odborné ptipravy
Zlin (SPSP-COP Zlin). Jednalo se o0 studenty 2. ro¢niku oboru strojirenstvi nebo oboru, ve

kterém se alesponi vyucovaly nékteré strojirenské predméty. Tyto Skoly byly zvoleny,
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protoze se nachazi v blizkosti mého bydliité a na SPSP-COP Zlin jsem osobné studoval.
Z tohoto divodu mé vysledky vyzkumu velmi zajimaly a mohl jsem si tak ovéfit i osobni

postoje a hodnoceni na zvolené skoly.

2.6 Sbér a zpracovani dat

Na konci vyucovaci hodiny bylo vymezeno 12 minut na rozdéani a vysvétleni jednotlivych
polozek dotazniku studentim. Poté co byly vyplnény vSechny dotazniky, nasledovalo

sesbirani.

Zpracovani dat ziskanych z dotaznikii probihalo V nékolika krocich. Nejprve byly
vysloveny otazky, na které by nam provedeny vyzkum mél odpovédét. Dalsim krokem

bylo stanoveni vécnych hypotéz.

Nasledovalo tfidéni 1. stupné, kdy kazdy vypracovany dotaznik byl o¢islovan, aby béhem
analyzy nedoslo k moznym chybam vlivem nepozornosti. Pro piehlednost byly jednotlivé
vysledky zapsany do tabulky v programu Microsoft Excel. Aby bylo mozno toto zapsani

provést, musely byt jednotlivym odpovédim piifazeny ¢iselné hodnoty.

Poté se dotazniky roztfidily do skupin podle studované primyslové Skoly nebo pohlavi pro
kazdou polozku zv1ast’. Na zaklad¢ roztiidéni byly vytvotfeny tabulky s absolutni a relativni
Cetnosti pro jednotlivé odpovédi na zadanou otazku. Pro lepsi ptehlednost byl ke kazdé

tabulce jesté vytvofen graf.

Pro verifikaci vécnych hypotéz byl pouZit statisticky test vyznamnosti chi-kvadrat.
V ptipad€ pouziti testu nezavislosti chi-kvadrat musi byt vytvofena kontingencni nebo
Ctyfpolni tabulka a vypocteny nebo vyhledany ve statistickych tabulkdch jednotlivé
hodnoty. Jak se tyto hodnoty vypocitaji nebo vyhledaji, bude vysvétleno v kapitole
vysledky t¥idéni 2. stupné - ovéfovani hypotéz (kapitola 3.2).
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3 VYHODNOCENI VYZKUMU

Pro vyhodnoceni vyzkumu nebylo zapotitebi pouzit zadny specidlni vypocetni program
a ani Casova naroc¢nost nebyla nijak extrémni. Dil¢i vysledky jsou popsany formou tabulek

spolu se slovnim vyhodnocenim.

3.1 Vysledky tridéni 1. stupné

V této Casti vyhodnoceni vysledkll se zabyvame tfidénim 1. stupné, jenz obsahuje tabulky
s absolutni a relativni Cetnosti. Vysledky tfidéni 1. stupné uvadime pro 10 vybranych

polozek dotazniku.
DP ¢. 1 a 2: Kterou stiedni $kolu navStévujete?

Tab. 1: Vysledky z dotaznikovych polozek ¢. 1 a 2

Skola Pohlavi Absolutni ¢etnost Relatl\g)l/:)]c ST
& Muz 25 75,76
SPSP-COP Zlin -
Zena 8 24,24
3 Muz 41 93,18
SPS Zlin -
Zena 3 6,82
100
90
— 80
X
= 70 - )
2 B SPSP - COP Zlin Muii
2 60 - ) "
D W SPSP - COP Zlin Zeny
>8 50 - °
€ = SPS Zlin Muzi
S 40 - ° )
& SPS Zlin Zeny
& 30 -
()]
€ 20 -
10 -
0 -

Obr. 4. Navstévované stredni skoly a pohlavi
Ze ziskanych odpovédi vyplyva, Ze vyzkumu se zacastnilo 25 muzi, 8 Zen z SPSP-COP
Zlin a 41 muzd, 3 Zeny z SPS Zlin. Toto zjiténi podporuje dlouhodoby trend veétsi

oblibenosti strojirenskych oborti u muzli nez u Zen.
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DP &. 7: Splnil vybrany studijni obor na stfedni $kole Vase o¢ekavani?

Tab. 2: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 7

Pohlavi Odpovéd’ Absolutni Cetnost Relat“ig/:)]c el
Ano 61 92,42
Muzi
Ne 5 7,58
] Ano 8 72,73
Zeny
Ne 3 27,27
100
90
80
X 70
2 B MuZzi Ano
o 60
5 B Muzi Ne
>8 50 )
= B Zeny Ano
S 40 ’
E B Zeny ne
o 30
o
20
10
0

Obr. 5. Spinéné ocekavani ze zvoleného studijniho oboru

Z celkového poctu 66 muzskych respondentii odpovédélo kladne 61, jedna se o 92,42 %

z celkového poctu muzskych respondentti a z 11 zenskych respondentii odpovédélo kladné

8, coz je 72,73 % ze vSech Zenskych respondentt.
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DP ¢. 9: PovaZzujete praktickou vyuku na Vasi stfedni $kole za dostacujici?

Tab. 3: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 9

Skola Odpovéd’ Absolutni ¢etnost Relatnig/z]c etnost
Ano 15 45,45
SPSP-COP Zlin Ne 5 15,15
Zatim nevim 13 39,40
Ano 4 9,09
SPS Zlin Ne 23 52,27
Zatim nevim 17 38,64
60
50
X W SPSP - COP Zlin Ano
g 40 1 m SP3P - COP Zlin Ne
s SPSP - COP Zlin Zatim nevim
8 30 | )
‘= MW SPS Zlin Ano
'%- 20 - ~ mSPSZlinNe
E SPS Zlin Zatim nevim
10 —
O .

Obr. 6. Prakticka vyuka

Nejvice respondenti z SPSP-COP Zlin, 45,45 % uvedlo, Ze povazuji praktickou vyuku na

sve skole za dostacujici, 39,40 % s hodnocenim zatim vyckava a 15,15 % ji nepovazuji za

dostadujici. V piipadé SPS Zlin nejvice se respondentti 52,27 % vyjadfilo negativng,

sve Skole za dostacujici.
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DP ¢&. 14: Myslite si, Ze ve svém profesnim Zivoté vyuZijete znalosti, které ziskate

studiem svého oboru na stiedni Skole?

Tab. 4: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 14

Relativni ¢etnost

P W , r v
Skola Odpovéd Absolutni ¢etnost [9%6]
Ano, chtél bych pracovat v 18 54,55
oboru
SPSP-'COP Ne, nemam z4jem pracovat v 4 12.12
Zlin oboru
Nejsem rozhodnut(a), pokud
budu mit takovou pftilezitost 1 33,33
Ano, chtél bych pracovat v 35 79,55
oboru
SPS Zlin Ne, nemam zajem pracovat v 1 227
oboru
Nejsem rozhodnut(a), pokud 8 18.18
budu mit takovou prileZitost ’
90
W SPSP - COP Zlin Ano
80
— 70 B SPSP - COP Zlin Ne
s
+ 60
8 SPSP - COP Zlin Nejsem
-og 50 rozhodnut(a)
:; 40 B SPS Zlin Ano
2
® 30 .
] M SPS Zlin Ne
% 20
10 - SPS Zlin Nejsem rozhodnut(a)
0 .

Obr. 7. Vyuziti odbornych znalosti v profesnim zivoté

Z vyse uvedenych dat vyplyva, ze v ptipadé SPSP-COP Zlin i SPS Zlin si nejvice
respondentl zvolilo moZnost: ano, chtél bych pracovat v oboru. Nejnizsi ¢etnost se naopak

vyskytla u moznosti: ne, nemam zajem pracovat v oboru.
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DP ¢. 15: Planujete po sloZeni maturitni zkousky pokracovat déle ve studiu na vysoké

skole?

Tab. 5: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 15

Skola Odpovéd’ Absolutni ¢etnost Relatnig/:]c el
5 Ano 15 45 45
SPSP-COP Zlin
Ne 18 54 55
Ano 33 75,00
SPS Zlin

Ne 11 25.00

80

70

D
o

B SPSP - COP Zlin Ano

Ul
o

B SPSP - COP Zlin Ne

Relativni ¢etnost [%]
o
o

B SPS Zlin Ano
30 - B SPS Zlin Ne
20 -
10 -
0 -

Obr. 8. Studium na vysoké skole

Nadpoloviéni vétsina respondentll studujicich na SPSP-COP Zlin, neplanuje po sloZeni
maturitni zkousky pokracovat dale ve studiu na vysoké Skole. Naopak, u respondentii ze
SPS Zlin planuje téméf 75 % pokradovat po sloZeni maturitni zkousky dale ve studiu na

vysoké skole.
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DP &. 17: Myslite si, Ze diky maturitni zkousSce se 1épe uplatnite na trhu prace?

Tab. 6: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 17

Relativni éetnost

Skola Odpovéd Absolutni ¢etnost [%]
Ano 20 60,61
SPSP-,COP Ne 3 9.09
Zlin
MozZnéa ano 10 30,30
Ano 27 61,36
SPS Zlin Ne 5 11,36
MozZnéa ano 12 27,28
70
60 -
X 50 - B SPSP - COP Zlin Ano
‘g‘ W SPSP - COP Zlin Ne
£ 40 1 SPSP - COP Zlin Mo#n4 ano
:g 30 - m SPS Zlin Ano
=] B SPS Zlin Ne
o
2 20 1 SPS Zlin Mozna ano
10 -  —
O .

Na zakladé

Obr. 9. Uplatnéni na trhu prdce diky maturitni zkousce

ziskanych dat lze Kkonstatovat, ze nejcastéjsi odpoveédi respondentt

z SPSP-COP Zlin a SPS Zlin je moznost ,,an0*, u které se respondent domniva, ze diky

maturitni zkousce se 1épe uplatni na trhu prace. Cetnost zaporné odpovédi byla v piipadé

obou stiednich $kol relativng nizka.
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DP ¢. 18: Myslite si, Ze diky vykonané maturitni zkouSce budete mit v zaméstnani

vy$si plat?

Tab. 7: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 18

Skola Odpovéd Absolutni Cetnost Relatnig/;]c Sl
Ano 25 75,76
SPSP-COP Zlin

Ne 8 24,24
¥ Ano 28 63,64

SPS Zlin
Ne 16 36,36

80
70 -
60 -

w1
o
|

Relativni ¢etnost [%]
w B
o o

N
o
|

[any
o
|

o
1

B SPSP - COP Zlin Ano
B SPSP - COP Zlin Ne
B SPS Zlin Ano

B SPS Zlin Ne

Obr. 10. Vyssi plat v zaméstnani diky maturitni zkousce

75,76 % respondentti z SPSP-COP Zlin a 63,64 % respondenttl z SPS Zlin se domniva, Ze

diky vykonané maturitni zkouSce bude mit v zaméstnani vyssi plat. Zcela opacny ndzor,

kdy se respondenti domnivaji, i kdyZ budou mit vykonanou maturitni zkousku, na jejich

platové ohodnoceni to nebude mit vliv, projevilo 24,24 % respondentti z SPSP-COP Zlin
a 36,36 % respondentti z SPS Zlin.
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DP ¢. 20: Chodite mimo Skolni praxe jeSté i do firmy na praxi ve svém volném case?

Tab. 8: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 20

Skola Odpovéd’ Absolutni ¢etnost Relatnig/;]c etnost
Ano, chodim pravidelné 4 12,12
SPSP-COP Jen pifleZitostné 11 3333
Zlin
Ne, nechodim viibec 18 54,55
Ano, chodim pravidelné 8 18,18
SPS Zlin Jen piileZitostnd 22 50,00
Ne, nechodim viibec 14 31,82
60
m SPSP - COP Zlin Ano
50
= W SPSP - COP Zlin Jen
X prileZitostné
= 40
3 SP3P - COP Zlin Ne
s
8 30 - | )
‘= B SPS Zlin Ano
2
T 20 - — y
] B SPS Zlin Jen pfileZitostné
o
10 SPS Zlin Ne
O .

Obr. 11. Praxe ve firme béhem svého volného casu

Na praxi do firem béhem svého volného ¢asu chodi pravidelné 12,12 % respondentd,

33,33 % respondentii chodi piilezitostné a 54,55 % respondentil z SPSP-COP Zlin nechodi

viibec. U respondentli z SPS Zlin byly zaznamenany nasledujici &etnosti odpovédi:

18,18 % respondentl chodi pravideln€ na praxi do firem béhem svého volného casu, 50 %

respondentl chodi pouze ptileZitostné a 31,82 % respondentli nechodi viibec.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

36

DP ¢. 22: Pokud se Vam stane, Ze ve vyuce nerozumite probirané latce, jak to resite?

Tab. 9: Vysledky z dotaznikové polozky ¢. 22

Skola Odpovéd’ Absolutni ¢etnost Relatnig/:)]c etnost
Zeptam se pfimo ve vyuce 15 45,46
Zajdu za vyucujicim do kabinetu 0 0
spSp-cop | dzepumse
Zlin astuduji si danou problematiku 9 277
doma sam
Neres1rp EO: urcité se to bude 9 27.27
jeste opakovat
Zeptam se ptimo ve vyuce 14 31,82
Zajdu za vyucujicim do kabinetu 4 9,09
. a zeptam se
SPS Zlin i si i
Nastuduji si danou’problematlku 17 38 64
doma sam
Neresup EO: urcité se to bude 9 20,45
jesté opakovat
50
W SPSP - COP Zlin Zeptam se piimo
45 ve vyuce
m SPSP - COP Zlin Zajdu za
40

w
(91

w
o

Relativni ¢etnost [%]
o &

[EEN
(9]
|

[EEN
o
|

vyucujicim do kabinetu
SPSP - COP Zlin Nastuduji si

danou problematiku doma sam

SPSP - COP Zlin Nefe3im to,
urcité se to bude jesté opakovat

B SPS Zlin Zeptam se pFimo ve
vyuce

| SPS Zlin Zajdu za vyuéujicim do
kabinetu

SPS Zlin Nastuduji si danou
problematiku doma sam

SPS Zlin Nefesim to, urdité se to
bude jesté opakovat

Obr. 12. ReSenti situace p¥i neporozuméni probirané latky

Na zéklad¢ vySe uvedenych dat feSi neporozuméni probirané latce béhem vyuky 45,46 %

respondentti z SPSP-COP Zlin tim zptisobem, Ze se zeptaji vyuéujiciho piimo ve vyuce.

Zatimco respondenti z SPS Zlin nejéastgji volili moznost: nastuduji si danou problematiku

doma sam.
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3.2 Vysledky tridéni 2. stupné - ovérovani hypotéz

3.2.1 Verifikace hypotézy ¢. 1

Pro ovéteni vécnych (vyzkumnych) hypotéz jsme pouzili test nezavislosti chi-kvadrat pro
kontingenc¢ni tabulku a ¢tyfpolni tabulku. Test nezavislosti chi-kvadrat (ale i ostatni testy
vyznamnosti) za¢ina formulovanim nulové a alternativni hypotézy. Obecné plati, ze nulova
hypotéza (oznaCovand Hy) je piedpoklad, ze mezi sledovanymi jevy neni vztah (souvislost,
rozdil). Alternativni hypotéza (ozna¢ovana Hi nebo Ha) je naopak piedpoklad, ze mezi

sledovanymi jevy vztah (souvislost, rozdil) existuje.

O priijeti nebo odmitnuti hypotéz rozhodneme na zakladé testovani nulové hypotézy.
K tomuto Ucelu se zpravidla vypocitdva tzv. festové kritérium, coz je urCitd Ciselnd
charakteristika odvozena ze zjisténych dat. U testu dobré shody chi-kvadrat je testovym

kritériem hodnota:
(1)

kde x° je testové kritérium chi-kvadrat, P je tzv. pozorovana &etnost a O ocekdvana
Cetnost. Ocekavana Cetnost je Cetnost, kterd odpovidd nulové hypotéze. Pti rozhodovani
0 platnosti nulové hypotézy zpravidla postupujeme tak, Ze vypocitanou hodnotu testového
kritéria srovname s tzv. kritickou hodnotou, kterou lze nalézt ve statistickych tabulkach.
Pfislusnou kritickou hodnotu hleddme vzdy pro ur€itou (zvolenou) hladinu vyznamnosti
a urcity pocet stupiii volnosti.

Hladina vyznamnosti o je pravdépodobnost, Ze neopravnéné (nespravn€) odmitneme
nulovou hypotézu. Tuto hodnotu lze volit podle situace (jeji zavaznosti), ve veEtSing
pedagogickych vyzkumu se vSak pracuje na hladin¢ vyznamnosti 0,05 (5 %) nebo 0,01
(1 %).

Pocet stupiii volnosti f lze vypocitat pro kontingencni nebo Ctyfpolni tabulku dle

nasledujiciho vzorce:
f=(r-1).(s-1) )
kde r je pocet fadka v tabulce a s pocet sloupct v tabulce.

Na zakladé zvolené hladiny vyznamnosti a vypoéteného poctu stupiiit volnosti, lze zjistit

kritickou hodnotu chi-kvadrat. Pokud je vypoétena hodnota testového kritéria x> mensi
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nez kritickd hodnota urcena ze statistickych tabulek, je pfijata (nelze odmitnout) nulova

hypotéza.

Pokud nulovou hypotézu pfijimame, znamena to, ze vysledky je mozné vysvétlovat
pusobenim ndhody, coZ znamena, Ze mezi studovanymi jevy nemusi byt vyznamny vztah.
K odmitnuti nulové hypotézy by bylo zapotiebi, aby vypocitana hodnota testového kritéria
byla vétsi (anebo alespon stejné velkd) nez hodnota kriticka. Jestlize by uvedené vysledky
byly statisticky vyznamné, znamenalo by to, ze je neni mozno pfipsat pouze na vrub

nahody. (Chraska, 2007)

Za celem uplného pochopeni aplikace testu nezavislosti chi-kvadrat, provedeme jeden
nazorny vypocet pro kontingen¢ni tabulku. Z diivodu vyssiho poc¢tu vyzkumnych hypotéz,
jez budou nésledné ovéfovany, bylo ve vSech ptipadech rozhodnuto o platnosti vyzkumné

hypotézy na hladin€¢ vyznamnosti 0,05 a v n¢kterych ptipadech dokonce 0,01.

H1: Studenti na SPSP-COP Zlin hodnoti praktickou vyuku na vlastni kole 1épe nez

studenti na SPS Zlin. Pro verifikaci hypotézy &. 1 byly vyuzity dotaznikové polozky
¢.lad.

Statistické hypotézy:

Ho: Studenti na SPSP-COP Zlin a SPS Zlin hodnoti praktickou vyuku na své §kole stejné.

Ha: Studenti na SPSP-COP Zlin hodnoti praktickou vyuku na vlastni $kole lépe nez
studenti na SPS Zlin.

Tab. 10: Test nezavislosti chi-kvadrdat pro kontingencni tabulku (H1)

Skola\Hodnoceni Ano Ne Zatim nevim >b
“ , 4 23 17
SPS—Zlin | 10857) [ (16) (17,143) 44
“ , 15 5 13
SPSP — COP Zlin (8,143) (12) (12,857) 33

Ya 19 28 30 77
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Ocekéavana Cetnost (je uvadéna v zavorkach) se vypocita tak, ze vyndsobime marginalni
Cetnosti v tadku (3 a) a sloupci (3’b), které odpovidaji danému poli, a vysledny soucin
dé€lime celkovou cetnosti.

28.44

= % ; §j. pro zvyraznéné pole (zeleny podklad cisel) O = T 16

@)

Test nezavislosti chi-kvadrat 1ze pouzit, protoze zadna z o¢ekavanych Cetnosti neni mensi
nez 1 a ani 20 % a vice poli kontingencni tabulky neobsahuje ocekdvanou Cetnost mensi

nez 5. (Chraska, 2014)

Tab. 11: Vypocet testového kritéria chi-kvadrat (HI)

P o) P-O (P-0)? (P-0)’0
4 10,86 -6,86 47,02 4,331
23 16 7 49 3,063
17 17,14 -0,14 0,02 0,001
15 8,14 6,86 47,02 5,774
5 12 -7 49 4,083
13 12,86 0,14 0,02 0,002
Y 77 Y 77 Y 17,253

Pocet stupiiii volnosti pro kontingen¢ni tabulku 2x3:
f=(r-1)-(s-1)=(2-1)-3-1)=2

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pfi hladiné vyznamnosti a = 0,01 a 2 stupni

volnosti ¥ (2) je:

X001(2)=9210

Test nezavislosti chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

2 -5 (P=0) _ 1755359910
=2 25329,

Zz > 15,01(2)
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Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze
vypoctend hodnota je vyssi, proto jsme zamitli nulovou hypotézu ve prospéch hypotézy
alternativni. Hypotéza ¢. 1 byla verifikovana na hladin¢ vyznamnosti 0,01. Z dat
uvedenych vySe a Tab. 3 (strana 30), lze usuzovat, ze prakticka vyuka je feSena lépe
astudenti kni maji lepsi postoj na SPSP-COP Zlin, kde ji kladné ohodnotilo 45 %
respondentil, zatimco na SPS Zlin hodnotilo kladné praktickou vyuku pouze 9 %. Neutralni

odpovéd’ zvolilo na obou $kolach piiblizné 39 % respondentd.

3.2.2 Verifikace hypotézy ¢. 2

H2: Nézory studentii SPS Zlin na moznosti vyuziti odbornych znalosti ziskanych studiem
zvoleného oboru v profesnim Zivoté jsou stejné jako nazory studentti SPSP-COP Zlin.

Pro verifikaci hypotézy €. 2 byly vyuzity dotaznikové polozky ¢. 1 a 14.

Statistické hypotézy:

Ho: Mezi nézory studentli sttednich $kol na moznost vyuZiti odbornych znalosti ziskanych

studiem zvoleného oboru v profesnim zivoté nejsou vyznamné rozdily.

Ha: Nézory studentti SPS Zlin na moznosti vyuZiti odbornych znalosti ziskanych studiem

zvoleného oboru v profesnim Zivoté jsou lepsi nez nazory studenti SPSP-COP Zlin.

Z dliivodu nizsiho poctu respondentll byly bohuzel nékteré vypocitané ocekavané Cetnosti
velmi malé (mensi nez 5), tudiz nebyly splnény piedpoklady pro pouZiti testu nezavislosti
chi-kvadrat. Dle Chrasky lze tuto situaci fesit tak, Ze zredukujeme v kontingencni tabulce
pocet poli a tim dosdhneme zvétSeni Cetnosti. (Chraska, 2014) V nasem piipadé se po
zredukovani poc€tu poli zménila kontingencni tabulka na tabulku Cctyfpolni. Test
nezavislosti chi-kvadrat pro Ctyfpolni tabulku by se mél pouZzivat pouze v ptipadé, kdy

celkova Cetnost je alesponi 40 a zadna ocekavana Cetnost neni mensi nez 5. (Chraska, 2014)
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Tab. 12: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H2)

Ne, nemam zajem
$kola\Nszor Ano, chtél bych pracova.t Vv opo ru b
pracovat v oboru | nebo nejsem jesté
rozhodnut(a)
S ‘ 35 9
oS i (30,286) (13.714) 44
& , 18 15
SPSP — COP Zlin (22.714) (10.286) 33
da 53 24 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladin€ vyznamnosti oo = 0,05 a 1 stupni

volnosti ¥ (1) je:

Xo0s(1)=3841

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku:

o _5(P=O) _5 49323841
=2 49323,

20> 1)

Po srovnadni vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze
vypoctend hodnota je vyssi, proto jsme zamitli nulovou hypotézu ve prospéch hypotézy
alternativni. Hypotéza €. 2 nebyla verifikovana na hladin€ vyznamnosti 0,05. Z odpovédi
respondenti a dat z uvedenych Tab. 4 (strana 31) mizeme konstatovat, ze téméf 80 %
respondentl z SPS Zlin planuje pracovat v oboru a plné tak vyuzit ziskanych znalosti.
Zatimco pouze 55 % respondenti z SPSP-COP Zlin planuje pracovat v oboru.
Respondentt, ktefi jiz nyni védi, Ze nebudou pracovat v oboru je ovSem pouze 2 resp.
12 %. Lze tedy usuzovat, Ze studenti SPS Zlin maji lepsi postoje ke zvolenému studijnimu

oboru. Toto zjisténi koreluje s poznatky z Tab. 2 (strana 29).
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3.2.3 Verifikace hypotézy ¢. 3

H3: Zajem studentd SPSP-COP Zlin o moznost studovat na vysoké $kole je nizsi nez
u studentd SPS Zlin. Pro verifikaci hypotézy &. 3 byly vyuzity dotaznikové polozky
¢.lals.

Statistické hypotézy:

Ho: Z4jem studentt stfednich Skol o studiu na vysoké Skole jsou totozné.

Ha: Zajem studenti SPSP-COP Zlin o moznost studovat na vysoké 8kole je niz$i nez

u studentd SPS Zlin.

Tab. 13: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H3)

Skola\Zajem Ano Ne >b

« o 33 11
sl AT (27,429) (16,571) 44

« , 15 18
SPSP — COP Zlin 20271) (12.429) 33
Ta 48 29 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladin¢ vyznamnosti oo = 0,01 a 1 stupni

volnosti ¥ (1) je:

ng(l) =6,635

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku:

-5 (P=0) _ ;41026635
=2 010 2 6,

20> 12

Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze
vypoctena hodnota je vyssi, proto jsme zamitli nulovou hypotézu ve prospéch hypotézy

alternativni. Hypotéza ¢. 3 byla verifikovana na hladiné¢ vyznamnosti 0,01. Na zaklad¢
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ziskanych dat a dat uvedenych v Tab. 5 (strana 32) usuzujeme, ze 75 % respondentii z SPS
Zlin planuje pokracovat ve studiu na vysoké skole. Tato hodnota potvrzuje obecny trend,
kdy studenti SPS Zlin si voli tuto $kolu z diivodu lepsi teoretické p¥ipravenosti, zatimco
z respondenttl navitévujicich SPSP-COP Zlin planuje pokradovat ve studiu na vysoké
Skole pouze 45 %. Z toho diivodu si zvolili stfedni Skolu, kterd studentim poskytuje vyssi
pocet hodin praktické vyuky. MiZzeme tedy piedpokladat, e studenti SPS Zlin maji lepsi
postoje ke studiu nez studenti SPSP-COP Zlin.

3.2.4 Verifikace hypotézy ¢. 4

H4: Studenti SPS Zlin a SPSP-COP Zlin maji stejny nazor na lepsi uplatnéni na trhu prace
diky maturitni zkouSce. Pro verifikaci hypotézy €. 4 byly vyuzity dotaznikové polozky
¢.lal7.

Statistické hypotézy:

Ho: Studenti SPS Zlin a SPSP-COP Zlin maji stejny nazor na lepsi uplatnéni na trhu prace

diky maturitni zkouSce.

Ha: Studenti SPSP-COP Zlin maji hor§i nazory na uplatnéni na trhu prace diky

absolvovani maturitni zkousky v porovnani se studenty SPS Zlin.

Pti verifikaci hypotézy €. 4 nastala podobna situace jako v ptipad€ hypotézy €. 2, a proto
byl aplikovan tentyz postup feSeni. I kdyz jsme aplikovali stejny postup, stale se ndm ve
dvou polich ctyfpolni tabulky vyskytuji oCekdvané Cetnosti nizs§i nez 5. Tohoto faktu jsme
si védomi, nicméné poruSeni podminky pouZiti testu nezavislosti chi-kvadrat neni piili§

velké a neocekavame tak vyznamné ovlivnéni verifikace hypotézy.
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Tab. 14: Test nezavislosti chi-kvadrdat pro kontingencni tabulku (H4)

Ano nebo mozna

Skola\Nazor Ne >b
ano
. 39 5
S =i (39,429) (4,571) a4
\ ] 30 3
SPSP — COP Zlin (29,571) (3,429) 33
Ta 69 8 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladin¢ vyznamnosti oo = 0,05 a 1 stupni

volnosti ¥ (1) je:

Zg,os (1) =3841

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku:

2
4= z@ = 0,105 < 3,841

ZZ < Zg,os(l)

Po srovnadni vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze

vypoctena hodnota je nizsi, proto jsme pfijali nulovou hypotézu. Hypotéza ¢. 4 byla

verifikovana na hladiné vyznamnosti 0,05. Na obou stfednich Skolach si studenti shodné

mysli (témét 61 %) viz Tab. 6 (strana 33), ze diky vykonani maturitni zkousky budou mit

na trhu préace leps$i uplatnéni. Toto zjiSt€ni ndm naznacuje, Ze dnesSni stfedoskolsti studenti

si jsou védomi hodnoty vzdélani a jsou ochotni do néj investovat.

3.2.5 Verifikace hypotézy ¢. 5

H5: Nézory studentii SPS Zlin na ziskani lépe finanéné ohodnoceného pracovniho mista

diky vykonani maturitni zkousky jsou totozné s nazory studentii SPSP-COP Zlin. Pro

verifikaci hypotézy €. 5 byly vyuzity dotaznikové polozky €. 1 a 18.
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Statistické hypotézy:

Ho: Nazory studentii SPS Zlin na ziskani 1épe finanén& ohodnoceného pracovniho mista

diky vykonani maturitni zkousky jsou totoZné s nazory studentit SPSP-COP Zlin.

Ha: Nézory studenti SPS Zlin jsou hordi v souvislosti se ziskanim lépe finanéné
ohodnoceného pracovniho mista diky vykonané maturitni zkousSce V porovnani se

studenty SPSP-COP Zlin.

Tab. 15: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H5)

Skola\Nazor Ano Ne >b
& o 28 16
SIH) = 2l (30,286) (13.714) 44
SPSP — COP Zli 25 8 33
B mn (22,714) (10,286)
Ta 53 24 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladin¢ vyznamnosti oo = 0,05 a 1 stupni

volnosti ¥ (1) je:

Zg,os (1) =3841

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku:

2
4= z@ = 1,292 < 3,841

ZZ < Zg,os(l)

Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze
vypoctena hodnota je nizsi, proto jsme piijali nulovou hypotézu. Hypotéza ¢. 5 byla
verifikovana na hladiné¢ vyznamnosti 0,05. Dle odpovédi ziskanych od respondentii se
nam potvrzuje predchozi tvaha, Ze studenti chtéji investovat do svého vzdelani za tcelem

ziskéani pracovni pfilezitosti a v lep$im piipad¢ i s vys$sim platovym ohodnocenim.
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3.2.6 Verifikace hypotézy ¢. 6

H6: Studenti SPSP-COP Zlin vyuZivaji moznost chodit na praxi do firem béhem svého
volného &asu 1épe neZ studenti SPS Zlin. Pro verifikaci hypotézy &. 6 byly vyuZity

dotaznikové polozky €. 1 a 20.

Statistické hypotézy:

Ho: Studenti stfednich kol vyuZzivaji moznost chodit na praxi do firem b&hem svého

volného Casu stejné.

Ha: Studenti SPSP-COP Zlin vyuZivaji moznost chodit na praxi do firem b&hem svého

volného &asu lépe nez studenti SPS Zlin.

Tab. 16: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H6)

Skola\MoZnost Ano, c.hodlsn o {?n x Ne, n?chodlm >b
pravidelné prilezitostné vubec
& , 8 22 14
SPS — Zlin (6,857) (18,857) (18,286) 44
Q , 4 11 18
SPSP — COP Zlin (5,143) (14,143) (13,714) 33
da 12 33 32 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pfi hladiné vyznamnosti a = 0,05 a 2 stupni

volnosti ¥ (2) je:

Xo05(2)=5991

Test nezavislosti chi-kvadratu pro kontingenéni tabulku:

2 -5 (P=O) _ 4011 <5001
/1/ _Z O ] y

Zz < Z(ios(z)

Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze

vypoctena hodnota je niz$i, proto jsme piijali nulovou hypotézu. Hypotéza ¢. 6 nebyla
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verifikovana na hladiné¢ vyznamnosti 0,05. Moznost chodit na praxi do firem ve svém
volném case pravidelné vyuziva pouze 12 resp. 18 % respondenti viz Tab. 8 (strana 35).
Ptilezitostné se ovSem jedna jiz o 33 a 50 % respondentii. Tyto hodnoty se shoduji se
zavery, které jsme uvedli u Tab. 3 a studenti vyuzivaji moznost pracovat ve firmach spise

s cilem piivydélku nez za ucelem ziskani vice pracovnich zkuSenosti.

3.2.7 Verifikace hypotézy ¢. 7

H7: Studenti SPSP-COP Zlin piistupuji k feSeni situace, kdy nerozumi probirané latce
béhem vyuky stejné jako studenti SPS Zlin. Pro verifikaci hypotézy ¢. 7 byly vyuzity
dotaznikové polozky €. 1 a 22.

Statistické hypotézy:

Ho: Studenti SPSP-COP Zlin piistupuji k feSeni situace, kdy nerozumi probirané latce

béhem vyuky stejné jako studenti SPS Zlin.

Ha: Studenti SPS Zlin pfistupuji k feSeni situace, kdy nerozumi probirané latce 1épe nez

studenti SPSP-COP Zlin.

Pfi verifikaci hypotézy ¢. 7 nastala tataz situace jako v piipadé hypotézy ¢. 2 a 4, z toho

diavodu byl aplikovan stejny postup feseni.

Tab. 17: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H7)

.o . NereSim to,
% Zeptam se NESEL] 5] EEme urcité se to
Skola\PFistup pram. problematiku doma  vx >b
vyucujiciho sam bude jesté
opakovat
. , 18 17 9
Sl = 240 (18,857) (14,857) (10,286) a4
y . 15 9 9
SPSP—COP ZIin | 14 143) (11,143) (7,714) 33
Ya 33 26 18 77
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Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladiné vyznamnosti a = 0,05 a 2 stupni
volnosti ¥* (2) je:

Z(ios(z) =5,991

Test nezavislosti chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

-5 (P=0O) _ 157 <5001
Z _Z O ] ]

20 < xees(2)

Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze
vypoctena hodnota je nizsi, proto jsme piijali nulovou hypotézu. Hypotéza ¢. 7 byla
verifikovana na hladin¢ vyznamnosti 0,05. V piipadech, kdy respondenti ve vyuce
neporozumi probirané latce, ve véEtSi mife voli mozZnost, Ze se zeptaji piimo ucitele ve
vyuce nebo si nastuduji danou problematiku doma sami. Zajimavé je ovSem to, ze 20 resp.
27 % respondenti viz Tab. 9 (strana 36) situaci nijak nefeSi a spoléha na op&tovné
zopakovani latky v budoucich hodinach. Ze ziskanych hodnot lze vypozorovat kladny

postoj stfedoskolskych studentl ke studiu.

3.2.8 Verifikace hypotézy ¢. 8

H8: Zeny hodnoti zvoleny studijni obor hiife ve srovnani s muzi. Pro verifikaci hypotézy

¢. 8 byly vyuZity dotaznikové poloZzky ¢. 2 a 7.

Statistické hypotézy:

Ho: Hodnoceni studovaného oboru je u muZzi i Zen stejné.

Ha: Hodnoceni studovaného oboru je u muzl lepsi v porovnani s hodnocenim zen.
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Tab. 18: Test nezavislosti chi-kvadrdat pro kontingencni tabulku (HS)

Skola\Hodnoceni Ano Ne >b
y 61 5

it (59,143) (6,857) 66
. 8 3

Zeny (9,857) (1,143) 1

Ta 69 8 77

Kriticka hodnota testového kritéria chi-kvadrat pii hladin€ vyznamnosti oo = 0,05 a 1 stupni

volnosti ¥ (1) je:

Xo0s(1)=3841

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku:

-5 (P=O) _ 390853841
=2 92823,

ZZ 2 Zg,os(l)

Po srovnadni vypocitané hodnoty testového kritéria a hodnoty kritické jsme zjistili, Ze

vypoctend hodnota je vyssi, proto jsme zamitli nulovou hypotézu ve prospéch hypotézy

alternativni. Hypotéza ¢. 8 byla verifikovana na hladin¢ vyznamnosti 0,05. Na zaklad¢

tohoto zjisténi muizeme poukazat na spravnost volby pfi vybéru studijniho oboru

u muzského pohlavi. Lze také ovSem vyvodit zavér, lepSiho postoje muzského pohlavi

k technickym obortim, ktery byl potvrzen jiz v piedchozich vyzkumnych pracich. Na rozdil

od Zenského pohlavi, které ma& naopak lepSi postoje k humanitnim a ekonomickym

oborum.
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SHRNUTI

Na zacatku praktické c¢asti bylo vyzkumnikem stanoveno osm vyzkumnych hypotéz
vychazejicich z jeho nazor ¢i zkusenosti. Tyto hypotézy byly nasledné ovéfovany na
zaklad¢é vyplnénych dotaznikii od studenti dvou stfednich prumyslovych skol. Hypotéza
Cislo jedna, ktera se tykala hodnoceni praktické vyuky, byla verifikovana a potvrdila, Ze
studenti SPSP-COP Zlin hodnoti praktickou vyuku na vlastni $kole 1épe neZ studenti
SPS Zlin. Hypotéza ¢&islo dvé verifikovana nebyla. Nazory studenttit SPS Zlin na moznosti
uplatnéni odbornych znalosti v profesni praxi jsou lepsi nez nazory studenti SPSP-COP
Zlin. Hypotéza ¢&islo tii byla verifikovana, zdjem studenti SPSP-COP Zlin 0 moZnost
studovat na vysoké kole je horsi nez u studentéi SPS Zlin. Hypotéza &islo &tyfi byla taktéz
verifikovana, kdy nazory na lepsi uplatnéni na trhu prace diky maturitni zkousce jsou
u studenti SPS Zlin a SPSP-COP Zlin stejné. Hypotéza &islo pét byla verifikovéna
a potvrdila, Ze nazory na ziskani Iépe placen¢ho pracovniho mista, diky vykonani maturitni
zkousky, jsou totozné pro studenty SPS Zlin a SPSP-COP Zlin. V piipadé hypotézy &islo
Sest nedoslo k verifikaci hypotézy, ponévadz studenti SPS Zlin SPSP-COP Zlin vyuZivaji
moznosti chodit na praxi do firem béhem svého volného Casu stejné. Hypotéza Cislo sedm
byla verifikovana, coZz bylo zajimavé zjisténi. I kdyZ studenti pochazeji ze dvou riiznych
Skol a jejich odborné zaméteni je stejné, nejblizsi budoucnost absolventi téchto skol se lisi.
Presto ovSem jejich piistupy K fesSeni situace, kdy nerozumi probirané latce béhem vyuky,
jsou analogické. Verifikace hypotézy ¢islo osm nebyla zadnym piekvapeni. Hodnoceni zen
zvoleného studijniho oboru (strojirenstvi) je horS$i neZ hodnoceni muzi. Tento zavér
odpovida vSeobecné znamému faktu, kdy Zeny jsou vice nadané v humanitnich oborech
a dokazi se v nich lépe realizovat neZ muzi. Naopak muZzi maji lepSi pfedpoklady pro

studium technicky zamétenych obort.
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ZAVER

V predlozené praci byla v teoretické Casti vymezena terminologie a teoreticka vychodiska
Z oblasti postojti. Jednotlivé slozky, z nichZ se postoj sklada, vlastnosti postojii a funkce
postoje Vv zivoté jedince. Popsany byly rovnéz moznosti zmény postoje v obou smérech
z extrémné negativniho k extrémné pozitivnimu a naopak. Déle bylo pojednano o slozitosti
méfeni postoji a moznych metodach, pomoci kterych jsme schopni alespon Castecné
postoje ohodnotit. V praktické c¢asti byly nejprve formulovany vyzkumné otazky, na
zaklad¢ kterych byly stanoveny vyzkumné hypotézy. Pro ziskdni postoji studentl
stiednich Skol ke Skole a uceni byl pouzit dotaznik, ktery cital 22 polozek. Po ziskani dat
z dotazniku bylo provedeno tfidéni 1. stupné, které ndm poslouzilo k zakladnimu rozdéleni
ziskanych dotaznikd dle jednotlivych odpovédi na zvolené polozky. Vysledky tfidéni
1. stupné slouzi k zakladni pfedstavé o slozeni vzorku a postojich ¢i nazorech studentd ke
Skole a uceni diky pouzitym polozkdm. V posledni ¢asti bylo uskutecnéno tridéni 2. stupné
- ovéfeni vyzkumnych hypotéz pomoci testu nezavislosti chi-kvadrat. Na zakladé
ziskanych vysledki 1ze formulovat nasledujici zavéry: studenti SPSP-COP Zlin maji lepsi
postoje Kk praktické vyuce na své §kole. Studenti SPS Zlin maji lepsi postoje k moznosti
uplatnéni odbornych znalosti v profesnim zivoté¢ a ke studiu na vysoké skole. Nazory na
lep$i uplatnitelnost na trhu prace a ziskani 1épe placeného pracovniho mista diky vykonani
maturitni zkousky jsou u studenti SPS Zlin a SPSP-COP Zlin stejné pozitivni a poukazuji
na uvédoméni si ceny vzdélani mezi studenty. U moznosti vyuziti chozeni na praxi do
firem béhem svého volného ¢asu jsme zjistili, Ze studenti této prilezitosti ptili§ pravidelné
nevyuzivaji, ale vyuzivaji ji pfileZitostné nejspiSe kvili finanénimu pftilepSeni. Postoj ke
studiu u stfedoskolskych studenti, ktefi se ucastnili vyzkumu, je na zaklad¢ ziskanych dat
u hypotézy Cislo 7 kladny. Horsi hodnoceni i postoje zvoleného studijniho oboru u zen se
daly predpokladat, jak bylo jiz popsano v ptedchozi kapitole. Vystupy této bakalaiské
prace mohou byt vyuzity vedenim Skol, které miZze na postoje zakill reagovat mirnou
upravou Skolniho vzdélavaciho planu nebo rodi¢i a budoucimi studenty analyzovanych

Skol pro jejich snazsi rozhodovani pfti jejich vybéru.
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DP Dotaznikova polozka

Ho Nulova hypotéza

Ha Alternativni hypotéza

SPS Zlin Stfedni primyslova Skola Zlin

SPSP-COP Zlin  Stfedni primyslova $kola polytechnicka-Centrum odborné ptipravy Zlin



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1. Vnitrni skladba postoje (Nakonecny, 1999) ......cccccoceiiviiiiiiiiiiiiniie e 14
Obr. 2. Indikatory a dusledky sily postoju (Kollarik, 2004) ...........ccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiniiinnns 15
Obr. 3. Dvé cesty vedouct k presvédceni (Kassin, 2007) .........cccoceuviiviiieniiniiiieiieieneenns 18
Obr. 4. Navstévované stiedni Skoly a pohlavi ................ccccoooiiiiiiiiiiiiiiic 28
Obr. 5. Splnéné ocekavani ze zvoleného studijniho ObOTU .............cccovcviiiiiiiiiiiiiiiiiiinens 29
ODbF. 6. PraktiCk@ VYUKQ ............cccuoiviiiiiiiii ittt 30
Obr. 7. Vyuziti odbornych znalosti v profesnim ZIivote ..............ccccouuiiveniieiiiiienienieneenns 31
Obr. 8. Studium na vySOkeé SKOle ..............ccocoiiiiiiiiiiiiii e 32
Obr. 9. Uplatneéni na trhu prdce diky maturitni ZKOUSCe .............cccocoveieiiieeiiieiiieii e 33
Obr. 10. Vyssi plat v zaméstnani diky maturitni zkousce...............ccccooeiiioeniieiiciiieieee, 34
Obr. 11. Praxe ve firmé behem sveho VOINEMO CaSU ...........ccccoeivciiiiiiiiiiiieieeie e 35

Obr. 12. ReSeni situace pri neporozuméni probirané latky ...............cc.oeeeeeeeeeereveresrernrenss 36



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 56

SEZNAM TABULEK

Tab. 1: Vysledky z dotaznikovych polozek C. 1 @ 2 ...........ccocevvvciiiiiiiiiiiiiiiie e 28
Tab. 2: Vysledky z dotaznikoveé poloZky C. 7 ......cccccviiiiiiiiiiiiiiiii e 29
Tab. 3: Vysledky z dotaznikové poloZky €. 9........ccccviiviiiiiiiiiiiiiciii e 30
Tab. 4: Vysledky z dotaznikové poloZky C. 14 ........cccovviiviiiiiiiiiiiiiii i 31
Tab. 5: Vysledky z dotaznikoveé poloZky C. 15 ........ccccvvviiiiiiiiiiiiiiiiii e 32
Tab. 6: Vysledky z dotaznikoveé poloZky C. 17 .......ccoccuiviiiiiiiiiiiiiiiie e 33
Tab. 7: Vysledky 7 dotaznikové poloZky €. 18 ........cccoiviiiiiiiiiiiiiiiii e 34
Tab. 8: Vysledky z dotaznikové poloZky €. 20 ............coouiviriiiiiiiiiiiic i 35
Tab. 9: Vysledky z dotaznikové poloZky €. 22 ........ccocoueioieiiiiiieiiiieiie e 36
Tab. 10: Test nezavislosti chi-kvadrdt pro kontingencni tabulku (H1) ........ccccocovciioiiennnnn. 38
Tab. 11: Vypocet testového kritéria chi-kvadrdat (HI) ............cccooooiiiiiiiiciiiiiicieeeen 39
Tab. 12: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (H2) .........c..cocoovvieennnn. 41
Tab. 13: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (H3) .....c.ccoovoviviiiinnnnn. 42
Tab. 14: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (H4) .........ccooovevveninennnn. 44
Tab. 15: Test nezavislosti chi-kvadrdat pro kontingencni tabulku (HS) ........c.ccoveviovinnnnnn. 45
Tab. 16: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (H6) .............cccoovveeennn. 46
Tab. 17: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (H7) .....c..cccoooveviininennnn. 47
Tab. 17: Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku (HS) .........ccccoevvevnennn. 49



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

57

SEZNAM PRILOH

Piiloha ¢. 1: Dotaznik
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