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e , . Stupeii hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A
Uroveti jazykového zpracovani (odborna tiroven textu, gramaticka B
a stylistickd spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Gprava prace) A
Formulace cilii prace A
Analyza a syntéza problému B
Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroja, odbornost A

a aktualnost zdrojt)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) A
Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody B
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat A
Splnéni vyzkumnych cili a formulace zavéri prace B
Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu A
Odborny ptinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A
Spoluprace s vedoucim prace A

Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Prace je zamétena na problematiku vyuziti odmeén a trestil ve vychove a vzdélavani déti predskolniho véku v
rodiné. Cilem prace je zjistit postoje rodicl k tradi¢nim a alternativnim formam odmén a trestii. Jako metoda
sbéru dat byl pouzit dotaznik vlastni konstrukce. V empirické ¢asti prace autorka pracuje s deskriptivni a
induktivni statistikou.

Silné stranky:

e ocenéno je zvolené téma vyuziti odmén a trestii rozdéleno na tradi¢ni a alternativni formu z pohledu
rodicu;

empiricka cast prace je promyslend a dodrzuje jasnou strukturu;

testovani hypotetickych predpokladii posouva praci z popisné urovné na troven vztahovou;
schopnost pracovat v programu Statistika;

oveteni predpokladil pro pouziti statistickych testi.

Slabé stranky:

e chybi informace o velikosti zakladniho souboru;

e chybi uvedeni doporuéeni vysledkd vyzkumu pro praxi;

e nizka navratnost dotaznikll v pripad¢ ucitelek.

Predlozenou praci celkoveé doporucuji k obhajobé a v ptipadé ispésné obhajoby doporucuji praci hodnotit A
(vyborng).

Otazky k obhajobé:

1. Jaky postup by autorka volila v pfipadé¢ aplikace kvalitativniho vyzkumu?
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" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.







