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Téma bakalarské prace:
Vytvareni kurzu celoZivotniho vzdélavani pieziti v neznamém terénu

Stuperi hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1| Naro&nost tématu prace X
2 Splnéni cili prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka ¢ast prace X
5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkove slovni hodnoceni bakalatské prace:

Student v teoretickej Casti bakalarskej prace vymedzuje zakladné pojmy s dorazom na
celoZivotné vzdelavanie a vzdelavanie dospelych. Kladne hodnotim spracovanie Specifik
vzdelavania dospelych a zaradenie samostatnej kapitoly zameranej na analyzu potrieb
vzdelavania (kapitola 4). Teoreticka Cast’ bakaldrskej prace je spracovand na dobrej Grovni.
Postradam pouzitie cudzojazycnych zdrojov a najma kapitolu venovanu problematike prezitia.
Student v analytickej &asti (kapitola 5) vymedzil ciel’ prace (5.1), charakterizoval pouzité
metody (5.2), analyzoval verejné ponuky kurzov (5.3) a vyhodnotil dotaznikové Setrenie. Ciel
bakalarskej prace je vhodne stanoveny. Tab. 2 by som navrhoval presunit’ do priloh
bakalarskej prace. Vyhodnotenie dotaznikového Setrenia mé urcité nedostatky. Otazku €. 3
(NajvysSie dosiahnuté vzdelanie) nepovazujem za relevantnu, vzhladom na vzorku
respondentov. U otazky €. 6 (Aké Cinnosti by mal kurz obsahovat) je nevhodne zvoleny graf.
Respondenti mohli vybrat z niekol’kych mozZnosti, a tak by som navrhoval vyhodnotenie
danej otazky formou stipcového grafu. Podiel by som taktiez vztahoval u kazdej oblasti
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k poétu vyhodnocovanych dotaznikov (51). Navrhovany kurz povazujem za realny. Student
vypracoval prakticka Cast’ bakaldrskej prace na dostatocnej Grovni, avSak postradam v nej
metddy analyzy rizik.

Aj napriek uvedenym nedostatkom hodnotim bakalarsku pracu ako dobru a odporacam ju
k ustnej obhajobe.
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Otéazky k obhajob¢ bakalaiské prace:

1. Aké rizikd moézu byt spojené srealizdciou Vami navrhovaného kurzu? Aku
metodu/metody analyzy rizik by ste zvolil?

2. V ,analyze“ verejnych pontk kurzov prezitia (str. 32 — 33) postradam celkové
vyhodnotenie podla Vami zvolenych kritérii. Aké by bolo vysledné poradie
charakterizovanych kurzov?

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: ......... C - dobte

V Uherském Hradisti dne.......29.5.2015.................

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborn¢ | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E - dostatené¢ | F - nedostatecné
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