UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
Fakulta managementu a ekonomiky

Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno studenta: Pavlina MuZikova Vedouci BP:Ing. Andrea HoSdkovd

Téma BP: Udetnictvi piispévkové organizace

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pti hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nespInéno

Ak. rok:2014/2015

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Narocnost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je naro¢né ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castecné
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teorgtické ¢ast vychazi z Vho_dné zvolen}'_lch domécich i cizojazy¢nych zdroju ano
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
C) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
€) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu castecné
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 3

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici Cast prace navazuje na vysledky analyz ¢astecné
€) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ¢astecné
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni Groven prace: 4

a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano

CELKOVY POCET BODU 20

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

BP popisuje dané téma v teoretické roviné, na popis navazuje analyza ucetnictvi konkrétni prispévkové
organizace za obdobi roku 2013, nicméné BP dle mého ndzoru chybi zaver obsahujici navrh na zlepseni,
pripadné doplnéni systému zpracovani ucetnictvi v dané ucetni jednotky, pripadné napravna opatreni
zjisténé odlisnosti uctovani.

Otazky:

Vyjmenujte zdasadni rozdily mezi ucetnictvim prispévkové organizace a obchodni spolecnosti.

Jaké jsou nejcastéjsi zdroje financovani hlavni ¢innosti u prispévkové organizace.

Jaka rizika z hlediska vedeni ucetnictvi mohou s ohledem na financovani hrozit v pripadé nedodrzeni
ucelovosti poskytnutych ucelové vazanych prispevkii.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjiSténo, ze prace neni plagiat.

Préce splnuje kritéria pro obhajobu BP%

Ve Zlin€ dne 26.5.2015

podpis vedouciho BP

1 Voo ’ ’ ’ Voo
Vyplituje pouze vedouci prdace, oponent prace nevypliuje.

2 Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



