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ABSTRAKT

Tato védecka prace se zamétuje na specifické, novatorské (vzhledem k dob¢) a originalni
pedagogicko-socialni postupy ve vychové a edukaci Jakuba Jana Ryby. Jednim z hlavnich
ukolii textu, je pravé komparace s dneSnimi trendy moderni pedagogiky 21. stoleti. Autor
se snazi také o ,,evangelizaci® persony J. J. Ryby, kterd je z jeho pohledu nedostate¢na
Vv kontextu socialni pedagogiky. Teoreticka ¢ast zminuje zivot a dilo J. J. Ryby, jak socidlni
a pedagogické, tak i hudebni tvorbu, byt’ jen marginalné. V empirické ¢asti se autor vénuje
vyzkumu, kde pracuje se vzorkem socialné — pedagogickych odbornikli a zjistuje jejich
znalost o osob¢ J. J. Ryby, respektive se snazi zjistit jejich doporuceni, pro vetsi aplikaci
Rybovych postupti v dnesni socidlni pedagogice. Kvalitativni vyzkum byl provadén for-
mou polostrukturovaného rozhovoru. Vystupy z téchto rozhovorti byly analyzovany pro-
sttednictvim otevien¢ho kodovani, nacez byly vyvozeny pfislusné zavéry, které byly na-
sledné¢ diskutovany.

Kli¢ova slova: Ceské narodni obrozeni, edukace, Jakub Jan Ryba, josefinské reformy,
osvicenstvi, socialni pedagogika, skola, skolské reformy, hudba ve vychové

ABSTRACT

The thesis focuses on Jakub Jan Ryba’s specific, innovative (respectively to age) and ori-
ginal pedagogical and social practices in the upbringing and education. One of the main
tasks of the thesis is a comparison to today's trends of modern pedagogy in the 21st centu-
ry. The author supports the efforts to "evangelize" the personality of J. J. Ryba, which he
perceives to be inadequate in the context of his contribution to social pedagogy. The theo-
retical part refers to the life and work of J. J. Ryba, both social and educational, briefly
mentioning his musical achievements as well. In the empirical part, the author focuses on
the research, working with a sample of social - pedagogical experts and exploring their
knowledge on the work of J. J. Ryba. The main target is to figure out their recommendati-
ons, how better to apply Ryba’s practices in today's social pedagogy. The experimental
part is based on a qualitative research, conducted through semi-structured interview. Out-
puts from these interviews have been analyzed through open coding, followed by appropri-
ate conclusions, which have been subsequently discussed.

Keywords: Czech National Revival, education, Jakub Jan Ryba, Josephine reforms, age of
enlightenment, social pedagogy, school, school reforms, the music in education
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UvVOD

Téma diplomové prace, které autor zvolil je ,,Socialné - vychovné metody a postupy J. J.
Ryby v kontextu soucasné socialni pedagogiky®. Jedna se o historické téma, u kterého se
pokusi o dva zékladni ukoly. Za prvé o socidln¢ pedagogickou evangelizaci persony Jaku-
ba Jana Ryby, jelikoz mnoho odbornikli ve spolecenskych védach, nemd mnoho empiric-
kych dat v podvédomi. Jinymi slovy, védomosti o zivoté, dile (socidlnim a pedagogickém)
jsou prili§ elementarni a kon¢i védénim, Ze J. J. Ryba byl venkovsky pedagog v dobé Na-
rodniho obrozeni a ze byl hudebnim skladatelem. Druhym zakladnim tkolem bude zjistit,
jak se na historick¢ metody socialné — pedagogické, diva vzorek vybranych odbornikii
Vv oblasti socialnich pedagogt, a sice v kontextu dne$nich modernich pedagogickych po-

stupt a doporuceni.

Teoreticka Cast je nejprve vénovana stavu zkoumani tématu feSené¢ho v této praci v nasi
1 zahrani¢ni odborné literatufe. Nasleduje vysvétleni vztahu tohoto tématu k socidlni peda-
gogice a v zavéru prvni kapitoly jsou rozebrany zakladni pojmy, které se vazi k tématu
prace, tj. pojmy ,,éeské narodni obrozeni, ,,osvicenstvi“, ,,reformy Marie Terezie a Josefa
1. a ,8kolské reformy*. Druhd kapitola v teoretické casti je vyhrazena podrobnému
popsani curriculum vitae J. J. Ryby, coZ je nezbytné k bezvadnému pochopeni mysleni

tohoto pedagoga a jeho celozivotni prace a odkazu.

Empiricka ¢ast je vénovana samotnému vyzkumu a druhému ukolu, tedy zjisténi nazort
odbornikli na vztah Rybovych metod a dnesnich, takzvanych modernich metod. Toto zjis-
téni bude realizovano skrz kvalitativni vyzkum, formou polostrukturovaného rozhovoru.
Vzhledem Kk tomu, Ze pedagogické pisemnosti, které zanechal J. J. Ryba jsou velmi necet-
né, nemohl autor pouZit nejfrekventovangjsi formy kvalitativniho vyzkumu, jako je analyza
textd, kodovani dat a jejich interpretaci atd. StéZejni nize zminéné Rybovo dilo je de facto
jediné, totiz jeho Skolni deniky Jakuba Jana Ryby, které svou koncepci nejsou vhodné

K vyse zminénym formam vyzkumu.

ZavereCna Cast prace bude adresovdna kompletnimu rozboru a evaluaci zjiSténych dat
a skute€nosti a nasledné doporuceni, ¢i negace vyzkumné otazky, ktera se pta po tom, jestli
pedagogické metody a postupy J. J. Ryby jsou v kontextu soucasné pedagogiky v rovnova-

Z€.
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. TEORETICKA CAST
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1 K TEORETICKYM VYCHODISKUM A ZAKLADNIM POJMUM

V této kapitole bude nejprve zhodnocen stav badani k osobé Jakuba Jana Ryby a k jeho
dilu. Nasledné¢ bude objasnén vztah zvolen¢ho tématu k socialni pedagogice a v zavéru

kapitoly budou vymezeny zékladni pojmy, které¢ jsou v této praci pouzivany.

1.1 Stav zkoumani tématu v nasi a cizojazy¢né literature

Pti hodnoceni stavu zkoumani k osob¢ Jakuba Jana Ryby a k jeho dilu je mozno predeslat,
ze praci K tomuto skladateli, spisovateli a uciteli neni zdaleka tolik, jako je tomu u jinych
vyznacnych osobnosti nasSeho kulturniho a védeckého zivota, avSak na druhé strané je
mozno uveést, Ze situace v tomto sméru neni zase az tak Spatna, pokud ¢loveék opravdu ba-
da. Dokladem tohoto tvrzeni je nize prezentovany piehled. Vysledky badani o Rybovi jsou
shrnuty v celé fadé pojednani, které zacaly vznikat jiz nedlouho po Rybové smrti. Tato
pojednani jej velmi Casto 1i¢i jako skladatele a jsou taktéZ zaméfena na jim slozené skladby
(rozbory skladeb apod.), coZ neni s ohledem na bohatou skladatelskou ¢innost nikterak
prekvapujici. Dalsi skupina praci je pfedstavovana monografiemi o zivoté a dile J. J. Ryby.
Cast z téchto monografii se vénuje i Rybové pedagogickému pisobeni a je tak z pohledu
problematiky feSené v této praci nejvice relevantni. Pomérné hojna je i literatura tykajici se
historie pedagogiky, kde je Ryba uvadén jako jeden z obrozeneckych ucitelti. Zminit je

tireba rovnéZ dochované autentické Rybovy texty.

Nejprve je mozno uvést pravé Rybovy autentické texty. Ty sice logicky nedokumentuji
stav badani o jeho osobé&, ovSem piedstavuji vyznamny informacni zdroj o jeho Zivoté
a dile. K témto textlim patii v prvni fadé Rybova autobiografie nazvana Miij Zivot a hudba
(2005; ném. Mein musikalischer Lebenslauf). Tuto svoji autobiografii napsal Ryba ve véku
34 let, a to zeyména na zaklad¢ Zadosti strahovského premonstrata Bohumira Jana Dlabace
(viz nize). V tomto autobiografickém dile se Ryba zabyva zvlasté svym vztahem k hudbé,
jejim provozovanim a skladanim. Tato autobiografie tak poskytuje uceleny piehled o Ry-
bové muzikantské a skladatelské Cinnosti, avSak o Rybové soukromém Zivoté uvadi jen
minimum informaci. Z hlediska pedagogického jsou nejvice cenné Rybovy Skolni deniky
(Schultagebuch bei der Rozmitaler Pfarrschule vom Jahre 1788), jejichZ rukopis ve své
ptuvodni vazbé je uloZen v archivu ve Skole v Rozmitélu. ,,Deniky* autenticky zachycuji
Skolni potadek, kazen, literarni (vSeobecné) vyucovani, stejné jako jeho snahu o apologeti-
ku svého ucitelského poslani. Tyto deniky maji dva dily, pfi¢emz prvni dil je veden od

11. tinora 1788 do 11. dubna 1797, druhy dil pak obsahuje zapisky po¢inaje dnem 19. dub-
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na 1797. Vedle Rybovych zapisii jsou v ,,Denicich* také pozndmky farafe a Skolnich po-
mocnikl. Ryba naposledy v ,,Denicich® pofidil zapis o diivi, které bylo pfivezeno mezi 31.
lednem az 14. bfeznem 1815. Na poslednich zhruba tiech stranach jsou zaznamy z let 1816
az 1818 potizené¢ Rybovym synem Vaclavem Rybou, ktery byl jeho nastupcem na Skole

VvV Rozmitalu.

Poprvé se o Rybovi zminil ve své praci vyse zminény Bohumir Jan Dlaba¢ (1758 az 1820),
ktery pojal timysl publikovat o rozmitalském uciteli stat’ v pfipravovaném encyklopedicky
pojatém dile nazvaném Vseobecny historicky slovnik hudebnich a vytvarnych uméni
z Cech, zédsti téz z Moravy a ze Slezska (1815; ném. Allgemeines historisches Kiinstler-
Lexikon fiir Bohmen zum Teil auch fiir Méihren und Schleisen).! Dlaba¢ tak jako viibec
prvni oficidlné zatadil J. J. Rybu k vyznamnym ¢eskym umélclim této doby. Za prvniho
skutecného Zivotopisce J. J. Ryby je vS8ak moZno oznacit aZ Vincence D. Bibu, ktery byl
synem jednoho oblibeného Rybova zika, jenz o zivoté rozmitalského ucitele napsal stat
nazvanou Zivotopis Jakuba Jana Ryby, byvalého ucitele rozmitdlského a cestného méstana
plzenského do Ucitelského sborniku (1860).

K dal$im autortim, ktefi se vénovali Rybovu Zivotu a dilu, nalezeli napt. FrantiSek August
Slavik (Zivot a piisobeni Jakuba Jana Ryby, byvalého ucitele roZmitdlského a méstana
plzenského, skladatele hudebniho a spisovatele, s jeho denikem rodinnym, 1889; Rozmital
a jeho okoli, 1930), Rudolf Richard Hofmeister (Ustvany génius, 1971), Jifi Berkovec,
ktery popsal Rybuv Zivot a vyznamné udalosti v ném (Jakub Jan Ryba, 1995; Slavny ourad
ucitelsky. Kapitoly o kantorech a jejich hudbé, 2001) ¢i Jindtich Hasek (Rybovo jdsavé
vanocni srdce ozaruje svet, 2004; Toulky za Jakubem Janem Rybou, 2004; Pribeh Rybovy
vanocni mse, 2006). NejnovejSim pocinem v této oblasti je prvni reprezentativni celoba-
revna monografie Ivany Hoyerové, kterd je tajemnici Spolecnosti Jakuba Jana Ryby, jez

nese nazev Jakub Jan Ryba (2015).

Zejména z pedagogického hlediska na Rybu ve své praci nahlizi Vaclav Spévacek, ktery je
autorem prace Jakub Jan Ryba — vychovatel naseho lidu (1984). Zminény autor v ni napsal
uvodni studii o J. J. Rybovi, nacez nésleduje vybor z Rybova dila. Do tohoto vyboru byly

zatazeny .,... ukazky z Rybova rodinného deniku, zejména vyrazna osobni autobiograficka

! Toto dilo je v elektronické podobé dostupné na https://archive.org/details/allgemeineshisto01dlabuoft.


https://archive.org/search.php?query=creator%3A%22Dlabac%2C+Jan+Bohumir%2C+1758-1820%22
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svédectvi Na strankdch Skolnich denikii a Z mého hudebniho Zivota. Své misto zde maji
také ukazky Rybovy didaktické poezie, vybrané stati z jeho Kancionalku pro ceskou Skolni
mladez a ze spisu Pocatecni a vSeobecni zakladové ke vSemu uméni hudebnimu. Dale jsou
zde zarazeny Rybovy myslenky o Skole a o vychoveé, o rodicich a detech, o zdravi mladeze

a ukazky z jeho korespondence.* (Spévacek, 1984, s. 66).

Hudebni dilo zmapoval komplexné¢ Jan Némecek ve své monografii Jakub Jan Ryba
(1963). Prestoze jeho prace je dnes jiz do jisté miry zastarala obsahuje jednak zevrubny
odborny hudebni rozbor celé fady Rybovych skladeb, jednak obsahuje i tematicky katalog.
Ptes svoji zastaralost je tato monografie doposud jedinym zdrojem informaci o celé hudeb-
ni tvorbé J. J. Ryby. Z hudebniho hlediska se Rybou zaobiralo i heslo ve druhém svazku
Ceskoslovenského hudebniho slovniku osob a instituci (1965). V ném je Ryba licen jako
obrozenec a piiznivec osvicenstvi a josefinskych reforem. Heslo v této publikaci vSak ob-
sahuje nékteré nepfesné ba chybné informace, a to totiz, ze v Praze vystudoval filozofii?,
dale Ze autograf (ptivodni rukopis) dila Ceskd mse vdnocni je ulozen v Ceském muzeu
hudby, ackoliv se zde nachazi jen jeji nejstarsi opis, pri¢emz original je doposud nezvéstny
a kone¢né¢ Rybova pisen na text Vojtécha Nejedlého Priivod dobré Bétolinky je zde ne-

presné uvadeéna jako Dobra Bétulinka.

Z hudebniho pohledu je na J. J. Rybu nahlizeno i1 ve dvou nejrozsahlejsich dilech encyklo-
pedického charakteru o zapadni hudb¢, jimiz jsou The New Grove Dictionary of Music and
Musicians (1980) a Die Musik in Geschichte und Gegenwart (2005). Autorem hesla o Ry-
Ryby. Ve vztahu k jeho kompozi¢nimu stylu poukazal na vliv W. A Mozarta, ktery se pro-
jevil v celé fadé Rybovych skladeb. Neni zde opomenuta ani zminka o tom, ze Rybovi
nalezi prvenstvi v uzivani ¢eského jazyka v duchovni hudbé (Postolka, 1980, s. 357 a 358).
Autorem hesla o Rybovi v Die Musik in Geschichte und Gegenwart byl O. Maiour, ktery
se v ném piili§ nezabyva zivotem roZzmitalského kantora, avSak pomérné vzacné uvadi, Ze
Ryba byl dne 28. kvétna 1805 za svoji hudbu ocenén titulem Cestny méStan mésta Plzné

(2005, s. 719 az 721).

2K této mylné informaci viz vyklad v kapitole 2.1 této prace.
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1.2 Vztah k socialni pedagogice

K objasnéni vztahu tématu, feSeného v této praci, K socidlni pedagogice je ticba nejprve ve
strucnosti vymezit, jak byva socidlni pedagogika chapana. Tento postup ma svoji logiku,
ponévadz vznik a zejména vyvoj socialni pedagogiky byl provazen nejriznéjSimi peripeti-
emi a doposud tato védni disciplina, neni dle laikl, pevné ukotvena. Uvedené plati jak
u nas, kde k rozvoji socidlni pedagogiky doslo az po roce 1990, tak i v takovych zemich,
jakymi jsou Némecko, Svycarsko ¢i Rakousko, kde socialni pedagogika prosla nepomérné
del$im vyvojem a ma zde tak jiz fadu let tradici (Kraus, Polackova a kol., 2001, s. 10).
Ponévadz ani dnes nejsou nazory na obsah pojmu ,,socidlni pedagogika* homogenni, bude

nize zminéno nékolik nézori vybranych autorli na pojeti socialni pedagogiky.

Podle Klimy je socidlni pedagogika oborem, jenz se orientuje na pomoc v rdmci procesu
utvafeni zpasobu zivota lidi. Jako takova si klade za cil pfispivat ke snadnéjSimu prab&hu
procesu enkulturace a socializace. K ukolim socialni pedagogiky nalezi zvlasté hledat
a identifikovat feseni, formy a zdroje konfliktnich interakci mezi jedincem, eventualné
skupinou, a majoritni spolecnosti. Prostorem pro uplatnéni socidlni pedagogiky je proces
vychovy, vzdélavani, organizovani prostiedi a fizeni nejriznéjSich ¢innosti (Klima a kol.,

1993, s. 39).

Hradecna k vymezeni socialni pedagogiky ptedesila, ze pfesahuje dimenze ohranicené Sko-
lou. Tento fakt se promita do jednolitosti $kolni i mimoskolni problematiky, jakoz i do
kooperace a dichotomie skolnich a SirSich socidlnich vlivi, jeZ ptisobi na jedince. Uvedena
skutecnost se rovnéz projevuje v postaveni jedince uvnitt socialnich skupin, pficemz zde
nejde jen o jeho postaveni jako Zaka, nybrz i o jeho postaveni coby ¢lena nejriznéjSich
socialnich skupin a spole¢nosti jako celku. Socialni pedagogika v sob& zahrnuje spolecen-
ské ptedpoklady vychovnych a vzdé€lavacich jevi a procesti, dale pozadavky na né€, pro-
gnozy a perspektivy socidlni vychovy a v neposledni fad€ 1 vztahy, ve kterych je realizo-

vana (Hradec¢na a kol., 1995, s. 7).

Polackova nahlizi na socialni pedagogiku jako na multidisciplinarni obor, jenZ poznatky
riznych védnich oborh zabyvajicich se ¢lovékem a spolecnosti rozviji a integruje do sys-
tému edukacniho, preventivniho a reedukacniho plisobeni. Pfedmétem jejiho zkoumani je
vzajemna interakce mezi jedincem a prostfedim, pficemz usiluje o jeji optimalizaci. Soci-

alni pedagogika se rovnéz zabyva vzajemnou provazanosti bio-psycho-socialnich jevi, jez
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maji vliv na socidlni integraci i na to, jak jedinec zvlada zivotni situace, v nichz se octne

(Polackova in Miillerova a kol., 2002, s. 14).

Podle BakoSové je predmétem socidlni pedagogiky prostfedi a jeho organizace v takovém
sméru, aby poskytovalo vychovné hodnotné podnéty. Socialni pedagogika by neméla pous-
tét ze zfetele individualni potfeby jednotlivell a naopak by méla usilovat o kompenzaci
nevhodnych vlivll ve shod¢ se socidlné integraéni pomoci. Ta pfedstavuje individualni po-
moc jednotlivci v piipadé€, Ze u né&j dojde k n¢jakym socialnim problémim. Zminéna au-
torka dale uvadi, ze pusobistém socialni pedagogiky by mély byt veskeré situace, kdy ro-
dina anebo Skola pozbyly své funkce (BakoSova, 1994, s. 13). Bakosova také zastava na-
zor, ze socidlni pedagogika neni Zadnou novou pedagogickou disciplinou, nebot” jde o dis-
ciplinu hrani¢ni, jez po dlouhou dobu nemohla ziskat své misto v systému véd o vychove

(Bako$ova a kol., 2005, s. 5).

Ze shora uvedeného vyctu, ktery v zddném piipad¢ neaspiruje na uplnost, je ziejmé, ze
pojem ,,socialni pedagogika® je riznymi autory chdpan odlisné€. Pies veskeré odlisnosti je
vSak mozno v pfistupech riznych autori diferencovat mezi ¢tyfmi skupinami vyznam to-

hoto pojmu (srovnej Pecha, 1993, s. 90 az 93 a Kraus, 2007, s. 137 a 138):

e Ve smyslu metodologickém — zde se jednd o socialné pedagogicky piistup
K variabilnim vychovnym situacim a vychovnému procesu jakoZzto socialnimu jevu,
ktery je reflexi veskerych promén spolecnosti.

e Jako pedagogicka disciplina — v tomto pojeti je socialni pedagogika disciplinou, jez
je zamétena hlavné na vychovny proces a vychovné oblasti, v nichz dominuje pt-
sobeni prostiedi, ¢ili mimo vyucovani, do oblasti volného ¢asu v raznych mimo-
skolnich vychovnych, respektive pievychovnych institucich, détskych a mladeznic-
kych organizacich.

e Jako studijni (profesni) obor — tento je studovan jak na vysokych Skolach, tak i na
Skolach stfednich a vySSich pedagogickych skolach.

e Jako vyucovaci predmét — mival v minulosti velmi variabilni obsah, kdy kuptikladu

nahrazoval teorii vychovy.

V pohledu na socialni pedagogiku vykrystalizovaly v pribéhu jejiho vyvoje dvé skupiny
pojeti (pohledll) — SirSi a uzsi. K SirSimu pojeti nalezi ndzor napt. HaSkovce, podle n¢hoz
by méla byt socialni v zasadé celd pedagogika. K zastanclim SirSiho pojeti socidlni pedago-

giky patii taktéz Klima, u n€hoz je vSak mozné se setkat se snahou o vymezeni jistych spe-
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cifik socialni pedagogiky, pficemz prostor pro rozvoj socialni pedagogiky v budoucnu
spatfuje v primarni prevenci (Kraus, 2008, s. 43). Do kategorie SirSiho pojeti socidlni pe-
dagogiky spad i pojeti prezentované Krausem, Polackovou a kol. v praci Clovék — pro-
stredi — vychova. Zde je socialni pedagogika charakterizovana piedné jako specialni peda-
gogicka disciplina s pon¢kud zvlastnim charakterem, jimz je transdisciplinarnost. Je zamé-
fena zejména na roli prostfedi ve vychové. V souladu se SirSim pojetim pedagogiky zde
Kraus konstatuje, ze socidlni pedagogika se ,,... zaméruje nejen na problémy patologicke-
ho charakteru, margindlnich skupin, ¢dsti populace ohrozenych ve svém rozvoji a potenci-
alné deviantné jednajicich, ale predevsim na celou populaci ve smyslu vytvareni souladu
mezi potiebami jedince a spolecnosti, na utvareni optimalniho zpiisobu zivota v dané spo-
lecnosti.* (Kraus, PolaCkova, 2001, s. 12). Uvedenym zplsobem socidlni pedagogika pfi-

spiva k optimélnimu zpisobu Zivota v dané dobé€ a za danych spole¢enskych podminek.

Z teoretikd, ktefi se pfiklani k uz§imu vymezeni, je mozno zminit napi. Mouchu nebo Kla-
pilovou. Moucha vidi spojitost obsahu socialni pedagogiky s ustavni vychovou a nahradni
rodinnou péci. Podle Klapilové je socidlni pedagogika zejména teorii, kterd se zabyva Zzi-
votni pomoci ohrozené mladezi (Kraus, 2008, s. 44). Uzké je rovnéZ pojeti socialni peda-
gogiky, které uvadi Matousek ve Slovniku socialni prace. Zde se 0 socialni pedagogice
hovoii v tom smyslu, Ze se jedna o odbornou disciplinu, jejimz predmétem jsou socialni
Cinitelé ohrozujici fadny vyvoj jedince. K jejich eliminaci vyviji a aplikuje postupy, které
vyvazuji nepiiznivé pusobeni téchto nezadoucich Ciniteld (Matousek, 2008, s. 199).
S uz8im pojetim socialni pedagogiky je mozno se setkat i v Pedagogickém slovniku. Jeho
autofi nahlizi na socialni pedagogiku jako na pedagogickou disciplinu, kterd se zabyva
Sirokym spektrem problémd, které maji souvislost s vychovnym plisobenim na rizikové a
socialné znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. Zde podané vymezeni zahrnuje rov-
néZ demonstrativni vycet téchto poruch, kam fadi predev§im poruchy rodiny a rodicovstvi,
nahradni rodinnd vychova, tyrané, zneuzivané¢ a zanedbavané déti, delikvence a agrese
mladeze, drogové zavislosti mladeze, détskd prostituce a pornografie, dodrzovéani prav
ditéte, resocializace a reedukace trestanych osob apod. (Pricha, Walterova, Mares, 2003, s.
217). Z tohoto vyctu je ziejmé, ze se socialni pedagogika pfi svém pisobeni zaméfuje jak

na déti a mladez, tak i na dospélé.

Jak vyplyva 7 vyvkladu ve druhé kapitole této prace, J. J. Ryba ve své pedagogické éinnos-

ti neopomijel ani otazky, které v soucasnosti socialni pedagogika iesi. V tomto ohledu je

jej tedy moZno oznadit za jednoho z pritkopniku socidalni pedagogiky u nds a téma ieSené
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Vv této diplomové prdaci tak umoZiiuje se bliZe seznamit s jednim vyznamnych piedstavitelit

ndrodniho obrozeni v ucitelském stavu (t7v. vesnickych uditelit), u ného? lze socidlné

pedagogické aspekty nalézt jak v jeho pedagogickych dilech, tak i v jeho kaZdodenni pe-

dagogické praxi, a to davno pred tim, ne? se u nds socidalni pedagogika etablovala jako

samostatnda védni disciplina. Z uvedeného tak jednoznacné vyplyvd, Ze ieSené téma md

K socidalni pedagogice uzky vztah.

1.3 Zakladni pojmy

J. J. Ryba zil a pasobil v obdobi nasich d¢jin, které byva oznacovano pojmem ,,narodni
obrozeni“, ktery byva v n¢kterych ptipadech dopliiovan adjektivem ,,Ceské®. Pojem ,,na-
rodni obrozeni* je tak moZno oznacit za prvni ze zékladnich pojmi této prace. DalSimi
takovymi pojmy jsou i terminy ,,osvicenstvi®, ,,reformy Marie Terezie a Josefa 11.“ a ,,8kol-

ské reformy*“. VSechny uvedené pojmu budou néasledné rozebrany.

1.3.1 Ceské narodni obrozeni

Pojem ,,ceské narodni obrozeni“ je pouzivan k oznaceni obdobi vyvoje nasi spolecnosti,
které je vymezeno sklonkem 18. stoleti a 80. lety 19. stoleti. V tomto obdobi dochazelo
k formovani moderniho ¢eského naroda, k jeho emancipaci. Béhem této relativné kratké
doby se u nas transformovaly feudaln¢ stavovské struktury do moderni obcanské spolec-
nosti. Jedna se o obdobi, v némz doslo k bouflivému rozvoji primyslu, ktery byl provazen
pfechodem z manufakturni vyroby na vyrobu primyslovou, jakoZ i masovym zavadénim
strojit do vyrobniho procesu. Vzhledem k rozvoji dopravy (pfedevsim Zeleznice), komuni-
kacnich technologii (telegraf) i nékterych médii (novinové zpravodajstvi) se svét jakoby
,»zmensil“. Tyto faktory rovnéz mély vliv na Siroké vrstvy obyvatelstva. Ve spolec¢nosti se
prosadily ideje liberalismu a osvicenstvi. Diky zavadéni josefinskych reforem doslo k ¢as-
te¢nému uvolnéni soustavy feudalnich spolecenskych a ideologickych struktur, coz vytvo-
filo zivnou padu pro rozvoj socialnich aktivit ve méstech i na vesnicich. Naznacené zmény
vedly K tomu, Ze se i v ramci habsburské mnohonarodnostni monarchie prosadila jako nos-
nd idea nacionalismu. V této atmosféfe tak velké narody usiluji o svoji kulturni a politic-
kou seberealizaci, zatimco ty malé bojuji o své pieziti a holou existenci (Capka, 2003, s. 5;
kol., 1993, s. 723).

Ptekazkou ve snaze o seberealizaci jednotlivych ndrodu bylo usili nejprve rakouské cisa-

fovny Marie Terezie (1740 az 1780), a pozd¢ji i jejiho syna, cisafe Josefa II. (1780 az
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1790) o centralizaci a sjednoceni cisafstvi. Prostfedkem k dosazeni tohoto cile mélo byt
zavedeni jednotného Ufedniho jazyka — némciny, ktera byla od sklonku 18. stoleti prosazo-
vana ve Skolach i na uradech. V Ceském prostiedi byly reakci na tuto postupujici germani-
zaci obrozenecké snahy, jejichZ smyslem byla zachrana a rozvoj ¢eského jazyka coby za-
kladniho znaku nérodni pospolitosti. Béhem procesu narodniho obrozeni tak dochézelo
k obnové spisového Ceského jazyka, ktery se diky tomu vratil do vetfejného Zivota, kultury

a védy (Bradnova a kol., 1993, s. 723).

Ackoliv bylo ¢eské narodni obrozeni kontinudlnim, jednolitym procesem, je mozno v ném
vydélit nekteré diléi etapy, jeZz na sebe plynule navazuji a navzdjem se piekryvaji. Tato
periodizace zahrnuje celkem tii etapy. Prvni etapa, ktera byva nazyvana jako obranna,
spada ¢asové na konec 18. stoleti. V prib&hu tohoto obdobi stala ¢eska etnicka skupina
V centru pozornosti badatelti studujicich jeji jazyk i kulturu. Za stézejni ukoly tohoto obdo-
bi je mozno povazovat zachranu ¢eského jazyka, obnoveni ucty k ¢eské historii, polozeni
zakladl novodobé védy, kultury a pisemnictvi. Splnéni téchto ukoll lezelo na bedrech nad-
Senych vlastenci, k nimz néleZeli predev§im knézi. V pribchu tohoto obdobi patfili
K nejvyznamnéj$im ucenctim Josef Dobrovsky (1753 az 1829), a sice v oblasti jazykoveédy
a Gelasius Dobner (1719 az 1790) a Frantisek Martin Pelcl (1731 az 1801), oba v oblasti
dé€jepisu a historiografie. V oblasti kultury a uméni se za¢ina prosazovat piedev§im Ceskeé
divadlo a ¢eska poezie. K zastupciim téchto oblasti pattili v této dobé Vaclav Tham (1765

az cca 1816) nebo Antonin Jaroslav Puchmajer (1769 az 1820).

Na pocatku 19. stoleti nastupuje druha etapa. Ta je charakteristickd velmi silnou narodni
agitaci (odtud také adjektivum ,,ofenzivni®, které se vaze k této fazi). Béhem této etapy
vykazovali piedstavitelé inteligence a vzdélanct velkou snahu, aby Ceské etnikum pre-
svédcili o jeho narodni hodnoté, jakoZ i o tom, Ze disponuje vlastnim jazykem 1 slavnou
historii, coz mélo ¢eské etnikum ve vysledku presvédéit, Ze je zcela rovnopravné s jiz exis-
tujicimi narody. Do tohoto obdobi spadaji poCatky formovani ¢eského naroda. Jeho jazy-
kovédné zaklady pro néj sepsal filolog, lexikograf, spisovatel a piekladatel Josef Jungmann
(1773 az 1847). K poznéani vlastni historie sepsal rodak z Hodslavic, FrantiSek Palacky
(1798 az 1876) v duchu moderni historické védy monumentalni dilo Déjiny ndaroda ceske-
ho v Cechich a na Moravé. Z basnikii tohoto obdobi je mozno jmenovat Jana Kollara
(1793 az 1852) nebo Frantiska Ladislava Celakovského (1799 az 1852). S nastupujicim
romantismem bylo moZno pozorovat prosazujici se piiklon ke starym bajim a povéstem,

které maji vypovidat o slavné minulosti. Ponévadz se v Ceské historii nevyskytuji takové
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postavy, jakymi byly napt. bojovnik za spravedlnost Robin Hood nebo romanticky kral
Artus, bylo tieba vyzdvihnout vlastni hrdiny, jakymi byli praotec Cech nebo Bivoj. Osla-
vovany byly i realné historické postavy, typicky Jan Hus nebo Jan Zizka. Negativni stran-
kou snah o posileni vlastenectvi byly literarni podvrhy, které byly vytvareny s cilem do-
kladovat slavnou ¢eskou minulost. K nejzndméjsim takovym podvrhim nalezely Rukopis
kralovédvorsky a Rukopis zelenohorsky (jejich pojmenovani je odvozeno od mista jejich
nalezu, tj. od Dvora Kralové nad Labem a od Zelené Hory u Nepomuku). Vyskytlo se vSak
i nékolik dalsich falz jinych staro¢eskych literarnich texti (Capka, 2003, s. 25 a 26; N&-

mec).

Treti etapa Ceského narodniho obrozeni byva oznacovana pridomkem ,,politicka“. Jeji
pocatek je vymezen ptiblizné rokem 1830 a konec pak revoluénim rokem 1848. Existuji
vSak autofi, podle kterych narodni obrozeni u nas trvalo az do 80. let 19. stoleti. V ramci
obyvatelstva, jez je pfijalo za vlastni. Reprezentanty tohoto vrcholného obdobi narodniho
obrozeni u nas byli spisovatel Karel Havlicek Borovsky (1821 az 1856), basnik Karel Hy-
nek Macha (1810 az 1836) nebo dramatik Josef Kajetan Tyl (1808 az 1856). V prib&hu

tohoto obdobi narodni hnuti smétovalo k postupnému naplnéni politickych cilt, které mély

-----

5. 25 a 26).

1.3.2 Osvicenstvi

Osvicenstvi je mozno charakterizovat jako filosofické, kulturni, politické a hospodaiské
hnuti, které ovlivitovalo déni v Evropé€ na konci 17. a v pribéhu 18. stoleti. Vzniklo v An-
glii, Francii a Nizozemi a nasledné postupné doslo k jeho rozSiteni po celé Evropé, a sice
pfevazné v pribchu druhé poloviny 18. stoleti. Vychozim momentem tohoto ideového
sméru je piesvédCeni, Ze by se clovék mél fidit spise vlastnim rozumem nezli virou. Podle
osvicencti by m¢l smysl zivota spoc¢ivat nikoliv jen v posmrtném zivoté, nybrz i v distoj-
ném Zivoté uz béhem zivota na Zemi. Vyznamny piedstavitel némecké klasické filozofie
Immanuel Kant (1724 az 1804) k podstaté osvicenstvi ve svém spise Co je osvicenstvi?
(1784) uvedl: ,,Osvicenstvi je, kdyz clovek opusti svou nesvépravnost, kterou si zpiisobil
vlastni vinou. Nesvépravnost je neschopnost pouzivat viastniho rozumu bez vedeni jinych.

Tato nesvépravnost je zpusobena viastni vinou, jestlize neni zpiisobena nedostatkem rozu-
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mu, ale nedostatkem rozhodnosti a odvahy pouzivat viastni rozum bez vedeni jinych. Sape-

re aude!® je proto motem osvicenstvi.** (Kant, 1949, s. 132).

V politické oblasti se osvicenstvi projevilo ve forme tzv. osvicenského absolutismu. Ten si
kladl za cil zachovat dosavadni politicky systém, tj. feudalismus. Z toho divodu byl spojen
s monarchii a se Slechtou. Zavadéné reformy sledovaly hospodaiskou prosperitu monar-
chii, ktera méla byt zajisténa podporou podnikani, manufaktur a obchodu. Jakkoliv byla

wrwe

zabranit — zanik feudalismu a vznik nového spole¢enského ziizeni — kapitalismu.

1.3.3 Reformy Marie Terezie a Josefa Il.

Osvicenstvi proniklo i do habsburské monarchie, kdy byli osvicenskymi panovniky Marie
Terezie a po jeji smrti jeji syn Josef II. Jimi realizované reformy mély za cil posileni statu
a hospodafstvi, centralizaci, germanizaci a modernizaci armady. Tyto reformy je mozno

rozd¢lit do nize uvedenych oblasti (Frais, 2005):

e Spravni Gfady — s vyjimkou Uher doslo k vytvoteni spole¢nych tGradi. V jejich cele
bylo direktorium a statni rada, jez byla poradnim organem panovnika. V souvislosti
s reformou spravnich ufadi byla definitivné zruSena ¢eska samostatnost, ponévadz
byla ziizena Cesko-rakouska kancelaf. Do twfadii byli dosazovani profesionalni
c. k.# ufednici, coz vedlo k byrokratizaci spravy. Tak byla omezena pravomoc sta-
vovskych zemskych snému. Dal$imi zménami v této oblasti bylo zfizeni soudniho
dvora a zruSeni muceni (véetné tzv. ordali) coby krajniho diikazniho prostiedku.

e Hospodaiské reformy — jejich smyslem byla na jedné strané¢ podpora vlastniho
podnikani, které bylo v té dobé piedstavovano zejména rozvojem textilnich manu-
faktur, na stran¢ druhé pak ochrana pfed zahrani¢ni konkurenci. Na uzemi monar-
chie byla zavedena jednotna ména — tolarova a zlatkova, kde 1 tolar pfedstavoval 2
zlaté a zacaly se pouZzivat prvni papirové penize, tzv. bankocetle. Zaroven doslo
k unifikaci mér a vah. Taktéz byla zavedena Celni unie, ¢imz doslo ke zrychleni

pohybu zbozi. Byl také proveden soupis ptudy a obyvatel. V roce 1789 byl Josefem

3V prekladu ,,M¢&j odvahu pouzivat vlastni rozum!*.

4 ¢. k. je zkratkou ze slova cisai'skokralovsti.
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II. vydan Berni a urbaridlni patent, ktery byl pokusem o sniZzeni danového
a urbaridlniho zatizeni venkovského poddaného obyvatelstva (v roce 1790 vsak byl
tento patent zruSen Leopoldem Il. z divodu odporu stavi proti nému).

e Poddanské reformy — Marie Terezie vydala v roce 1775 Robotni patent, jenz nabyl
platnosti nejprve v Cechach (dne 17. srpna 1775), pozdéji pak i na Moravé (dne
7. zati 1775). Tento dokument, jenz byl vydan v némeckém i ¢eském jazyce, upra-
voval robotni povinnosti na snesitelnou miru, jez se odvijela od vyse dani. Bylo ta-
ké ptikrogeno k tzv. Raabizaci® (nebo téz aboli¢ni Raabovska soustava), kdy byla
¢ast vrchnostenské ptidy za poplatek rozd€lena mezi rolniky, ktefi pak na ni hospo-
dafili. Ke zlepSeni podminek poddanych pfispély i pokroky v obdélavani pidy
(napt. zdokonaleni pluhu aj.) i péstovani brambor, které se k nam z Ameriky dosta-
ly ptes Braniborsko. Tyto okolnosti vedly k nariistu po¢tu obyvatelstva, ktery se
projevil vznikem 245 novych vesnic. Nastinény vyvoj zajistoval vyssi vybér dani
a tim 1 vétsi bohatstvi monarchie.

o Skolské reformy — o t&chto bude fe¢ v samostatné subkapitole.

e Vojenska reforma — byla realizovana podle vzoru Pruska. Byly zavedeny odvody,
jednotny vycvik, uniformy i nova vyzbroj. Uskutecnéni reforem v této oblasti vSak

bylo provéazeno nartistem vydajti na armadu.

1.3.4 Skolské reformy

Skolské reformy v tomto obdobi byly realizovany zejména v diisledku snah habsburské
monarchie zabranit jejimu zaostdvani za ostatnimi evropskymi staty. Tyto reformy byly
dale vynuceny objektivni potfebou vyssiho vzdélani u obyvatelstva, které pracovalo
v manufakturach, jez v té dobé zaznamenavaly bouflivy rozvoj. Opomenout nelze v této
souvislosti ani zruSeni fadu Jezuitd, k némuz piikrocil v roce 1773 papez Kliment XIV.
(byl papezem v letech 1769 az 1774). Protoze jezuitsky fad mél do té doby na skolstvi
V podstaté¢ monopol, bylo tieba nastalou situaci fesit. Z¢asti se tohoto ukolu zhostili piaris-
té, prisluSnici jiného nébozenského fadu, avSak nejvice se na vzdelavani na vSech druzich

Skol podileli svétsti ucitelé (Janusova, Kana, 1987, s. 119). Majetek Jezuitd byl po zruseni

5 Své oznadeni nesla podle rakouského ekonoma a dvorniho rady F. A. Raaba (1722 az 1783), ktery tuto

reformu navrhl a ndsledné i provedl.
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jejich fadu zabaven a posléze preveden do studijniho fondu, z néhoz méla byt reforma fi-

nancovana (Frais, 2005, s. 111).
Vysoké Skoly

V prvni fazi byla pozornost Marie Tereze zaméfena na univerzity. Reformy v oblasti vyso-
kého skolstvi realizoval jeji osobni 1ékat, zkuSeny odbornik a porodnik Gerhard van Swie-
ten (1700 az 1772). Tento pivodem Holand’an pfisel do Vidné v roce 1745. Hledal cesty,
jak odstranit nedostatky na univerzitdch ve Vidni i v Praze, spocivajici napt. v diktovani
prednasek, absenci nékterych oborti ¢i v konani promoci pouze kazdych pét az Sest let,
takze fada studentli promovala v ciziné. Zjisténé nedostatky byly reformou odstranény
(Janusova, Kana, 1987, s. 114). V ramci studia mediciny byly teoretické ptrednasky dopl-
nény praxi v nemocnicich (tamtéz, s. 115). Tento krok pfispél ke zvySeni urovné vyuky
budoucich 1ékait. Dalsi zmény se dotkly studia na fakulté teologické, filozofické a prav-
nické. Délka studia filozofie byla snizena ze tfi let na dvé 1éta. Napiisté méla vyuka omezit
metafyziku a méla se ve vEétsi mife zaméfit na etiku a matematiku (Janusova, 1991, s. 96 az
98). Uskutecnované reformy s sebou piinesly i zavazné stanoveni rozsahu a obsahu vyuco-
vaci latky, stejn¢ jako rozvrZeni latky na semestry, dny a hodiny. Ingerence statu se tykaly
rovnéz majetkopravnich a finan¢nich zalezitosti univerzit. Poéinaje rokem 1753 spadal
majetek a rozpocet univerzit pod statni spravu, S ¢imz souviselo i hrazeni veskerych vydaji
spojenych s vystavbou univerzitnich zafizeni a vyplacenim mezd vSem universitnim profe-

sortim (tamtéz, s. 98).
Stiredni Skoly

Reformy v oblasti Skolstvi se tykaly rovnéz stiednich skol, coz vyplyvalo z toho, ze tento
stupen kol pfipravoval jak budouci studenty vysokych §kol, tak i specialisty nezbytné pro
rozvoj obchodu a primyslu. DoSlo ke zptisnéni pfijimacich zkouSek na gymnazia. Velky
diraz byl pfi nich kladen na némecky jazyk. Za ucelem vychovy statnich Gfednikll byla
Vv roce 1746 ziizena akademie, jez byla oznacovana jako Collegium mobilum Theresianum.
Tato akademie v sobé zahrnovala gymnazialni studium i vysokoskolské vzdélani pravnic-
kého zaméteni. Vyhlaska ze dne 30. dubna 1755 transformovala Theresianum na §lechtic-
kou rytitskou akademii (Janusové, 1991, s. 99). V ndvaznosti na rozvoj hospodarstvi do-
chazelo k zaklddani riznych typli odbornych Skol (tamtéz, s. 145 a 146). Navrh na reorga-
nizaci stiednich $kol vytvofil piarista a prefekt savojské akademie Gratian Marx (1721 az

1810). Gymnazia tak byla v souladu s jeho navrhem koncipovana nejprve jako pétitfidni,
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pozd¢ji pak jako Sestitfidni. Vyucovacim jazykem na nich byla némcina, od tieti tfidy se na
nich vyucovala i latina. Nova koncepce stfednich Skol byla uvedena v zivot v letech

1848/49 Exner-Bonitzovou reformou (Jiva a kol., 2001, s. 36).
Zakladni Skoly

Z pohledu problematiky feSené v této praci jsou nejzajimavéjsi zmeény, které ve zkouma-
ném obdobi nastaly na zakladnich $kolach. K situaci v oblasti zakladniho $kolstvi je tieba
pfitom uvést, Ze v obdobi pied tzv. sedmiletou valkou (1756 az 1763) se nachazelo
Vv zalostném stavu. NeutéSeny stav pfitom vyplyval z toho, Ze vrchnosti a obce o Skoly ne-
pecovaly. Neni proto divu, ze Skolni budovy na venkové byly chatrné a mistnost, v niz byla
vedena vyuka, rozmérové nedostacovala, s nizkym stropem a neziidka byvala i $pinava.
TaktéZ nebylo ni¢im neobvyklym, kdyz tfida uciteli slouZzila z¢asti k bydleni. U¢iteli se
bézné rekrutovali z fad vyslouzilych vojaka, kteti ovladali v nezbytné mife zéklady cteni,
psani

a pocitani. K napravé tohoto stavu povolala v roce 1772 Marie Terezie pruského reforma-
tora Skolstvi Johanna Ignaze Felbigera (1724 az 1788), jehoz pedagogické nazory
Vv mnohém vychazely z myslenek Jana Amose Komenského (Janusova, Kana, 1987, s. 118
a 119). Pfi napravé stavu zakladniho Skolstvi postupoval Felbiger systematicky. Prvnim
krokem byla ptiprava novych u¢ebnic (Janusova, 1991, s. 144). V roce 1772 bylo zaloZeno
Nakladatelstvi némeckého Skolského tstavu, jeZ do roku 1780 vydalo vice nez 100 tituld
ucebnic v riznych jazycich, jimiz se hovofilo na Izemi monarchie (napt. v némcinég, cesti-
né, politing ¢&i italsting). Ctvrtina roéniho nakladu této instituce byla poskytovana zdarma

chudym zaktim (Herre, 1996, s. 230).

Dnem 6. prosince 1774 vstoupil v platnost Vseobecny skolni rad pro némecké normalni,
hlavni a trivialni Skoly ve vsech c. k. dédicnych zemich (Kulitova, Sander, 1956, s. 179
a180). Tento krok je mozno hodnotit jako nejvétsi reformu Skolstvi v nasich déjinach
(Morkes, 2004). Vseobecnym skolnim fadem byla ustanovena vSeobecna vyucovaci po-
vinnost, ktera se vztahovala na déti obou pohlavi mezi Sestym a dvanactym rokem jejich
veku. Jakkoliv byla deklarovana povinnost pravidelné skolni dochazky, byla tato povinnost
Casto porusSovana, coz platilo pfedev§im na venkové. K vyraznému rozsifeni Skolni do-

chazky doslo az po vydani josefinského natizeni z roku 1781 (Veber a kol., 2002, s. 359).

Felbigerovou reformou byly zavedeny tfi nové typy $kol, a sice Skoly trivialni, hlavni

a normalni. Ke zfizovani trivialnich Skol mélo dochazet na vesnicich. Zaci se na nich méli
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ucit triviu, tj. Cist, psat a pocitat. Déti si mely v pribéhu studia na nich osvojit zakladni
pocetni operace — s€itani, odc¢itani, nasobeni, déleni a feSeni jednoduché trojélenky. Za
hlavni pfedmét vSak bylo 1 nadale povazovano nabozenstvi. Krom¢ jiného si zéaci na trivi-
alnich skolach osvojovali i riizné hospodaiské dovednosti (Frais, 2005, s. 112). Hlavni §ko-
ly byly zfizovany ve vétSich méstech. V porovnani se Skolou trivialni se zde navic vyuco-
valo zakladim latiny, zemépisu, déjepisu, domacich praci a zeméd¢€lstvi. V zemskych
hlavnich méstech vznikaly normalni Skoly. Tento druh $kol mél za ukol vzdélavat ucitele
a ty jedince, ktefi méli v umyslu pokracovat ve studiu na gymnaziu (Janusova, Kana, 1987,
s. 120). Cinnost trivialnich §kol byla nadale zajistovana pod statnim dozorem obcemi
a vrchnostmi, kdezto financovani vyss§iho a odborného skolstvi zajist'oval stat z prostiedka
nov¢ ziizeného studijniho fondu (Frais, 2005, s. 112). Reformy $kolstvi §ly ruku v ruce
s germanizaci. Jak bylo uvedeno jiz v pfedchozim vykladu, zdmérem statu bylo vytvoieni
jednotného jazyka, ktery by byl pouzivan na uradech a ve Skolach. Timto zpisobem m¢l
byt zavr$en proces centralizace habsburské monarchie. Cestina byla pouzivana pii vyuce
pouze ve Skolach trivialnich a v niz$ich tfidach hlavnich skol. Ke zbylému vzdé€lavéani byla

pouzivana vyluéné némcina (Janusova, Kana, 1987, s. 116 az 120).

Pozornosti Marie Terezie neuniklo ani Sifeni osvéty mezi obyvatelstvem. Prostfedkem jeji-
ho uskuteciiovani bylo vydavani kalendari, ponévadz pravé kalendaie byly na vesnicich
mnohdy jedinou knihou, kterd zde byla ¢tena. Z toho divodu kalendait obsahovaly jak vSe
nezbytné pro prakticky zivot (tj. data, svatky a jednotlivé faze mésice), tak i ¢teni pro za-

bavu a pouceni (Janusova, 1991, s. 100).
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2 RYBAJAKO PEDAGOG, SPISOVATEL AHUDEBNI SKLADATEL

Jakuba Jana Rybu zna vétsina lidi jako hudebniho skladatele, autora skladby Ceska mse
vano¢ni. Méné€ zndma jiz je jeho Cinnost pedagogicka, které se vénoval v podstaté po cely
svij profesni zivot. Pfestoze pusobil pied vice nez dvéma stovkami let, ma jeho odkaz co
fici i dneSku. V této kapitole bude pojednano o jeho zivot¢ a dile a pozornost bude vénova-

na i jeho ptsobeni coby socialniho pedagoga.

2.1 Zivot

Jakub Jan Ryba se narodil v kantorské rodiné dne 26. fijna 1765 v obci Pfestice, které se
vV soudasnosti nachazi v okrese Plzefi-jih v Plzefiském kraji. Pokitén byl jako Jakub Simon
Riba. Jméno Jan bylo patrné bifmovaci. V piestické matrice je ze dne jeho narozeni za-
znam s inicialy Jakub Simon Riba (B&l, 1995, s. 23; viz téz obrazek 1). Byl druhorozenym
synem po bratru Janu Véaclavovi, ktery zemtel jesté jako dité. Jeho rodici byli Jakub Jan
Ryba a Rozalie Rybové, rozend Kérnikova. V té¢ dobé jeho otec pusobil v Presticich jako
poducitel a regenschori kiiru prestického kostela. Jeho matka pochazela z rodiny zdejsiho
vzdélaného uditele Jana Vaclava Karnika. Rodina, do niz se J. J. Ryba narodil, byla sice
chudd, avSak na druhé stran¢ veseld. Sam k tomu uvedl, ,,... Ze jeho rodicové byli bohati

moudrou spravedInosti, ale chudi hmotnymi prostredky.” (Némecek, 1963, s. 9).

Obrazek 1  Matri¢ni zdznam 0 narozeni a kitu J. J. Ryby
(http://www.portafontium.eu/iipimage/30067653/prestice-03_0840-
n?x=70&y=561&w=376&h=211)

Kuvsinnisis, (aMarvia,. OWWM

a0 Odgm 57 eyj,w Al

V Presticich bydleli Rybovi do roku 1711, kdy se odstehovali do Nepomuku pod Zelenou
Horou, kde jeho otec pfijal misto ucitele a varhanika (Osobnosti Presticka, 2012, s. 115).

V Nepomuku zadal J. J. Ryba navitévovat $kolu. Skolni dochazka zde v§ak pro ngj pied-


https://cs.wikipedia.org/wiki/26._%C5%99%C3%ADjen
https://cs.wikipedia.org/wiki/1765

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

stavovala doslova utrpeni, nebot” autoritaisky ucitel Strejéek nebyl schopen své zaky nice-
mu naucdit a nezfidka pfistupoval pro sebemensi prohfesek ke krutym a nespravedlivym
trestim a neostychal se ani vic¢i zakiim pouzivat nadavky. Nadto nemél rad Rybova otce
ani jeho rodinu a na samotného J. J. Rybu si zasedl (Némecek, 1963, s. 11). Jaké poméry
vladly v té dobé ve Skole v Nepomuku, o tom si 1ze ucinit pfedstavu z Rybova verSovaného
zivotopisu, jenz zaslal svému pfiteli, rychtafi v MilCicich, pismakovi, vlasteneckému kro-
nikafi a plodnému autorovi versu Frantisku Janu Vavakovi (1741 az 1814) dne 5. listopadu
1806:

Do Skoly mne vedl otec,
Jizto vzhled byl jak psi kotec;
Zdi co komin vyhlizely —

Sem tam v uhlech houby cely,
Okna dve v pul zahadrena,

K tomu pevné zamrizena;
Piida z cihel vyborténa
Husim trusem vydlazdena —
Cenichdm az potud puchy,
Jenz to draly zivni duchy!
Slovem: smrad, kour, horko, zima
Ceho? nezkusil ni Klima,
Trely na smysly nam mocne.
Pritom pred oc¢ima hrozné
Skolni muceni se jevi —

Beéda tomu, koho trefi!

Tam zas stala oslovice,

Lenochit vsech ozdobnice.

Metla vzdy se v Skopku moci —
Jina po hibeté se toci;

Skolni kovy po zdi chiesti —

Na polinku dité vresti.

To mné neslo veru k duhu,
Zvlast kdyz nebyl den bez pruhu,
Neb pan kantor prijmim Strejcek,
Na mne byl co dravy sejcek;

Ctil mne stale: Hloupym Kubou,
Troubou, mezkem, byci hubou...
Dejz mu Péan Bith Nebe! Zaddam.
Téz i nebi diky vzdavam,

Ze jsem vySel bez mrzdctvi

Z toho kantorniho panstvi...*

Dvé ferule ve zdasobe (citovano dle Némecek, 1963, s. 12).

Na zdi pély v strastné dobé;

Ani neutésené podminky panujici v Nepomucké skole vSak malému J. J. Rybovi uéeni
neznechutilo. Co se nenaucil ve Skole, piln¢ dohanél doma pod vedenim svého otce, ktery
byl velmi mirnym a hodnym clovékem, coz se odrdzelo i v jeho pedagogickém pfistupu.
Dokumentuji to 1 nasledujici Rybova slova: ,,Jeho privétiva povaha mi vratila chut’ a vabi-
la k nému také jiné chovance, které otec soukromée vyucoval.“ (Ryba, 1946, s. 14). Otcovu
vyuku dopliioval navs§tévami Nepomuckého kaplana Vaclava Heldy, u néhoz se po dvé 1éta

ucil zakladim latiny, feCtiny a némciny, které hodlal zvladnout proto, aby mohl
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V budoucnu studovat na gymnaziu. Ve volném casu se vénoval jeSté skladbé a zejména
Cetbé. Precetl napt. cestopis KrysStofa Haranta z Polzic a Bezdruzic Putovani aneb cesta
z Krdlovstvi ceského do Benatek a odtud po mori do zemé Svaté, zemé judské a dale do
Egypta, dale dilo Vaclava Hajka z Libo¢an Kronika ceska nebo dilo Cirkevni déjiny (lat.
Ecclesiastica historia) od cirkevniho historika Eusebia z Kaisareie (n¢kdy je zvan téz jako

Eusebius Pamphili).

S ohledem na poméry na Skole v Nepomuku neni divu, ze J. J. Ryba pozdé&ji velmi rad
vzpominal na détstvi, jez travil u svych prarodict v Piesticich, ktefi jej 1 vychovavali. Do-
klada to i tryvek z jeho hudebniho Zivotopisu, v némz poznamenal: ,,Nejvetsi cast detstvi
jsem stravil u svého dédecka, kde jsem neustdle psaval noty — nebo kdovico — a pocmaral
Jjsem tim mnoho archit papiri. Doma se inkoustem, pery a papirem Setrilo, a proto jsem se
bavil se svymi starymi houslemi, na néz jsem vrzal tak usilovné, ze milé posluchacstvo,
omrdcené takovou pronikavou harmonii, onoho prijemného galantniho hrace vypoklonko-

valo ven ze svétnice nebo mu muselo ndstroj vyrvat z rukou.* (Ryba, 2005, s. 2 a 3).

Z citovaného Uryvku jasné vysvita, Ze J. J. Ryba mél jiz od Gtlého détstvi velmi Zivy zajem
0 hudbu i o cokoliv dalsiho, co s ni bylo spjato. Naklonnost k hudbé se u J. J Ryby projevi-
la jiz ve Ctyfech letech (Némecek, 1963, s. 11). Jiz v osmi letech zvladal velmi dobte hru
na klavir. Vedle toho se ucil hrat i na varhany, housle a violoncello. Uz v détském véku
zkousel 1 komponovat. V deviti letech maly Jakub zpival v nepomuckém kostelnim sboru
druhy alt a v deseti letech dokonce uZ prvni. Zastani v téchto svych zalibach mél u svého
otce, ktery mél rovnéZ hudebni nadani. Zastaval funkci varhanika, daval lekce hry na klavir
a housle a vedle toho 1 skladal. Pozitivni pedagogicky vliv svého otce si J. J. Ryba velmi
dobie uvédomoval a takto mu pozd¢ji vyjadiil své pode€kovani: ,,Diky ti, dobry otce, srdec-
né diky! Nebot' si nesetril namahou, abys mé vzdélal v hudebnim umeéni podle své moznosti

a zkuSenosti.* (Ryba, 2005, s. 11).

V roce 1780 se J. J. Ryba dostal diky svému stryci Janu Vanickovi do Prahy, kde se ucha-
zel o studium na piaristické gymnazium. Jeho prvni pokus o pfijeti vSak ztroskotal
z diivodu neznalosti némeckého jazyka. Na druhy pokus vSak jiz byl pfijat bez piijimacich
zkousek, a sice poté, kdy absolvoval Ctvrtou tfidu normdlni Skoly. Jiz béhem studia
u piaristd si J. J. Ryba naplno uzival hudebniho zivota (Berkovec, 2001, s. 79). V této dobé
piln¢ skladal, opisoval noty, a cvi€il na housle i na varhany. Obeznamoval se taktéz s hu-
debnimi mistry, ktefi v té dobé v Praze pusobili. Vedle hudby se také nadchl pro pedago-

gické teorie osvicenct a pfivital reformy prosazované tehdejSim rakouskym cisafem Jose-
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fem II. (1780 az 1790). Po ukonceni piaristického gymnazia zacal J. J. Ryba v roce 1785
studovat filozofii. Myslenky na své univerzitni studium v§ak musel J. J. Ryba zahy opustit
v disledku opétovného zavedeni Skolného (1784), které si jeho rodina nemohla s ohledem

na chudé poméry dovolit platit.

Za této situace vyhovél zadosti svého nemocného otce, opustil Prahu a nastoupil na zastup
ve $kole v Nepomuku. Pro J. J. Rybu to nebylo snadné rozhodovani. Praha mu totiz skytala
fadu moznosti jeho dalsi realizace v hudebni oblasti, na druhé stran¢ by mu nabizené an-
gazma naskytlo pfilezitost k vykonavani ucitelské profese, kterd by jej napliiovala. Toto
dilema zachytil Ryba témito slovy: ,,Prozretelnost ndas vede po temnych stezkach k cili,
k némuz jsme urceni. Kdyz jsem se ocitl v pozici, zZe si diky svéemu skromnému talentu ude-
lam vetsi znamosti a Ze se vysSvihnu, osud mi nadiktoval, abych tuto skvélou drahu opustil
a zvolil si néjaké zaméstnani.” (Ryba, 2005, s. 25). Jak nerad se loudil se svymi prateli,
s méstem, kde studoval, i se svymi plany, to je ziejmé z jeho Zivotopisu: ,,Shohem, pratelé
ze Skoly! Sbohem, mila Praho - velky svéte! Sbohem, vSechny mé vzdusné zamky!* (Ryba,
2005, s. 26). Jeho cesta z Prahy v nevlidném aprilovém pocasi jako by ptfedznamenala véci
nésledujici. Ryba si k tomuto do svého deniku zapsal: ,,Spatné, myslim prednavésti mého
V Nepomuku stesti.* (citovano dle Némecek, 1949, s. 8). Jesté pred svym nastupem na $ko-
lu v Nepomuku viak absolvoval praeparandii® v Praze na Malé Strané (v Karmelitské uli-
ci), kde ziskal dne 26. dubna 1785 atestaci, ktera jej opravitovala vyucovat na farnich Sko-

lach.

Kdyz Ryba pfijel do Nepomuku, zjistil, Ze misto ucitele, na néZ mél nastoupit, je jiZ obsa-
zeno panskym ufednikem, ktery nemél patiicnou kvalifikaci — kancelistou Petakem. Ten
ovSem po deviti mésicich odesel do Nazlov, a protoze kantorskd nominace byla na dvanact
mésict, suploval Ryba hlavniho ucitele. Ac¢koliv se pozdé&ji toto misto uvolnilo, Ryba jej
v disledku své mladické nerozvaznosti neziskal. Stal se totiZ signatafem satirického pam-
fletu, ktery sepsal jakysi autor z Niesenfeldu, jehoz jméno dnes jiz neni znamo, V némz

byly zleh¢ovany mravy nepomuckych pani a divek. K tomuto pamfletu navic pfipojil né-

® Praeparandy byly ptipravné kurzy pro pfipravu uciteld, které u nas zacaly vznikat od roku 1775. Byly dife-
rencovany podle typu Skoly — pro ucitele trividlnich $kol byly koncipovany jako tfimési¢ni a u budoucich

uciteltl hlavnich kol trvaly Sest mésica.
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kolik vystiznych noticek o nemoralnosti, coz jej stalo misto, které mél podle ocekavani
dostat (Némecek, 1963, s. 16). V této situaci mu nezbylo nic jiného, nez aby dal bydlel
u rodictl, kde se vénoval sebevzdélavani, Cetbé a hudbé. Komponoval mse a koncerty. Ty
pak byly provadény v Presticich, kde s nimi Ryba slavil vzdy velky Gspéch. Diky tomuto
uspéchu se Ryba rozhodl, Zze se vyda na zkuSenou do Bavorska. Odjet tam chtél pifimo
z kratkého intermezza u barona Hennigera z Ebergu, ktery jej po rozpoznani Rybova hu-
debniho talentu v Prichovicich u Prestic, kde pracoval Rybuv bratr coby kuchat ve Slech-
tické rodin€, na dva tydny zaméstnal. Ryba u tohoto $lechtice hral a skladal. Zde mimo jiné
zkomponoval varhanni koncert, ktery byl proveden a byl hran v Ptesticich. Odjezd do Ba-
vorska mu vSak piekazila otcova nemoc, kvuli které jej musel zastupovat jak ve Skole, tak

na kuru.

Poté, kdy se Rybuv otec uzdravil, piesvédcil jej, aby v Mnisku pod Brdy nastoupil na mis-
to Skolniho pomocnika, jak potieboval jeho stryc Josef Jan Jakoubek, ktery zde pusobil
jako spravce Skoly a feditel kiiru. Sam Ryba tento krok nenesl pravé dobie, jak ostatné
vyplyva z jeho konstatovani: ,,Nu, mas Stésti, ubohy Rybo, pomyslil jsem si, za vSechny své
namahy a snahy mds za udeél bidné misto skolniho pomocnika!* (Némecek, 1963, s 16).
Jesté pred nastupem do Mnisku Ryba na Sest tydnd vazné onemocnél a po Sest tydnt byl
upoutan v horeckéach na lizko, kde blouznil. Sdm o tom piSe nasledovné: ,,Zddlo se mi, Ze
jsem kapelnikem na mnichovském dvore, slysel jsem vSeobecnou chvalu pri uvedeni své
opery, kterou jsem ve svém blouznéni zcela dokoncil. SlySel jsem jeji provedeni s celym
orchestrem. Jakmile tresténi preslo, hned zmizela vSechna mad nadhera a slava. Tehdy jsem

dozajista z celého srdce prosil Vsemohouciho, aby mé bidé ucinil konec.“ (Ryba, 2005,

s. 31).

V dubnu 1786 se po svém uzdraveni Ryba vydal do MniSku, kde jako Skolni pomocnik
vyucoval po dobu sedmnacti mésict (v obdobi let 1786 az 1788). Jak uvadel jeho nejstarsi
syn Josef Arnost, t&sil se zde Ryba velké oblib¢, a to jak coby muzikant (zde se jeho obliba
projevovala v hojném najimani a §tédrém odménovani), tak i jako ucitel. Velkou oblibu
mél zvlasté mezi prostym lidem, kam byl ¢asto zvan. Vedle prace kantora neopomijel ani
V tomto obdobi, stejn¢ jako tomu bylo za jeho pisobeni v Nepomuku, ¢etbu, studium hu-
debni teorie a skladani. Obdobi pusobeni v Mnisku pod Brdy bylo pro Rybu ziejmé
nejst’astnéjSim tdobim v jeho zivoté. Ponévadz v té dobé jesté nemél existencni starosti,
mél moznost jezdit do Prahy i mél ¢as na komponovani a na dalsi vzdélavani. V prib¢hu

tohoto obdobi se u néj soucasné formoval a upeviioval vztah k ucitelskému povolani, které
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chapal spise jako své poslani. Nikdy jiny by nevystihnul tuto skute¢nost Iépe, nezli on sdm:
WZiji jako ucitel, jedndm jako ucitel a zemru jako ucitel.”* (Spévacek, 1984, s. 140).
V tomto obdobi vSak Rybu zaroven postihla prvni velkd osobni ztrata, kdyZ mu dne 25.
listopadu 1786 zemiela matka. Z imrtniho zdznamu v matrice v Nepomuku vyplyva, Ze

pficinou jejiho timrti byla Zloutenka.

Obrazek 2 Jakub Jan Ryba — fiktivni podoba (Bobikova, 2014)

Dal$im meznikem v Rybové Zivoté se stal rok 1788, kdy nastoupil na ucitelské misto ve
farni trivialni $kole v méstet¢ku Rozmital’, které v soucasnosti lezi v okrese Piibram. Stalo
se tak dne 11. tinora 1788 na zakladé rozhodnuti Krajského ufadu v Rozmitalu, kterym byl
ustanoven na funkci prozatimniho ucitele. O tomto misté se Ryba dozvédel od svého stryce
kaplana Jana Vanécka. Ve funkci ucitele zde vysttidal Ondieje Poddaného, ktery zde tuto

funkci zastaval predchozich ¢trnact let. K jeho plisobeni je vSak tfeba uvést, ze si spise

" Dnesni pojmenovéani Rozmital pod Tfemsinem nese toto mésto aZ od roku 1920.
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hledél pozic mistniho regenschoriho a pisafe. Divod byl prosty — tyto funkce byly
V porovnani s ucitelstvim daleko 1épe honorovany. O tom, jak Poddany k ucitelské profesi
pristupoval, svéd¢i mimo jiné i to, Ze po celou dobu svého piisobeni v ni nesplnil formalni
pozadavky, které by mél pro jeji vykon splilovat, tj. neziskal vysvédceni ucitelské zptsobi-
losti. Ryba jeho osobu ve svych ,,Denicich* lapidarné popsal tak, ze mu vice na srdci lezela

hudba nezli zlepseni mravii a Ze tak byl sice dobrym kantorem?® avsak §patnym ucitelem.

Skola v Rozmitalu byla v dobé&, kdy ji Ryba pfevzal, v Zalostném stavu. Sam k tomu ve
svych ,,Denicich* konstatoval: ,,Kdyz nastoupil, nenasel zadné znamky o plnéni urednich
predpisii, nebot jak ve skolnim zarizeni a Skolnich predpisech, tak na skolnich détech shle-
dal cetné nedostatky. Chybéla kniha patentii, seznam skolnich deti, poradek; néekteré skolni
deti byly hrubé povahy, zpupné, nemravné. Zviasté pri modlitbé Zakii byla ziejma Spatnd
vychova, nebot pri modleni byly hlasy nejednotné, deéti nesnesitelné hlucely, kricely, smaly
se, strkaly, tloukly se, ba i rvaly. Nékteré klecely, jiné vystoupily na lavice, jiné se zase ob-
racely k oknum.*“ (Ryba, 1957, s. 51). Jiz jen z tohoto ryvku je zfejmé, kolik prace na Ry-

bu v rozmitalské skole ¢ekalo.

Materialni podminky ve Skole byly Spatné (do tfid napi. zatékalo), coz bylo ddno mimo
jiné i tim, Ze budova $koly byla postavena na sklonku 17. stoleti (v roce 1686). V budové
byl umistén i byt pro ugitele o dvou mistnostech, ktery byl rovnéz ve §patném stavu. Skolni
dochazka déti nebyla nikterak valna — v dobé¢, kdy Ryba Skolu ptevzal, do Skoly dochéazelo
pouhych 67 déti z 230 az 300 z Rozmitalu a jeho okoli. Na $patné dochazce se negativné
promitaly i neutéSené zdravotni a hygienické poméry mésta i jeho obyvatel, které byly
provazeny vysokou Umrtnosti déti a velkym rozsifenim nakazlivych nemoci mezi obyva-

telstvem (Némecek in Ryba, 1957).

J. J. Ryba se po svém nastupu snazil neradostné poméry ve $kole zlepsit. Bylo pfitom tie-
ba, aby zacal zcela od zdkladl. Jak uvadi ve svych ,,Denicich®: ,,Prvni mou starosti bylo

blaho deti a porddek ve skole. Dale jsem se staral o to, aby prijmy zdejsi skoly byly radné

8 O vyznamu slova ,kantor v Rybové dobé nejlépe vypovidd jeho etymologie. Tento vyraz totiz ma svij
ptvod v latinském vyrazu cantor, tj. zpévak, jenz byl odvozen od dalsiho latinského slova cantare, ¢ili zpivat
(Rejzek, 2012, s. 270). V pfedmétné dobé tak byl kantor obvykle spise zp&vak nez uditel, coZ o Poddaném

platilo dvojnasob.
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odvadeny. Abych toho dosahl, Fidil jsem se urednimi predpisy.” (Ryba, 1957, s. 48). Jiz od
pocatku mél Ryba také snahu plsobit na vychovné problémy ve skole, o kterych byla fec¢
jiz vyse. Zaky poucil o tom, jaké od nich bude béhem vyudovani vyzadovat chovani po-
zorné sledovat vyklad, hlésit se, cekat na vyvolani a hovofit zfetelné. Neomezil se vSak
v tomto ohledu pouze na zéky, nybrz apeloval i na jejich rodice, aby déti byly do Skoly
posilany v Cistoté a upravené. Totéz zadal i po détech. Se zfetelem k tehdejSim Skolnim
predpisim pozadoval, aby Zaci mezi sebou hovoftili némecky. Piestoze byl Ryba cesky
vlastenec a m¢l k Cestiné velkou uctu, €inil tak z toho divodu, nebot’ chépal vyznam ném-

¢iny pro dalsi zivot zaku (Berkovec, 1995).

O pedagogické Cinnosti J. J. Ryby leccos napovidaji tituly, které mél ve své soukromé kni-
hovné ve skole v Rozmitalu, ackoliv ve Skole byla 1 knihovna Skolni (Spévacek, 1984, s.

179 a 180):

ADOLF, J. Knizka mravnd pro ditky (1810)

BAUER, F. Katechismus o zdvorilosti (1809)

CAMPE, J. H. Theophron oder der erfahrene Ratgeber fur die unerfahrene Jugend
(1788)

CAMPE, J. H. Sellenlehre (Wien, 1809)

CAMPE, J. H. Sittenbuchlein fur Kinder (Wien, 1809)

CARRACIOLI, G.  Munterkeit des Gemuthes (Franfurt, 1768)
CARRACIOLI, G. Letzte Reden der Frau Marschallin an ihre Kinder (1768)
CONDORCET, M. Leben Voltairs mit den autobiographischen Nachrichten Voltairs

nebst Rechtfertigungsstucken und anderen Beilagen (1791)

CORNOVA, I. Kurze Ubersicht der merkwiirdigsten Empérungen in Béhmen und
ihre Folgen
EWALD, J. L. Ueber Revolutionen, ihre Quellen und die Mittel dagegen: Den men-

schlichsten Fiirsten gewidmet (1793)

FELBIGER, J. I. Kleine Schulschriften: nebst einer ausfiihrlichen Nachricht von den
Umstinden und dem Erfolge der Verbesserung der katholischen
Land- und Stadt-Trivialschulen in Schlesien und Glatz (1772)

FELBIGER, J. I. Eigenschaften, Wissenschaften und Lesereien rechtschaffener
Schulleute (1772)

FELBIGER, J. I. Methodenbuch (Wien, 1775)
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HOFFMAN, L. A.

HUFELAND, CH.
HYBL, F.
KOMENSKY, J. A.
KRAMERIUS, V. M.
NEJEDLY, V.
PARIZEK, A. V.
PARIZEK, A. V.

PHILIPSON, M.

ROUSSEAU, J. J.
RULIK, L.
RYBA, J. J.
RYBA, J. J.

TISSOT, A.

TOMSA, J. F.
TOMSA, J. F.
WILLAUM, J.

WILFLING, I. R.

Vorlesungen tiber die Philosophie des Lebens: Ein Lesebuch fiir alle
Stinde (Wien, 1791)

Die Kunst das menschliche Leben zu verlangern (Wien, 1794)
Popsani a vyobrazeni nejznaméjsich zvirat (Praha, 1716)

Janua linguarum reserata (Praha, 1716)

Zrcadlo Slechetnosti pro mladez ceskou (Praha, 1805)

Hlasatel cesky II (Praha, 1807)

O pravém zpiisobu cviceni mladeze ve skoldach ceskych (Praha, 1797)
Skizze eines rechtschaffenen Schulmannes fur angehende Land-
schullehrer (1791)

Pedagogisches Handbuch fur Schulmanner (Halle, 1790)

Leben Benedikts von Spinoza (1790)

Politische Schulverfassung (1805)

Emil (némecky pteklad Cramera, 1789)

Kratké a poucujici povidacky (Praha, 1804)

Radovanky nevinnych ditek pri vanocich (Praha, 1804)

Kancionalek pro ceskou skolni mladez (Praha, 1808)

Stuttgardische Wochenschrift, 1. - 4. (Stuttgart, 1787)

Allgemeine Regeln seine Gesundheit zu erhalten (Steiergraz, 1797)
Nestastné prihody k vystraze nezkusené mldadeze (Praha, 1794)
Katechismus o zdravi (Praha, 1794)

Prakticka kniha rucni pro ucitele Skol méstskych a venkovskych
(pteklad Patizek; Praha, 1797)

Was muss einen Kreisschulenvisitator wissen und thun, um der Kir-

che sowohl als dem Staate wahren Nutzen zu schaffen (Praha, 1787)

Z vyctu téchto d€l jsou patrné Rybovy sympatie k mySlenkam humanismu, stejné jako jeho

orientace vychovného plisobeni na oblast moralky. V Rybové knihovné bylo mozno nalézt

spisy prednich filozoft a pedagogti humanismu i osvicenstvi (napt. Voltaire, J. J. Rousse-

au, B. Spinoza, J. A

Komensky aj.), dile naboZenskou literaturu a v neposledni fadé téz

pojedndni navodného charakteru, ktera se tykaji toho, jak vychovavat. Opomenout nelze

ani spisky, které¢ reflektovaly tehdy probihajici Skolské reformy. Ryba tak byl nepochybné

zastancem modernich nazort, coz se tykalo nejen pedagogiky, ktera byla z pohledu jeho

ucitelské profese nejvice relevantni.
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Vyrazem téchto jeho ndzort byla snaha zavadét terezianské a josefinské reformy a nova
Skolska natizeni z Vieobecného Skolniho radu J. 1. Felbigera. Tento dokument predevsim
esil otazky prabéhu vyucovani, kazdodenniho chodu kol i jejich spravy. Velky diraz byl
kladen na vyucovaci metody. Ty mély zajiStovat efektivitu uceni a vyucovani, pficemz
diiraz byl kladen na pospolné éteni. Slo o tzv. tabulkovou (tabelarni) a pismenkovou (lite-
rarni) metodu. V ramci téchto metod mélo byt postupovano v souladu s principy od ne-
znamého ke znamému, od snadnéj$iho k téz8§imu a od jednoduchého ke slozenému. Pii
vyuce mély byt pouzivany jen schvalené ucebnice. Velky vyznam byl pfikladan kazni.
Velka pozornost v tomto dokumentu byla vénovana problematice zkousek a zkouseni. Re-
Sena byla i otazka vyucovaciho jazyka, kterym méla byt od druhého ro¢niku trivialni skoly
a na Skolach normalnich némcina, kterd méla byt spolecnym jazykem pro vSechny narody
monarchie. Opomenuty nebyly ani otdzky dozoru nad Skolami a jejich spravy, jakoZz i or-
ganizace Skolniho roku a vyucovani (Kasper, Kasperova, 2008, s. 86 az 88). Ryba téz pii

vyucovani pouzival nové metody, na néz VSeobecny Skolni fad odkazoval.

Tyto jeho snahy se ne vzdy a u vSech setkavaly s kladnou odezvou. Rybovy snahy o mo-
dernizaci vyu€ovani na rozmitalské Skole nebyly v pocatcich jeho pisobeni po chuti pre-
devsim mistnimu farati KaSparu Zacharovi, ktery byl odptircem novych vyucovacich me-
tod (Berkovec, 2001, s. 80). Ten preferoval, aby se Ryba co nejlépe postaral o hudbu na
ktru. Némecek popsal vztah rozmitalského farare a Poddaného, z néhoz rovnéz vysvita, co
mu vadilo na Rybovi: ,,Fardr litoval, Ze ztratil ucitele Poddaného, s kterym si dobre rozu-
mél. Oba byli neprateli novot, hovorivali spolu casto misto vyucovani az do 10 hodin dopo-
ledne o novinach a kritisovali novad narizeni a reformy josefinské. Farar byl ze staré Skoly
a Poddany, nevalné vzdelany a bez jakéhokoli rozhledu, mu prisvédcoval.*“ (1949, s. 11).
Rozmitalsky farat navic poZzadoval, aby Zaci texty toliko memorovali, aniZ by porozuméli

jejich obsahu. Ani vyuce naboZenstvi se nevénoval v takové mife, v jaké by mél.

NevraZivost farare viici Rybovi §la az tak daleko, Ze mu kratil odmény za hudbu, kterou
provozoval béhem cirkevnich obfadi. Vzajemné spory, jez jsou podrobné zdokumentova-
ny v Rybové ,,Denicich®, ustaly az v roce 1795 poté, kdy se za Rybu postavil kralovsky
Skolni komisaf Prachenského kraje Frantisek Xaver Stark, ktery byl velkou autoritou (Spé-
vacek, 1984, s. 27). Ten po inspekci vykonané u Ryby dne 21. kvétna 1788 pred fararem
Zacharem, katechetou Vanéckem, hospodarskym teditelem Tichym a celou méstskou ra-
dou, Ze je Ryba ,,... velmi zdatnym ucitelem a ozdobou své skoly. (...) Venuje-li se zcela

svéemu uradu, bude mit velké zdsluhy o lidstvo a vychova Bohu a statu dobré lidi, zbozné
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krestany a poctivé obcany.”“ (Ryba, 1957, s. 61). Nebyla to vsak jedind pochvala, které se
Rybovi v této dob¢ dostalo. Vedle jiz uvedeného ziskal Ryba celkem sedm pochvalnych
uznani od krajského ufadu, tii od biskupské konsistoie, a po jednom od vikariatu a od Ces-

kého mistodrzitelstvi (Slavik, 1888, s. 23).

Nakonec se oba rivalové usmifili a Ryba pak po fararové skonu v roce 1803 napsal a zhu-
debnil pro ucely posledniho rozlou¢eni s nim Truchlozpév na zemrelého p. farare Kaspara
Zachara (Némecek, 1963). Pfilisného pochopeni pro Rybovo uditelovani na zanedbané
rozmitalské Skole neméla ani fada rodict jeho zakl. Ti se nepravem zastavali svych po-
tomk, k autorité ucitele méli minimalni respekt a pokladali védomosti, které se Ryba po-

kousel zakim vstipit, za nadmiru obsahlé.

Dne 26. cervence 1790 se ozenil s v t¢ dobé osmnactiletou Annou Laglerovou, kterd byla
dcerou rozmitalského purkrabiho. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze jeho chot’ pocha-
zela ze zdmozné rodiny, avSak faktem zlstava, ze titul jejiho otce byl spiSe prazdny a jeho
pfijmy byly minimdlni. Proto majetkové poméry Rybovy rodiny byly pomérné nuzné, ne-
bot’ jeho plat nebyl nikterak vysoky, a to pfedevSim s ohledem na pocet déti v ni.
Z manzelstvi se Zenou Annou vzeslo totiz celkem 13 déti, avSak Sest z nich jesté v détském
veéku zemielo. Nazivu ziistalo pouze sedm déti — Ctyfi dcery a tii synové (Brodnicek, 1990,
s. 18 az 25, Némecek, 1949, s. 11). Rybu je mozno charakterizovat jakozto dobrého a po-
zorného otce. Na jedné strané je sice nerozmazloval, na strané druhé vSak byl k détem pfi-
vétivy a pratelsky.

Obdobim relativniho klidu byla pro Rybu léta 1796 az 1809. Sviij podil na tom mélo uzna-
ni jeho prace ze strany Skolnich inspektorti, jakoz i1 podpora, které se mu dostavalo ze stra-
ny méstského utadu i hospodarského feditele Frantiska Tichého. Pro Rybu bylo toto obdo-
bi rovnéz tak nejplodnéjsi i z hlediska pedagogické, spisovatelské i skladatelské Cinnosti.
Do tohoto obdobi spada i publikovani spisku Kanciondlek pro c¢eskou Skolni mladez (vysel
v roce 1808). Toto dilo, které zahrnovalo pisné¢ a mravni ponauceni, mu vyneslo velkou
popularitu. V tomto obdobi vytvofil Ryba i své nejslavngjsi hudebni dilo Ceskd mse vd-
nocni, kterd byva Casto oznacovéana také jako ,,Hej, mistie®. Toto jeho dilo bylo patrné
poprvé na vetejnosti uvedeno v roce 1796 ve farnim kostele Povyseni sv. Kiize, v némz
byly v roce 1750 instalovany unikatni varhany, na které v obdobi let 1788 az 1815 hraval
I Ryba (Mésto Rozmital pod Trems$inem, 2016). Je mozno vyslovit nazor, ze pravé dilo

Ceska mSe vanocni zasadné prispelo k tomu, ze Ryba a jeho dilo neupadli v zapomnéni.
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Tento relativni klid vzal za své, kdyz v roce 1809 nahradil Frantiska Tichého ve funkci
hospodarského feditele Prokop Pokorny. O jeho antipatii vii¢i Rybovi nebylo zadnych po-
chyb, nebot’ jej zacal neprodlené po nastupu do funkce Sikanovat a ponizovat. Ryba se
vsak dobte orientoval ve veskerych predpisech, a proto znal svéd prava a povinnosti, stejné
jako védél, na co méa narok. Pokorny nemohl vystat Rybovu inteligenci, rozhled, vlaste-
necké smysleni, ani jeho pfimé a oteviené jednani ve vztahu k uradiim. Pokorného zast
k Rybovi se projevovala nejriznéj$imi zpisoby — od stiznosti, ze nedodrzuje vyucovaci
hodiny a ma nevhodné chovani az po kraceni jeho narokti dodavek dieva a obili. Uvedena
Pokorného tvrzeni Ryba vysvétlil pisemné a vikdf mu znovu dal za pravdu. Pokorného

ustrky musel Ryba tesit az do své smrti.

K poslednimu obdobi Zivota J. J. Ryby se do dnesni doby dochovalo pomérné malo mate-
ridl. Informaci k tomuto obdobi je poskrovnu i v jeho vzpominkach i v ,,Denicich®. Lze
predpokladat, ze m¢l radost z vybornych studijnich vysledkid nejstarSiho syna Josefa Ar-
nosta (1795 az 1856), ktery se etabloval v oboru oftalmologie - o¢niho 1ékafstvi a jenz se
stal dékanem Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze. Zato Rybiv zdravotni stav se zacal
vyrazn€ zhorSovat. Ziejme v této dob¢ zacal trpét depresemi a postihla jej vlekla choroba,
kterou se jiz zfejmé nikdy nepodafi blize uptesnit. (Podrobnéji se tomuto autor vénuje ve
své bakalaiské praci). Negativné se zde bezpochyby promitly také existencni problémy,
snimiz se Ryba Vv poslednim obdobi potykal (zvlasté po statnim bankrotu v roce 1810),
nepietrzité svary s Pokornym a s nimi souvisejici ztrata viry ve spravedinost. Vyloucit nel-
ze ani to, Ze dospél k zavéru, Ze jiz neni s to zvladat své zavazky viici rodiné 1 vici skole.
Veskeré tyto okolnosti zplisobily, ze se z nadmiru spolecenského Cloveka zacal stavat jedi-
nec uzavieny do sebe. Némecek k jeho rozpolozeni v tomto obdobi pise: ,,Ztratil i nakonec
ditveru v lidské pratelstvi a spravedinost a pocal se vyhybat styku s lidmi viubec. Snad
i dlouhotrvajici choroba k tomu prispéla.” (1963, s. 28). Naproti tomu vSak podle lidi
z Rybova okoli nic nenasvédcovalo tomu, ze by mél sebevrazedné timysly. Z deniku jeho
syna Josefa ArnoSta je mozno zjistit, ze v piedvecer dne, kdy ukoncil vlastni rukou svijj
zivot, byl Ryba zadumcivy a zamlkly. AZ dlouho do noci zistal vzhiiru a béhem této doby
spalil mnozstvi pisemnosti. Pfislusnici jeho rodiny v tomto jeho jednani neshledavali nic

mimofadného (Ryba, 1981).

Ani v sobotu 8. dubna 1815 zprvu nic nenasvéd¢ovalo tomu, Ze by se schylovalo k tragé-
dii. J. J. Ryba rano odesel jiz tradi¢né z domu na jittni msi, ktera se slouzila v kostele Po-

vyseni sv. Ktize. Ti, kdo méli moznost se s nim toho rana setkat, uvadeli, ze jim piisel
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klidny a vyrovnany. Ponévadz se po skonceni mse nevratil, pfistoupilo se k patrani, které
vSak bylo po dva dny neuspésné. Az teprve tietiho dne, kdy se na patrani podileli témér
vSichni schopni obyvatelé Rozmitala a patrani tak mohlo probihat daleko dukladnéji, bylo
Rybovo bezvladné télo nalezeno ve velmi hustém housti v lese zvaném Stérbina, blizko za
vesnici Voltusi. Pii ohledani téla bylo zjisténo, Ze ma fezné rany na zapéesti obou rukou i na
krku, jez byly zptsobeny bfitvou, kterou mél Ryba u sebe. Vedle jeho téla lezel Senektv
traktat De trangiuilitate animi (O Klidu dusevnim). Ryba tak dobrovolné opustil svét, ktery
mu V poslednich letech nenastavoval svoji piivétivéjsi tvai (Berkovec, 2001, s. 81).
»UStvalo mne nepochopent, neporozuméli mym snahdam, znemoziovali prdci vénovanou
detem... Ustvala mé lidska zloba ztrpcujici Zivot mné i mym nejdrazsim...” (Teichman,

1959, s. 49).

Obrazek 3  Mohyla z roku 1933 na misté Rybova skonu (Bobikova, 2014)
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Prestoze zavéry uiedniho Setfeni jednoznacné uvadély jako pti¢inu umrti sebevrazdu, lidé
z Rybova okoli nemohli uvétit tomu, Ze by natolik zbozny ¢loveék, ktery navic nade vse
miloval svoji rodinu, mohl sviij zivot ukoncit timto zptisobem. Rybtuv pohieb se bez cir-
kevniho obtadu konal dne 14. dubna 1815. Jakozto sebevrah nebyl pohitben dokonce ani za
nachazelo na severozapad od Starého Rozmitala. Nejednalo se tedy o nikterak dustojné
rozlouCeni. Toho se mu dostalo az na zéklad¢€ iniciativy jeho syna Josefa Arnosta, kterému
V jeho snahach vyznamné napomohl farai Jan Fahnrich. Stalo se tak v roce 1855, tedy ¢ty-
ficet let po tragické udalosti. Tohoto rozlouceni se zucastnilo velké mnozstvi ob¢anti Roz-
mitalu (Berkovec, 1995). Na mist¢ Rybova umrti postavili v roce 1854 lesni dé€lnici ka-
menny kiizek, ktery byl v roce 1933 doplnén kamennou mohylou (viz obrdzek 3), ktera

zde stoji doposud.

2.2 Dilo

J. J. Ryba byva vefejnosti vniman ptedevsim jako hudebni skladatel prelomu Klasicismu
a romantismu. Neni vSak divu, nebot’ podle kvalifikovanych odhadi Ryba slozil kolem
1300 skladeb riznych forem a rozsahu. Do dne$nich dnt se vSak z jeho tvorby dochovala
pouze &ast, aviak s vyjimkou jeho neznaméjsiho dila Ceskd mse vanocni, nékolika malo
pastorel, msi, jednoho Stabat Mater a dvou komornich kompozic se dalsi dochované
skladby pfili$ nehraji. Rybova skladatelska ¢innost zahrnovala jak skladby cirkevni (chra-
mové), které v jeho tvorbé jednoznacné pievazovaly, tak i skladby svétské (mimoliturgic-
ké). V této oblasti je tfeba zaroven zminit i jeho ptinos v oblasti teorie. Sbiral téz lidové

pisné, které uspotradaval do sbornikli Ceskych pisni.

Rybovu hudebni tvorbu je moZzno charakterizovat jakoZto urcitou syntézu tii hudebnich
sméri. Jak je zfejmé z jeho prvotin, vysel z pozdné barokni hudby, od niz se vSak zahy
odpoutal a dospél ke klasicismu. Z toho lze dovodit, ze mé¢l znalosti barokni i klasické in-
Strumentacni praxe. Kromé toho se Vv jeho pozdnich skladbach objevuji i prvky pocinajici-
ho romantismu. Ackoliv byl Ryba v podstaté hudebni samouk, vyskytuje se u n¢j pomérné
Siroka Skala kvintakordli a jejich obratli, jakoZ 1 dalSich akordf, a to vcetné nonového.
V jeho pastoralnich kompozicich lze nalézt tzv. dudackou kvintu Z pohledu plynuti hlasii

se u Ryby objevuje rovnéz polyfonni zpiisob kompozice (Némecek, 1963, s. 91 a nasl.).

V Rybové cirkevnich skladbach hraji prim ptedev§im duchovni pisné, pastorely a mse.

Z jeho cirkevnich skladeb je mozno zminit maridnskou pisenn Svatohorsky kir, svatojan-


https://cs.wikipedia.org/wiki/Klasicismus_%28hudba%29
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skou pisen Oktdv neb osmidenni poboznost k sv. Janu Nepomuckému (1804/5), velké latin-
ské Stabat mater (1805), jez vénoval Plzni, m$e Missa in Nativitate Domini in nocte (1805)
ze souborného cyklu Cursus sacro harmonicus (I. svazek z roku 1808, II. svazek z roku
1810, III. svazek z let 1802 az 1813), IV. svazek z roku 1814), Missa in E minor (1802) ze
souboru Tres missae serio stylo nebo Missa in Dominica infra Octavam Nativitatis Domi-
ni (1808) z cyklu Cursus sacro harmonicus. Z ¢eskych pastoralnich kompozic nelze opo-
menout tzv. II. ceskou msi piilnocni a predevsim nejznaméjsi Rybovo dilo — Ceskou msi
vanocni (1796). Z pastorel je mozné uvést sopranovou arii Rozmily slavicku, a dale také
ukolébavky Mili, syndackové, S pastyri budu muzikovat a Spi, spi, nevindtko. V roce 1975
nalezl nyngjsi kardinal Miloslav Vlk v Rozmitélu, kde tehdy ptsobil jako farar, zapomenu-
tou partituru velkopateéniho hymnu Ecce, quomodo moritur iustus (Hle, jak umira Spra-
vedlivy), ktery byl napsan pro smiseny sbor s doprovodem dvou lesnich rohti (Hoyerova,

2013).

Jestlize ¢esti kantoti skladali obvykle toliko cirkevni hudbu, Ryba byl v tomto sméru vy-
jimkou a vytvofil mnozstvi svétskych kompozic, z nichz se jich do dnesnich dnti dochova-
lo jen nepatrné mnozstvi. Pfechodem mezi duchovnimi a svétskymi skladbami jsou var-
hanni skladby. Ryba m¢l v imyslu vytvofit velkou varhanni skladbu Novae et liberae cogi-
tationes (Nové a svobodné myslenky), avsak z nezjisténych divodu ji pouze zacal kompo-
novat. Ryba se vénoval té¢Z komorni hudb¢, ovSem z ni se do dnesnich dnti téméf nic nedo-
chovalo. Z Rybovych symfonii a serenad se dochovala jen jedina symfonie a kasace. Do-
choval se 1 zlomek koncertl, a to koncert violoncellovy a houslovy. Svétskd hudba byla
reprezentovana i nékolika oslavnymi kantatami na Ceska a némecka libreta. Z nich je
V soucasnosti znama pouze kantata Herzensergiessung der Rossmitaler (Vylévani rozmi-
talského srdce), kterou Ryba vytvofil pro pfivitani arcibiskupa Viléma Florentina Salm-

Salma, jenz v roce 1803 navstivil Rozmital (Némecek, 1963).

Pokud se tykda Rybova piinosu k hudebni teorii, zde je tieba zminit, ze v letech 1799
a 1800 napsal teoreticky spis Pocatecni a vSeobecni zakladové ke vsemu umeéni hudebnimu,
ktery vSak byl vydan az v roce 1817, tj. dva roky po jeho smrti. Toto jeho dilo mélo po-
skytnout ¢eskym skladatelim a hudebniktiim dilo, z n€hoZz by mohli ¢erpat nezbytné védo-
mosti v ¢eském jazyce, nebot’ do té doby byli odkazani na obdobné prace v némciné. Vedle
toho byl tento spis ptinosem z hlediska zavedeni moderni ¢eské hudebni terminologie

(Slosar, Stédrofi, 1984, s. 45 az 51).
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Neméné¢ pestra byla Rybova literarni tvorba, jez se zdaleka netykala pouze hudby, o které
byla fe¢ v pfedchozim vykladu. Némecek jeho literarni tvorbu ptitom déli do nasledujicich

skupin (1963, s. 39 az 49):

e duchovni pisné a texty k nékterym duchovnim skladbdm v ¢eském jazyce;
e Dbasn¢ a skolni pisn¢, didakticka poezie a proza;

e prilezitostné a oslavné basn¢ v jazyce ¢eském, némeckém a latinském;

e libreta ke zpévohram;

e prieklady z latinského s feckého jazyka;

e hudebné-teoreticka pojednani.

Z pohledu problematiky feSené v této praci je nejvice relevantni druhd uvedena skupina
Rybovy literarni tvorby, ktera zahrnuje basné a skolni pisn¢, didaktickou poezii a prozu.
Do této skupiny nalezi zejména Radovdnky nevinnych ditek pri vanocich (1804), jiz diive
zminovany Kancyondlek pro ceskou skolni mladez (1808), Abeceda bohabojnosti, slechet-
nosti, moudrosti a opatrnosti (1813), Hddka mezi Novo - a Pravocechem (rukopis z roku
1815) nebo Nové zrizeni skol neb cil a konec nynéjsiho Skolniho vyucovani a vychovavani

v$i mladeze (1793).

Dilo Radovanky nevinnych ditek pri vanocich bylo poprvé vydano v roce 1804 u Bohumila
Hassa. StéZejni ¢ast tohoto dila, kterd je nazvana Rozmlouvani, byla pozdéji publikovéana
V Rocence rozhledii po literature a umeéni 1834 a vétsi Cast ptivodniho dila vysla samostat-
n¢ pod nadzvem Radovanky nevinnych ditek o vanocich, coz svym milym Zackim a vSem
milym ceskym krajankiim obétuje Jakub Jan Ryba, Skolni ucitel na farni Skole rozmitdlské,
jako soukromy tisk z popudu Spolku ¢eskych bibliofilt v roce 1934 s ilustracemi K. Svo-
linského (Némecek, 1958, s. 471). Toto dilo je psano ve formé rozpravy mladSich souro-
zencu se star§Sim bratrem, pficemz jeho cilem je bojovat s nejriiznéjSimi, v t€ dob¢ zakofte-
nénymi poveérami o existenci nejruznéj$ich nadptirozenych bytosti a jevi, napf. strasidel,
meluziny, ¢ernoknézniki, ¢arod€jnic apod. Aby détem nekazil pozitek ze Stédrého vecera,
zamérné zde neuvadi povéry stédrovecerni (Ryba, 1934). Z dnesniho pohledu se mize Ry-
buv cil jevit jako ismévny ¢i zbyte¢ny, avSak v jeho dob€ to byl ukol nanejvys aktualni
a pottebny.

Rovnéz tak dilo Kancyondlek pro ceskou Skolni mladez bylo poprvé vydano u Bohumila

Haasa, a to v roce 1808. | v tomto dile poukazuje na vyznam vychovy a vzdélavani ve Sko-

le, jak je mozné vyrozumét z nasledujiciho tryvku z ptedmluvy: ,,My trividlni ucitelové



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

jsme osoby, kterym otec a matka své nejmilejsi poklady, své ditky v nejutlejsim véku, obec
své budouci méstany a obyvatele, vrchnost své dorUstajici poddané, cirkev své nevinné
udy, naSe nejmilejsi vlast své budouci vlastence, veskeré clovécenstvi vykvétajiciho ¢love-
ka a Buh své zivé obrazy k opatrovani, k rozumnému vedeni, k prospéSnému cviceni
a k vefejnému vychovani svétuje...* (Ryba, 1808, s. 1). Z tohoto uryvku je zfejmé, jaky
vyznam piikladal ucitelim v ramci procesu vychovy formujiciho se jedince. Zaroven vsak
Z tohoto uryvku taktéZ vyplyva, jakou tictu mél k objektu vychovy — k détem. Podrobné se
v tomto dile vénuje vychove na trividlnich Skolach, pficemz zejména poukazuje na vyznam
zpévu pro ni. Ten mél byt specifickym didaktickym prostiedkem k tomu, aby ,,mladik
vSecka prospésna uceni i tenkrate, kdyz skoly opustil, v paméti podrzel a na né sobé
S radosti a utésenim casto pripominal.” (citovano dle Cmiral, 1916, s. 110). Uslechtily
zpév Ryba chépal i jako prostfedek mravni vychovy, jak je zfejmé z dal§itho uryvku
z tohoto jeho dila: ,,Timto jisté oucinlivym prostiedkem dosdhne nase ceska mladez a skrze
ni i potomstvo dvou velkych uzitku, a sice p7edn é: Ze se takovymi do Skol uvedenymi
mravinymi a naboznymi zpevy venkovské mladeze netoliko duch a srdce, nybrz i rec vzdéla;
za druh é: ze ji vwtrhneme z rukou nemotorné — nevinnost poskvriujici — dobré mravy
porusujici — hanebné a oplzilé pisné, které mezi vyrostlejsi venkovskou jak méstskou tak
sedlskou mladezi az potud na han a potupu kazdé obce, v niz se to trpi, panuji.*“ (citovano
dle Cmiral, 1916, s. 110). Stejné jako v ,,Radovankach®, i v ,,Kancionalku* je zahrnuta stat’
zamé&fena na vymyceni pové€r. Tato stat’ méa nazev O skodlivosti, ktera se pro obecné dobré
Z pover rodi. V ,Kancionalku“ je 1 fada textil pisni, které Ryba sam napsal pro dalsi vy-

chovné vyuZiti.

Spis Abeceda bohabojnosti, Slechetnosti, moudrosti a opatrnosti vysel v roce 1813 jako
ptiloha Hromadkovych Videniskych novin zvanych Prvotiny krdasnych uméni. Ryba zde
fesi otazky moralky, které ostatné prolinaji i celym jeho pedagogickym plisobenim a dilem.
Jaky vyznam otdzce moralky prikladal, to je zfejmé, z jeho ndzoru, ze lepSi Casy nastanou
tehdy ,,... az se v svété bdzen bozi, ctnost a moudry rozum zmnozi.“ (Prvotiny péknych
umeéni, 1813, s. 160). Nectny Zivot Ryba povazoval za t¢Zké biemeno, procez otec se nema
V prvni fadé¢ starat o jméni a majetek, nybrz o zdravi a ctnost svych potomki. Tato péce ma
tedy spocivat ve vychové a predavani védomosti. Stran lidské spravedlnosti se Ryba
v tomto dile vyjadiuje de facto skepticky, nebot’ dosp€l k nazoru, ze prosty clovék nema
narok zvitézit nad mocnymi: ,,P7i se jenom tobé s rovnym, u vyssich bud’v 7eci skromnym,

nebo kdo s mocnymi se pre, ten vzdy trati v této hre. (...) Jenom blazen svétu veri, moudry
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pimo k Bohu meéri.« (Prvotiny peknych umeéni, 1813, s. 164). U Ryby se nabozenska nau-
ka promita i do lasky k bliznimu, kterd smétuje k poklidnému souziti vSech lidi dobré vile
bez ohledu na vyznani. Vétu z tohoto dila ,,Boha vpravde milovati jest, vez, bliznim poma-
hati.« (Prvotiny péknych uméni, 1813, s. 164) je mozno vnimat jako postulat pro jednani
vSech lidi. Tomuto nemélo byt piekazkou ani nabozenské smysleni, ani narodnost ¢i rasa
(Némecek, 1958, s. 474). V tomto aspektu Rybovy myslenky pln¢ koresponduji se zame-

fenim soucasné multikulturni a multietnické vychovy a jsou ta navysost aktudlni.

Pojednani Hadka mezi Novo - a Pravocechem, jez Ryba sepsal v roce 1815, nebylo nikdy
vydano tiskem. Rukopis, ktery Ryba zaslal profesoru Hromadkovi do Vidné, je
V soucasnosti nezvéstny. Ryba v tomto pojednani poukazuje na to, jaky vyznam ma znalost
matefského jazyka pro kazdého Cecha. Tato skute¢nost je ziejma jednak z ukazky publi-
kované zivotopiscem Slavikem (1888, s. 44), jednak z dopisu profesora Hromadka adreso-
vany Rybovi (Slavik, 1888, s. 76). V ,,Hadce* Ryba mimo jiné¢ uvedl: ,,Ja sobé vazim né-
mecké i kazdé vzdélané reci; nejsem zavistnikem ani tupitelem Zadného ciziho jazyka, ani
toho nechutného sobectvi do sebe nemam, abych se zhola svou materskou reci vypinal
a snad ji neslusSnou prednost daval. Vimt dobre, zZe v Cechdch a v rakouském mocndristvi
musi byt kazdy cekatel uradu jakéhokoli nemeckému jazyku dokonale vycvicen byti ... VSak
Z toho nenasleduje, Ze ma tim pripadem svého materského a narodniho jazyka zanedbavati,
vSemozné ho kaziti, v potupu a posméch uvadeéti a nevlastenecky zlehcovati a z ného ne-
mecko-francouzskou smésici — jak to nyni slychame — tvoriti.“ (citovano dle Slavik, 1888,
S. 44). Z ukazky je zfejmé, ze Rybovi $lo vedle vyuky jazyka i o vychovu pravého vlaste-
nectvi, tedy takového, které je prosto jakychkoliv extrémil, véetné nacionalismu. Tento

jeho pfistup je inspirativni 1 v SOu¢asnosti.

Spis Nové zrizeni skol neb cil a konec nynéjsiho Skolniho vyucovaini a vychovavani vsi
mldadeze dokonéil Ryba v roce 1793 a nasledné jej zaslal mestskému tfadu v Rozmitalu.
Soucasné jej opsal do Skolniho deniku. Diky tomuto dilu se Ryba stal prvnim venkovskym
propagatorem reforem cisafovny Marie Terezie (1740 az 1780). Zastava se v ném novych
metod, u nichz prokazuje jejich uzite€nost v porovnani s metodami uzivanymi do té doby.
Stejné jako v jinych svych dilech zde poukazuje na velky vyznam a distojnost ucitelského
a stavu v ramci spolecnosti. Po prelomu 18. a 19. stoleti, kdy nastaly ve Skolstvi u nas dalsi
zmény (1805), jez byly zcasti krokem zpét, uz zmény neobhajuje a je u néj patrny piiklon
Kk pozici ,,vlasteneckého® ucitele. I tak ovsem v tomto obdobi vychazi z koncepce Skolstvi

prosazované Marii Terezii.
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2.3 Jako socialni pedagog

Z ptedchoziho vykladu vyplynulo, ze Ryba byl velmi schopny pedagog, coz ocenoval
zejména Kralovsky Skolni komisai Prachenského kraje FrantiSek Xaver Stark. Lze se do-
mnivat, Ze by jim byl i dnes, nebot’ ve vychoveé déti mé nesmirné velky vyznam pfistup
k nim a ten byl u Ryby ptimo ptfikladny. Avsak nejen jeho pozitivni pfistup k détem by
I vV soucasnosti slavil ve vychovné praci tspéch. Dalsim faktorem by bylo i vyuzivani pro-
sttedi pii vychové, jak v soucasnosti reflektuje socialni pedagogika. Jak ve skole, tak 1 mi-
mo ni se snazil aplikovat nové metody a ptistupy. Témi skrze vyucované déti piisobil i na
jejich rodice. Byl veskrze prodchnuty pedagogickym optimismem, o ¢emz svédéi i jeho
vyjadieni smérem k Hospodaiskému ttadu: ,,Kdo ma smysl pro moralku, potvrdi, Ze dobra

vychova mladeze je zdkladni kamen, na nemz lze budovat blaho rodiny, obce, viasti a stad-

tu.« (Berkovec, 1995, s. 133).

Inovativni pfistup je mozno u J. J. Ryby pozorovat ve vztahu k utvareni optimalniho skol-
niho prostiedi. Je mozné, Ze jej v tomto ohledu ovlivnily negativni vzpominky na vyuku na
Skole v Pfesticich, i na otfesné poméry, v nichZ byla vyuka vedena. V protikladu k tomu se
Ryba vzdy snazil, aby na Skole v Rozmitélu, pies jeji nedobry stavebné-technicky stav,
bylo vzdy ¢isto a potadek. Ryba dbal na uklid tfidy a tak byla tyden co tyden zametdna
a byl v ni utiran prach. Sobota byla vyhrazena myti lavic a podlahy. Novinkou bylo pro
mistni obyvatele i vétrani tfidy, které se provadélo kazdodenné. Pusobil tim na zaky, jako

pfiklad hodny nasledovani.

Ryba disledné vyzadoval po zacich, aby do Skoly chodili vZzdy Cisti a upraveni. Pokud ten-
to jeho pozadavek Zak nesplnil, odeslal jej Ryba zpét domti, aby se umyl a vy¢istil si odév.
Ze jeho pozice v tomto snaZeni nebyla viibec snadnd, vypovida predevsim to, Ze fada rodi-
¢l nepovazovala za dilezité, aby své déti do Skoly posilali ¢isté a upravené. Rybovo neu-
tuchajici usili vSak ¢asem piineslo své vysledky a Zaci z valné ¢asti chodili do Skoly umyti
a upraveni. On sam si vSak ned¢lal Zadné iluze, Ze vSichni rodice toto jeho Usili vitaji. Jak
uvadi Spévacek, ,,Ryba se oteviené priznaval k tomu, Ze o ném jde povest, ze chce pouco-
vat vSechny lidi, nikomu neda pokoj, ma neklidnou hlavu a utrhacny jazyk, je pokladan za

rusitele klidu.” (1984, s. 63).

Je vSak teba uvést, Ze Rybovym zajmem bylo, aby si obyvatelé mésta bez rozdilu ptivodu
a stavu vzajemné pomahali, Zili ve svornosti a byli ctnostni. Sdm se jim v tomto snazil byt

co nejvice vzorem, o cemz vypovida i to, Ze se nad nikym nepovysSoval, avSak zaroven ani
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neponizoval. Vyznacoval se vysokym sebevédomim, které vyvéralo z jeho velkych znalos-
ti a védomosti. Ackoliv se Ryba Vv podstaté nepietrzité¢ potykal s nepochopenim mistnich
obc¢ant 1 vrchnosti, vzdor ustrkiim a urazkdm nikdy nepolevil ve svém usili o kultivaci
svych zakt 1 jejich rodicu. Je tedy ziejmé, ze byl velkym idealistou, ktery se fidil zasadou

wWSmyslej a ¢in vzdy dobre.” (Berkovec, 1995, s. 133).

Ryba byl rovnéz ptikladem svym ptistupem ke zdravi, hygiené, télesnému pohybu a celko-
vé dobrého stavu téla a mysli. Lze konstatovat, ze ve své dobé nem¢l v tomto sméru ve
vesnickém prostiedi konkurenci. Byl jednim z prvnich, kdo z obyvatel venkova nechal
ockovat svého syna Josefa Arnosta vakcinou proti nestovicim. Tato nemoc vedla k vysoké
mortalité déti v rdmci celé monarchie. I sdm Ryba mél s touto nemoci negativni zkusenost,

kdyz ji v roce 1799 podlehla jeho ro¢ni dcera Terezie Katetina Anna.

Ryba si byl dobfe védom i vyznamu vychovného plisobeni rodinného prostiedi na formuji-
ciho se jedince. Byl pfesvédcen o tom, ze pokud ma byt u zakd dosazeno pokrokl ve vy-
chové, pak musi byt Usili ucitele podporovano i stejné zaméfenym usilim jejich rodica.
I zde se ovSem nezfidka setkaval s nepochopenim. Sam tuto zkuSenost glosuje nasleduji-
cim zpusobem: ,,Ve skole se snazime mladez dobre vychovavat, ale nerozumem rodicii se
stavba kaci. (...) Kdyby rodice podporovali ucitele, pak by zmizelo vSechno, co se musi
nevyhnutelné trestat. Takto je ucitel v beznadéjném a svizelném postaveni.” (Brodnicek,

1990, s. 40).

Veskerou Rybovou pedagogickou, osvétovou i uméleckou cinnosti tedy prolinal stéZejni
aspekt socialni pedagogiky, kterym je zkoumani toho, jak prostiedi ovliviiuje vychovu
a vzdélavani, G¢inna pomoc v piipadé vyskytu vychovnych problému a v neposledni fadé
I odvaha prosazovat pokrokové myslenky v praxi. Ryba byl velmi zasadovy, véfil ve spra-
vedlnost, byl tolerantni, vyznacoval se laskou k détem i1 odvahou postavit se zlu a nespra-
vedlnosti. JiZ jen timto by mohl byt soucasnym socidlnim pedagogiim Ryba inspiraci. Na
druhé¢ strané vSak lze predpokladat, ze timto svym pfistupem by si Ryba nadélal mnozstvi
problémt 1 v soucasném svété, v némz se ve velkém vyskytuji takové jevy, jakymi jsou

individualismus, sobectvi, nasili, tyranie ¢i nesvornost.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 METODOLOGIE VYZKUMU

V souvislosti se zpracovanim této prace byl proveden kvalitativni vyzkum. ,,Kvalitativni
vyzkum pristupuje ke zkoumanym jeviim se snahou popsat je v jejich jedinecnosti, se za-
chycenim jejich specifickych rysii, které se vymykaji kvantitativni analyze s objasfiovanim
kontextu souvislosti.” (Juzl, 2010, s. 170). Timto kvalitativnim vyzkumem bylo mezi soci-
alnimi pedagogy zjistovano, jaké jsou jejich znalosti o J. J. Rybovi, a v ndvaznosti na to,
jak nahlizeji na postupy a metody uplatnované timto pedagogem, skladatelem a spisovate-
lem z hlediska realnosti jejich uziti v soucasné dobé&. V této kapitole bude ptitom objasnéna

metodologie provedené¢ho vyzkumu.

3.1 Cil vyzkumu

V navaznosti na informace uvedené o J. J. Rybovi a jeho pedagogické a socialné-
pedagogické ¢innosti bylo cilem vyzkumu zjisténi ndzorti odbornikli na vztah Rybovych
metod a dnesnich, takzvanych modernich metod. Vyzkum by tak mél pfinést mimo jiné
1 odpovéd’ na otazku, zda by Ryba s metodami, které¢ pouzival pii vychovném plisobeni na

sveé zaky a dalsi lidi ze svého okoli, mohl uspét i v soucasnosti.

3.2 Vyzkumné otazky

Po stanoveni cile vyzkumu byly formulovany vyzkumné otazky, na néZ by mél provedeny
vyzkum odpovédét. Byly pfitom stanoveny niZze uvedené vyzkumné otazky (ve zkratce

,»VO*“ s pofadovym ¢islem):
VOa1: Jaké znalosti maji socialni pedagogové o Jakubu Janovi Rybovi?

VO2: Vnimaji socialni pedagogové Jakuba Jana Rybu vice jako skladatele nebo jako pe-
dagoga?

VOs: Jaky je nazor socialnich pedagogli na metody uplatiiované Jakubem Janem Rybou
pfi jeho vychovném pisobeni?

VOas: Mely by podle socialnich pedagogii metody uplatiiované Jakubem Janem Rybou pii
jeho vychovném pusobeni tspéch 1 v soucasnosti?

VOs: Uvitali by socidlni pedagogové, kdyby byla Jakubovi Janu Rybovi vénovana vétsi

pozornost pii vyuce na riznych typech skol?
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VOes: Jak socialni pedagogové vnimaji Jakuba Jana Rybu, coby moralni autoritu a vzor

pro soucasnou populaci?
VO7: Jak socialni pedagogové vnimaji osobnost Jakuba Jana Ryby jako celek?

VOs: Je podle socialnich pedagogt Jakub Jan Ryba historickou osobnosti, kterou lze za-

fadit po bok jinych velikédni nasi historie?

3.3 Metody vyzkumu

Metodami vyzkumu je mozno rozumét ,,... specifické postupy pozndvani urcitych jevii,
které badatel uziva s cilem rozkryt a reprezentovat to, jak lidé interpretuji a vytvareji soci-
dalni realitu. (Svaticek, Sed'ova a kol., 2007, s. 142). Pii vybéru vhodné metody je tieba
mit na zfeteli pozadovany typ informace, osoby informantl i prostiedi a okolnosti prova-
déného vyzkumu. Metoda sbéru dat musi odpovidat stanovenému vyzkumnému problému.
Pti vybéru metody sbéru dat Ize vyuzit nize uvedena ¢tyii pravidla formulovana Hendlem
(2008, s. 161):

e pro zkoumani toho, co lidé délaji na mistech vetfejné ptistupnych, je vhodné pouzit
pozorovani,

e ke zjiStovani toho, co lidé dé€laji v soukromi, je mozno vyuzit interview, dotaznik ¢i
techniku deniku;

e za ucelem zkoumani toho, co si lidé mysli, jak citi, cemu véfi apod., 1ze vyuzit in-
terview, dotaznik nebo postojovou Skélu;

e kurceni schopnosti lidi (napt. zméfeni jejich inteligence) ¢i identifikaci osobnost-

nich ryst je tfeba vyuzit standardizovanych testu.

K zékladnim metoddm kvalitativniho vyzkumu nalezi zGcastnéné pozorovani, hloubkovy

rozhovor, ohniskova skupina, pofizovani videozdznamu, triangulace a sbér dokumentt.

V daném piipad¢é mély byt u informantt zjistovany jejich nazory a postoje k osobé Jakuba
Jana Ryby, coz je ve shora uvedenych pravidlech formulovanych Hendlem treti uvadéna
skupina informaci zjiStovanych v rdmci vyzkumu. Proto byl jako metoda sbéru dat zvolen
hloubkovy rozhovor, ktery nejlépe odpovida stanovenému cili vyzkumu. ,,Hloubkovy roz-
hovor miizeme definovat jako nestandardizované dotazovani jednoho ucastnika vyzkumu
zpravidla jednim badatelem pomoci nékolika otevienych otizek.” (Svaiiéek, Sed'ova a kol.,
2007, s. 159). Za vyuziti hloubkového rozhovoru jsou ziskavana data o jedincich z urcitého

prosttedi ¢i z urcité socialni skupiny. Cilem zkoumdni je zde pochopeni urcitého jevu, jimz
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¢lenové takové skupiny disponuji. Badatelem je tedy zkouman pohled lidi na urcitou sku-
tecnost. V porovnani s dotaznikem hloubkovy rozhovor poskytuje ptilezitost k ziskdvani
dat v jejich ptirozené podobé, Cili skrze slova, vypovéd. Byva diferencovano mezi dvéma
zékladnimi typy hloubkového rozhovoru. Prvnim typem je rozhovor polostrukturovany,
ktery je zalozen na pfedem danych tématech a otdzkach. Druhym typem je rozhovor ne-
strukturovany, kdy byva polozena jen jedna otdzka na jeho zacatku a posléze zavisi dalsi

prabeh rozhovoru na odpovédich informanta.

V provedeném rozhovoru byla pfislusna data zjiStovéana prostfednictvim polostrukturova-
ného hloubkového rozhovoru. U této metody jako jednoho z typti hloubkového rozhovoru
plati, ze klade vysoké naroky na osobu badatele (tazatele). Duvody tohoto stavu uvadi
Hendl: ,,VyzZaduje dovednost, citlivost, koncentraci, interpersondlni porozuméni a discipli-
nu.* (2008, s. 166). Samotné realizaci rozhovoru musi predchazet dikladna piiprava, ktera
zalezi ve vybéru metody, stanoveni délky rozhovoru a ve vybéru otazek. Je nezbytné, aby
se tazatel zaméfil na navazani kontaktu s informantem a na vytvotreni bezpecného prostoru,
v némz informant nebude mit obavu odpovidat otevien¢ a pravdiveé. Vzdor zdani, ze pii
hloubkovém rozhovoru jsou vyzkumnik a informant v rovnocenném vztahu, je tieba upo-
zornit na fakt, ze jejich role jsou ve skute¢nosti do zna¢né miry odlisné. Vyzkumnikovi
nalezi pozice toho, kdo rozhovor vede a poklada otazky. Na ném také je, aby rozhovor
ukoncil. V pribéhu rozhovoru by nemélo pro jeho uspeéSnou realizaci dojit k vymené roli,

tj. k situaci, kdy je informantem ptevzata role vyzkumnika v ném.

V ramci hloubkového rozhovoru jsou pokladany riizné typy otdzek. Jedna se pfitom o na-

sledujici typy (Svati¢ek, Sed'ova a kol., 2007, s. 163 az 169):

e Uvodni otazky — piedchazi jim predstaveni vyzkumnika a ziskani souhlasu infor-
manta s pofizenim audiozdznamu z pribehu rozhovoru. Smyslem tvodnich otazek
je zajistit vytvoreni pfijemné atmosféry a navazani bezprostfedniho kontaktu s in-
formantem. Z toho divodu by tyto otazky mély byt jednoduché, srozumitelné
a Vv neposledni fadé€ 1 empatické.

e Hlavni otazky — je jimi tvofeno jadro vyzkumu a skrze né vyzkumnik ziskava po-
zadovana data. Tyto otazky si vyzkumnik pfipravuje pfedem, pficemz jejich formu-
lace nesmi informanty omezovat ¢i je nutit k ur¢ité odpovédi. Z uvedeného je ziej-

mé, ze by se mé¢l vyzkumnik vyvarovat otdzkdm sugestivnim a nekonkrétnim, ne-
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bot” takové otdzky mohou (i vyrazng) zkreslit vysledky vyzkumu. Otazky by mély
byt formulovany v deskriptivni podobé.

Navazujici otazky — jde o otazky dopliyjici, diky nimz mé vyzkumnik moznost
ziskat data s vétsi hloubkou, detaily a jemnymi rozdily. Je vSak tieba si uvédomit,
Zze navazujici otazky nelze pokladat ke kazdému tématu, nebot’ by tim doslo
k neiimérnému natazeni délky rozhovoru. Aby k tomuto nedoslo, je nutné, aby vy-
zkumnik navazujici otazky kladl jen u téch témat, jeZ jsou pro splnéni cile vyzkumu
stéZejni.

Nepiimé otazky — maji podobu projektivnich otazek a informant se diky nim dosta-
va do ur¢ité role. Nevyhodou tohoto typu otazek je vSak vysoka naro¢nost interpre-
tace odpovédi poskytnutych informanty.

Dynamické otazky — jejich ucelem je udrzovani tempa uskute¢iiovaného rozhovoru,
a to povzbuzovdnim informanta k dalSimu vypravéni, eventudlné i snizovanim
vzniklého napéti.

Ukoncovaci otazky — ze strany vyzkumnika by méla byt nalezitad pozornost véno-
vana i vhodnému ukonceni rozhovoru, které by nemélo probéhnout ve spéchu. In-
formantovi by méla byt poskytnuta ptilezitost k doplnéni informaci. Je mozno také
doporucit, aby v zavéru rozhovoru bylo opétovné zdiiraznéno dodrzeni diivérnosti

a anonymity, eventualné uziti pseudonymu ucastnika.

K provedeni hloubkového polostrukturovaného rozhovoru byly pouzity nésledujici otazky,

které vychazely z formulace otdzek z autorovy bakalaiské prace (pro ucely této diplomové

préce, by se dalo hovofit i o specifické formé predvyzkumu):

1.
2.

Kdo byl podle vés Jakub Jan Ryba? Co je vam o této osob¢ znamo?

Jak vnimate dobu a misto, kde Zil a pracoval Jakub Jan Ryba?

Co je podle vas diivodem toho, Ze v sou€asnosti vi velka ¢ast o Jakubu Janu Rybovi
jen to, Ze to Ze to byl ,,... n&jaky skladatel, ktery napsal néjakou koledu...*?
Domnivate se, ze by v soucasnosti mélo byt na Skolach v ptislusnych predmétech
vice probirano, kdo byl Jakub Jan Ryba a ¢emu se vénoval?

Cim byl podle vas Ryba vice? Pedagogem, socialnim pracovnikem-pedagogem,
hudebnim skladatelem ¢i narodnim buditelem?

Jak hodnotite metody a postupy uplatiované Jakubem Janem Rybou pfi jeho vy-
chovném plisobeni?

Meély by podle vas tyto metody a postupy narok na uspéch v soucasnosti?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

8. Byl podle vés Jakub Jan Ryba socialnim pedagogem?

Otézka €. 1 si kladla za cil u informantd ovéfit, jaké maji znalosti o J. J. Rybovi. Nakonec
vsak bylo stejné tfeba u vSech informantl jejich informace o této osobnosti ve vétsi €i

mensi mife doplnit.

Otéazka ¢. 2 byla viceméné doplnujici k predchozi otazce a byla pokladana se zdmérem
pfimét informanty k aplikaci poznatkti o J. J. Rybovi na dobu, v niz zil a tvofil a dostat se
mu taktikajic ,,pod kazi“. U této otazky se dalo rovnéz predpokladat, ze informanti
v odpovédi na ni soucasné vyjevi své postoje k dané dob¢, k ¢eskému narodnimu obrozeni

I kK vesnickému prostiedi.

Otazka €. 3 vedle zjisténi faktu, pro¢ se toho obecné o Rybovi vi pomérné malo, méla za
zamgér, aby si informanti sami uvédomili, jak je nase populace na prahu 21. stoleti malo
vlastenecka a jakou malou ma tuctu k nasi historii, jak malo z ni vychazi a ¢erpa a jak upa-
daji témét do zapomnéni velci mistfi nasi historie, coz se tyka i téch nejpopularnéjsich
(Hus, Komensky apod.).

Otazkou ¢. 4 byly zjiStovany postoje informantti k ptipadnému rozsifeni objemu informaci
o0 J. J. Rybovi a jeho dile ve vyuce piislusnych predméti (napt. v déjepise, obcanské nauce

apod.).

Otazka €. 5 byla informantim pokladana se zamérem zjistit u nich, jak vnimaji J. J. Rybu
z hlediska jeho pusobeni, tj. hlavné jako pedagoga, socialniho pracovnika-pedagoga, hu-
debniho skladatele ¢i narodniho buditele.

Otazka ¢. 6 méla u informantt zjistit, jaky je jejich ndzor na metody a postupy uplatiiované
J. J. Rybou pfi jeho vychovném ptisobeni.

Otazka ¢. 7 navazovala na otazku ptedchozi, kdyz se informant dotazovala, zda by podle

jejich ndzoru mohly metody a postupy uplatiiované J. J. Rybou uspét i v soucasnosti.

Otézka ¢. 8 u informantt zjiStovala, zda vnimaji J. J. Rybu jako socialniho pedagoga.

3.4 Informanti

Vyzkum byl realizovén s celkem deviti informanty, jimiZ byli absolventi studia zamétené-
ho na socialni pedagogiku, ktefi v tomto oboru také pracuji a jsou tak v uvedeném oboru

profesionaly se zkuSenostmi z praktické socialné-pedagogické prace. Jednalo se o nize
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uvedené osoby, jejichz jména byla pozménéna tak, aby byla ve shodé¢ s etikou provadéni

vyzkumu vyloucena jejich dodate¢na identifikace:

o Karel — v&k 44 let, vysokoskolsky vzd€lany, Zenaty, 2 déti, zije ve mésté, v oboru
socialni pedagogiky pracuje 15 let.

o Jifi — vek 32 let, stredoSkolsky vzdé€lany, svobodny, bezdétny, zije ve mésté,
Vv oboru socialni pedagogiky pracuje 6 let.

e Vlasta — vék 37 let, stiedoskolsky vzdélana, rozvedena, 1 dité, zije na vesnici,
Vv oboru socialni pedagogiky pracuje 8 let.

e Vojtéch — vék 35 let, vysokoskolsky vzdélany, zenaty, 1 dité, zije na vesnici,
V oboru socidlni pedagogiky pracuje 11 let.

e Klara — v&k 27 let, vysokoskolsky vzdéland, svobodnd, bezdétna, zije ve meéste,
Vv oboru socidlni pedagogiky pracuje druhym rokem.

e Vladan — ve&k 40 let, vysokoskolsky vzdélany, zenaty, 3 déti, Zije ve mésté, v oboru
socialni pedagogiky pracuje 13 let.

e Katefina — v€k 53 let, vysokoSkolsky vzdélana, rozvedend, 2 déti, zije ve méstg,
V oboru socidlni pedagogiky pracuje 21 let.

e Jana — v¢k 47 let, vysokoskolsky vzdéland, rozvedend, 2 déti, Zije v men§im mé&ste,
V oboru socialni pedagogiky pracuje 18 let.

e Alena — vék 55 let, vysokoSkolsky vzdélana, svobodna, bezdétna, Zije ve mésté,

Vv oboru socialni pedagogiky pracuje 27 let.

3.5 Zpiisob realizace vyzkumu

Vyzkum byl realizovan v nékolika navzdjem navazujicich etapach, z nichZ kazda méla sviij
vyznam z hlediska jeho Gsp&Sného provedeni. Prvni fazi byla faze ptipravna, v niZ byl sta-
noven cil vyzkumu, formulovany vyzkumné otazky, zvoleny metody vyzkumu a vytvofeny
otazky do polostrukturovaného rozhovoru. Nasledovala faze samotného sbéru dat, kdy
byly informanti ziskavani za vyuziti metody sné¢hové koule (angl. snowballing), kdy byl
k dispozici nejprve jediny informant, avSak na zaklad¢ jeho doporuceni byli ziskani dalsi
informanti, ktefi pak doporucili informanty dal$i. Ti byli nésledné osloveni. Jestlize sou-
hlasili se svoji tcasti na vyzkumu, byl s nimi realizovan polostrukturovany rozhovor. Ves-
keré rozhovory byly zaznamenany na MP3 zdznamnik. Tyto rozhovory poté prosly proce-

sem transkripce. U takto piepsanych rozhovori pak bylo provedeno ve fazi analyzy dat
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oteviené kodovani, jimz byly identifikovany jednotlivé kategorie. Poté byly vysledky vy-

zkumu interpretovany.
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4 OTEVRENE KODOVANI A ANALYZA DAT

Na fazi uskutecnéni rozhovoru a ziskani nezbytnych dat navazuje faze jejich analyzy. Po
fazi sbéru dat ma totiz vyzkumnik k dispozici mnozstvi nestrukturovaného materialu, ktery
je obvykle diky transkripci v textové podobé. Tento material je tfeba podrobit dikladné
analyze. Analyzu je mozno provést jednim ze dvou zpiisobtl. ,,Prvnim z nich je zpusob rea-
listicky, kdy se vypovedi respondentu Ci zaznamy jejich aktivit povazuji za popis urcité
vnejsi skutecnosti nebo vnitini zkusenosti. Druhym z nich je pristup narativni, kdy se vy-
zkumnik vzdava snahy ziskat ,pravdivy " popis reality a namisto toho analyzuje rozhovor
jako spolecenskou interakci, v niz respondent vyjednava svoji verzi skutecnosti a vlastni

identity. (Svafi¢ek, Sed’ova a kol., 2007, s. 208).

K analyze dat byla zvolena technika tzv. otevieného kodovani. V prabchu oteviené¢ho ko-
dovani dochézi k roz¢lenéni textu na jednotky, jimz jsou pfidélena jména, se kterymi vy-
zkumnik v dal$im priub&hu pracuje. Takovymi jednotkami mohou byt slova, véty ¢i od-
stavce. VSem jednotkdm je pfidélen urcity kod (jméno/oznaceni). Soub&zné s procesem
kédovani je vytvaren seznamu kodl. Poté, kdy je proces vytvareni kodl ukoncen, nasledu-
je seskupovani (spojovani) kodt v zavislosti na jejich podobnosti ¢i na zakladé dalSich
souvislosti do urcitych kategorii, tj. je provadéna jejich kategorizace. Ve strucnosti lze toto
koédovani charakterizovat jako operace, béhem kterych jsou tidaje rozebrany, konceptuali-
zovany a posléze slou¢eny novym zptsobem (Svaiiéek, Sed'ova 2007, s. 211). Teprve po
kategorizaci kodt muze vyzkumnik pfistoupit k interpretaci dat. Interpretace dat je zakon-

covana sepsani vyzkumné zpravy.

4.1 Interpretace dat

Jednotlivé koédy vzeslé z obsahové analyzy piepsanych polostrukturovanych rozhovori
byly zaclenény do pfislusnych kategorii. Pro vétsi prehlednost a nazornost, byla data pie-
vedena do tabulky 1 a bylo rovnéz ptistoupeno k jejich barevnému rozliSeni. Jednotlivé
kody identifikované v textu byly seCteny a v zavislosti na kategoriich byly spojeny s odpo-

véd’mi na jednotlivé vyzkumné otazky.
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Tabulkal  Kategorie a kody

KATEGORIE KODY

Znalosti 0 JJR® Z4dné

hudebni skladatel a pedagog
obrozenec
Rozmital pod Trem$inem

Vnimani JJR hudebni skladatel
pedagog
hudebni skladatel 1 pedagog

S BB 3
3 =.
g 8
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JJR jako mordlni autorita
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5?& 3 D
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o

2,

o

=9

Celkové vnimani JJR vyborny hudebni skladatel

JJR jako historickd osobnost vyznamna osobnost ¢eského narodniho
obrozeni

vyznamna osobnost ¢eské pedagogiky
vyznamna osobnost poc¢atkl socialni peda-
gogiky u nas

° JJR — Jakub Jan Ryba.
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4.1.1 Kategorie ,znalosti o Jakubu Janovi Rybovi“

e 7zadné

e hudebni skladatel

e hudebni skladatel a pedagog
e obrozenec

e Rozmital pod TremSinem

Kategorie ,,znalosti o Jakubu Janu Rybovi*“ méla vztah k dil¢i vyzkumné otazce VOu, ktera
méla nasledujici znéni: ,,Jaké znalosti maji socialni pedagogové o Jakubu Janovi Rybovi?“
V rozhovorech se k této kategorii vyskytlo pfitom celkem pét kodu, které bylo mozno
oznacit jako ,,zadné“, ,hudebni skladatel®, ,hudebni skladatel a pedagog®, ,,obrozenec*
a ,,Rozmital pod Tremsinem®. Kod ,,zadné“ byl ptifazen odpovédi jednoho informanta.
Kod ,.hudebni skladatel* se vyskytl v odpovédich Sesti informantii a koneéné kod ,,hudebni
skladatel a pedagog byl identifikovan v odpovédich dvou informantt. U péti informantt
se vyskytl soucasné s nékterym z jiz uvedenych kodu i koéd ,,obrozenec”. U jedné infor-

mantky byl identifikovan i kod ,,Rozmital pod Tremsinem®.

Shrnuti: V kategorii znalosti o Jakubu Janu Rybovi se nejvice objevoval kod ,,hudebni
skladatel, vyraznéji méné se objevoval kod ,.hudebni skladatel a pedagog® a viibec nej-
mén¢ pak kod ,,zadné“. Z toho je tak ziejmé, Ze Ryba je mezi informanty z iad social-
nich pedagogii vniman piedevSim jako hudebni skladatel. Sviij podil na tomto stavu
bezpochyby nese Rybova skladba Ceska mse vanoéni, kterou ostatné néktefi z informantt
Vv pritbéhu rozhovoru vyslovné zminovali. Naptiklad Vladan k tomuto uvedl: ,,Jsem véfici
Clovek, tak chodim samoziejmé 1 do kostela na pilnocni msi. Tam pravé tu Rybovu
skladbu casto hraji, tak vim, Ze je to naS skladatel. MoZznd jsme se to nékdy ucili i
Vv hudebce, ale odsud si to uz vazné nepamatuju. Protoze do kostela beru i svoje déti, tak 1
ony Rybu jako skladatele znaji.“ Naproti tomu jedna z informantek, konkrétné Vlasta, 0
Rybovi nic nevédéla. Na poloZzenou otazku znéni ,,Kdo byl podle vas Jakub Jan Ryba? Co
je vam o této osobé znamo?*“ odpovédéla: ,,Kdo by to jako mél byt? To jméno mi nic na-
prosto netikd.“ Proto ji byly o Rybovy poskytnuty zékladni informace, aby védéla, o kom
je fe€. Mensi ¢ast informantli vnimala Rybu 1 jako hudebniho skladatele, i jako vesnického
ucitele, tj. pedagoga. VEtsi ¢ast informantl spravné zaradila J. J. Rybu do obdobi narodni-

ho obrozeni, diky ¢emuz byli schopni spravné urcit, Ze Zil a pracoval na pfelomu 18. a 19.
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stoleti. Klara jako jedina byla schopna (vedle obdobi, v némz Ryba zil) uvést i misto jeho
hlavniho ptsobeni — Rozmitdl pod TifemSinem. Divod tohoto stavu je ziejmy z ¢asti jeji
odpovédi na tuto otazku: ,, Asi pred tremi lety jsem projizdéla pres Rozmital pod Tremsi-
nem a nenechala jsem si ujit expozici vV Podbrdském muzeu, jejiz soucdsti je i pamadtnik
Jakuba Jana Ryby. Provazela tam moc prijemnda privvodkyné, ktera o Rybovi hodné vedéla

‘

a poutave o néem dokdazala vypravet. Takze diky ni vim o Rybovi, to co vim.*

K této kategorii je tak mozno uzavftit, ze vnimani J. J. Ryby u informanta se nijak zvlast
vyrazné neodliSuje od vnimani této osobnosti ze strany bézné vetejnosti. I v ni je Ryba
vniman predev§im jako hudebni skladatel, pficemz drtiva vétSina obyvatel jej takto zna
diky jeho nejznaméjsimu dilu Ceskd mie vanoéni. Je tak ziejmé, Ze v tomto ohledu se so-

cidlni pedagogové nijak neodliSuji od bézné populace.

4.1.2 Kategorie ,,vnimani Jakuba Jana Ryby*
Kody:

e hudebni skladatel
e pedagog
e hudebni skladatel i pedagog

e nevim

Kategorie ,,vnimani Jakuba Jana Ryby* méla vztah k dil¢i vyzkumné otazce VOg, ktera
méla nasledujici znéni: ,,Vnimaji socialni pedagogové Jakuba Jana Rybu vice jako sklada-
tele nebo jako pedagoga? V odpovédich informantii byly v tomto sméru identifikovany
celkem ctyi1 kédy, a to ,,hudebni skladatel®, ,,pedagog®, ,,hudebni skladatel i pedagog*
a ,,nevim“. Rozlozeni kodi u této kategorie bylo ve velké mife podobné, jako tomu bylo
u kategorie predchozi, jen s tim rozdilem, Ze v tomto pfipad¢ absentovaly kody ,,obroze-
nec” a ,,Rozmital pod Tiems$inem®, které nemély vztah k zaméteni piisobeni Jakuba Jana
Ryby. Navic se zde objevil kod ,,pedagog®. Kod ,,nevim* a ,,pedagog® byl piitazen vzdy
odpovédi jednoho informanta. Kod ,,hudebni skladatel” se vyskytl v odpovédich péti in-
formanti a kone¢n¢ kod ,,hudebni skladatel a pedagog™ byl identifikovan v odpovédich

dvou informantd.
Shrnuti: U této vyzkumné otazky bylo vyzkumem zjistovano, jak socidlni pedagogové
vnimaji J. J. Rybu piedevs§im, tzn. spiSe jako hudebniho skladatele ¢i jako pedagoga.

V kategorii vnimani Jakuba Jana Ryby se nejvice objevoval koéd ,,hudebni skladatel®, vy-
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raznéji mén¢ se objevoval kod ,hudebni skladatel a pedagog® a viibec nejméné pak kod
»hevim* a ,pedagog®. Svéd¢i to o tom, ze 1 mezi odborniky v oblasti socidlni pedagogiky
pretrvava prevazujici vnimani J. J. Ryby jako hudebniho skladatele, které ma souvislost
sjeho znamym hudebnim dilem. Potvrzuje to mimo jiné i turyvek zrozhovoru
s informantkou Katefinou, ktera uvedla: ,, Mdme znamé ve Svédsku. Kdy jsme za nimi pied
asi deseti lety byli, bylo prave obdobi pred vanocemi. A nase hostitelka Kerstin si zacala
pobrukovat néjakou melodii, ktera mi byla povéedoma. Chvili mi trvalo, nez mi sepnulo, ale
pak jsem si uvédomila, Ze je to prece Ceskd mse vanocni. Prekvapené jsem se Kerstin ze-
ptala, odkud tu melodii znd. A ona mi odpovédéla, ze je to ve Svédsku pomérné znamad me-
lodie a ze ani uz nevi, jak se k ni dostala. Musim priznat, ze jsem byla polichocena tim, Ze

¢

vytvor z nasi malé zemicky znaji i tak pomerné daleko za nasimi hranicemi. ‘

Naproti tomu informantka Vlasta i v ptipadé této otazky projevila svoji neznalost, stejné
jako tomu bylo u otazky ptfedchozi. K tomuto problému napiiklad uvedla: ,, Me opravdu
ten Ryba nic nerika. Ani jak jste mi rikal o té Msi vanocni, tak tu neznam. Asi jsem kulturni
barbar a budu si muset rozsirit obzory. (smich) To pak ani nemiizu rict, co ten Ryba byl
vic, kdyz ani nevim, o koho jde.” Zcela v protikladu byla odpovéd’ informantky Klary. Ta
odpovédéla nasledujici: ,, Podle mé se Ryba musi vnimat komplexnée. Jak to chapu ja, tak
on nechtel byt vylozené konkrétne néco. Nechtél byt jen pedagog nebo skladatel ¢i cokoliv
Jjiného. Vse, co deélal a cemu vénoval své usili, mélo jediny cil — aby byl svét kolem nds lep-
Si. Pro tento cil skladal, proto ucil deti podle svého nejlepsiho védomi a svedomi, proto
pusobil na lidi ve svém okoli... . Tato informantka tak zfejmé nejlépe vyjadrila smysl ves-
kerého Rybova plisobeni, véetné jeho jisté ,,multioborovosti“. Ta se projevovala v tom, Ze

rizné aspekty jeho ¢innosti (skladatelska, pedagogicka aj.) splyvaji v jeden celek.
4.1.3 Kategorie ,,hodnoceni metod Jakuba Jana Ryby“
Kody:

e pokrokovost
o efektivnost
o lidskost

e nevim

Kategorie ,,hodnoceni metod Jakuba Jana Ryby* méla vztah k dil¢i vyzkumné otazce VOs,

ktera byla formulovana nasledovné: ,,Jaky je nazor socialnich pedagogti na metody uplat-
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nované Jakubem Janem Rybou pii jeho vychovném pisobeni?* Béhem otevieného kddo-
vani byly v odpovédich informantl zjistény celkem ctyfi kody: ,,pokrokovost™, ,efektiv-
nost“, ,lidskost“ a ,,nevim®. Zastoupeni jednotlivych kodu v ramci této kategorie byl
V porovnani s jinymi kategoriemi pomérné rovnomérné. Celkem tii informanti nebyli
schopni metody uplatiiované J. J. Rybou hodnotit a byl tak v jejich odpovédich identifiko-
van koéd ,,nevim®. U &tyfech informanti byly identifikovany kody ,,efektivnost™ a ,,lid-
skost“. V odpovédich péti informantt pak byl identifikovan kod ,,pokrokovost®. Z toho je
ziejmé, ze Rybovy metody ptsobeni hodnotili jako pokrokové vSichni informanti, ktefi se
k nim n¢&jak vyjadrili. Naproti tomu tfi informanti, u nichz byl v odpovédich identifikovan

kod ,,nevim®, Rybovy metody ptisobeni nehodnotili nijak.

Shrnuti: Dil¢i vyzkumna otazka VOs zjiStovala, jak se k metodam uplatiovanym J. J.
Rybou béhem jeho pisobeni informanti stavi. Identifikované kédy v ramci této kategorie
se vyskytovaly pomérné rovnomérné. Nejvice se pritom vyskytoval kod ,,pokrokovost®.
Informantka Klara podpofila toto své hodnoceni nésledujicim konstatovanim: ,, Ryba Sel
bez ohledu na ndsledky vlastné hlavou proti zdi. N dobe, kdy byl pan farar na Spici
V Zebricku postaveni osob na vesnici, Ryba nevahal vystoupit proti jeho pozadavkim na
vyuku, které byly jednoznacné zpatecnické. I kdyz za to trpél, chtél, aby déti rozumély to-
mu, co se uci a delal pro to vse, co slo. To je, myslim, priklad hodny nasledovani i v dnesni
dobé. “ Informant Vojtéch byl jednim z téch, kdo hodnotil Rybovy metody jako lidské: ,,Jd
toho prilis o Rybové vychovném piisobeni nevim, ale utkvéla mi v hlavé jedna veéc, kterd
Jjednoznacne dokresluje jeho humannost. Ta véc se tykad zpiisobu trestani zZakii, ktery mne
naprosto fascinoval, protoZe jsem se s nécim takovym sam nikdy nesetkal. Ryba totiz
Vdobe, kdy byly povoleny fyzické tresty zaku, sam takto netrestal. Jednak pred trestem
uprednostioval viidné slovo, a kdyz uz spolu se Zaky naznal, Ze si poklesek zdaka zaslouzi
trest, tak jeho exekutorem byl nektery z Zakii. Zda se mi jako podnétné, Ze do trestani zain-
teresovaval ziky, coz mélo urcité vychovny dopad i na né samotné. *“ Jana naopak vyzdvih-
la, jak byly Rybovy metody efektivni: ,, Podle mého je mozno metody uplatiované Rybou
hodnotit také jako efektivni, protoze se mu podarilo zvysit dochazku deti do skoly i kdzen
v ni. To vse i diky jeho lidskému pristupu, ktery ostre kontrastuje s odosobneénym pristu-
pem, ktery je pomérné bézny na nasich skolach a nejen tam. Pritom by Ryba pri tom svém

3

pracovnim vytizeni mél davno trpét syndromem vyhoreni. *



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 59

4.1.4 Kategorie ,,aktualnost metod Jakuba Jana Ryby*
Kody:

e urcité ano
e spiSe ano
e rozpaky

e nevim

Kategorie ,,aktudlnost metod Jakuba Jana Ryby* méla vztah k dil¢i vyzkumné otazce VO,
ktera byla formulovana nasledovné: ,,M¢ly by podle socialnich pedagogii metody uplatiio-
vané Jakubem Janem Rybou pfi jeho vychovném pisobeni Gspéch i v soucasnosti?“.
V ramci této kategorie byly identifikovany celkem ctyfi kody a to: ,urcité ano®, ,,spiSe
ano“, ,,rozpaky“ a ,,nevim®. Nejvice se vyskytovaly kody ,,urcit€¢ ano* a ,,nevim®, které
byly v odpovédich informantd identifikovany vzdy tfikrat. Dvakrat byl identifikovan kod

,rozpaky* a jednou kéd ,,spiSe ano®.

Shrnuti: Aktudlnost metod vyuzivanych J. J. Rybou byla ze strany informanti hodnocena
rozporuplné. Na jedné strané se velkd ¢ast informanti domniva, Ze by Ryba se svymi me-
todami uspél i1 v soucasnosti. Z nich je mozno zminit vypovéd’ Vojtécha, ktery ve své od-
povédi mimo jiné uvedl: ,, Mezi Rybou a nami je casova propast asi dvé stoleti, ale i tak si
myslim, Ze by v nasi dobé se svymi metodami uspél take. Videél bych tady paralelu mezi
uvahami, zda by néktery z vynikajicich fotbalistii soucasnosti mohl vyniknout i v dnesni
dobé — myslim si, Ze by Pelé byl pri dnesnich tréninkovych mozZnostech a metodach stejnée
uspesny, jako byl ve své ére. To stejné i Ryba — byl to pedagogicky optimista a snazil se ve
sve praci uplatiovat progresivni metody. S takovym pristupem by se urcité neztratil ani

¢

dnes, i kdyz jsou v soucasnosti podminky v rade ohledi jiné.*

Proti tomuto nédzoru stali informanti, u kterych byl identifikovan kéd ,,rozpaky*. Tito in-
formanti viceméné pochybuji o tom, ze by Rybovy metody mély v soucasnosti narok na
uspéch. Jednim ze dvou takovych informantt byla i informantka Jana: ,, Vite, jd jsem
V tomto skeptik. Dnesni doba je uplné jind, nez byla ta, ve které Ryba Zil. V té dobe nebyly
mobily, Facebook a spousta dalSich vymozZenosti moderni doby. To se muselo nutné pro-
mitnout i na détech samotnych a tézko rict, zda to, co na né platilo tehdy, by platilo i dnes.
Spise jsem presvédcena, Ze nikoliv.” Kod ,nevim* byl jednozna¢né identifikovan

v odpovédi informantky Vlasty, kterd na polozenou otdzku nejprve odpoveédéla micky po-
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kréenim ramen, nacez na dotaz, zda to ma byt brano, ze nevi, tak odpovédéla ,, To opravdu

¢

nevim, co bych k tomu rekla.

Kod ,,spise ano* byl identifikovan u informanta Vladana. Ten k pfislusné otazce odpove-
del: ,, Tezko se mi na to odpovida. Tu dobu zname vsichni zprostiedkovane, a kdo dnes mii-
Ze Fict, jaci lidé tehdy byli? Co tehdy postacovalo, by dnes nemuselo byt ani minimem pro
uspech. Spise pocitove bych vsak rekl, ze by Ryba spise uspél i dnes. Pro¢? Protoze byl
otevieny novatorskym pristuptim a evidentné mél déti rad a zdlezelo mu na tom, co z nich
bude. “ Vysledky v této kategorii tedy nebyly nijak jednoznaéné, avSak je mozno se klonit
spise k tomu, ze informanti hodnotili metody J. J. Ryby spise jako aktualni, tj. ze by s nimi

mohl uspét i v soucasné dobg.

415 Kategorie ,,vétsi prostor Jakubu Janovi Rybovi ve vyuce
Kody:

e urcité ano
e spiSe ano
e co by to pfineslo?

e nevim

Kategorie ,,vétsi prostor Jakubu Janovi Rybovi ve vyuce* ma vztah k dil¢i vyzkumné otdz-
ce VOs, jez byla formulovana takto: ,,Uvitali by socialni pedagogové, kdyby byla Jakubovi
Janu Rybovi vénovéna véEtsi pozornost pii vyuce na riznych typech $kol?* I v tomto pfipa-
dé byly v odpovédich informantl identifikovany celkem Ctyfi kody. Ty byly oznaceny jako
,HurCité ano®, ,,spise ano®, ,,co by to pfineslo?* a ,,nevim*. Rovnéz zde byl vyskyt kédu
Vv zdsad€ rovnomérny. S vyjimkou kodu oznaceného jako ,,co by to pfineslo?“, ktery byl
V odpovédich informantl identifikovan celkem tfikrat, byly vSechny ostatni kody identifi-

kovany vzdy dvakrat.

Shrnuti: | v ptipad¢ kategorie ,,vEétSi prostor Jakubu Janovi Rybovi ve vyuce® nebyly vy-
sledky vyzkumu nijak jednoznaéné. Cast informantii se piiklani k nazoru, Ze by vice in-
formaci o Rybovi ve vyuce bylo jednoznaéné prospéSnych. K témto nalezela napiiklad
Klara: ,, Kdybych toho o Rybovi védeéla tak mdlo, nez pred navstévou muzea v RoZmitalu,
tak bych asi nad tou vasi otazkou kroutila neveéricne hlavou. Ale diky tomu, Ze jsem méla
moznost se mu dostat takrikajic ,,pod kuzi“, tak jsem jednoznacné presvedcena o tom, ze

by si to Ryba zaslouzil. Neda se o ném rict, ze by byl takovym velikanem, jako byl treba
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Komensky, ani nepiisobil ve velkem meéste, takze se mu ani nemohlo dostat takového vehla-
su. Cim by vsak mohl byt prikladem hodnym ndsledovani, je to, Ze i de facto na vesnici
delal pedagogickou praci s plnym nasazenim. Tim prokazal, Ze i v takovém prostredi je
mozné délat takovou praci na vysoké urovni a Ze by byla Skoda, kdyby upadla

V zapomneni. “

Nejvice informantt si vSak neni jista pfinosem toho, kdyby byl Ryba zminovan pfi vyuce
ve veétsi mife. Takto se k naznacenému problému stavi napt. Alena: ,, Nenapada mé, k cemu
by to bylo dobreé. Je tolik prikladit hodnych nasledovani u nas i v zahranici. Pro¢ prefero-
vat jednoho z mnoha kantorii své doby? Nevidim k tomu diivod. ©“ Informant Jiti se k tomuto
problému postavil nasledovné: , Dnesni doba je uplné jina, takze by se asi nékteré veci
hiife z jeho doby aplikovaly... Ale jinak...? Proc ne, dobrych prikladii neni nikdy dost.
Takze ja bych se k tomu spise priklanél, ale v primérené mire. “ Je vSak mozno vyjadrit
presvédceni, ze pokud by méli informanti o Rybovi vét§i mnozstvi védomosti, jako tomu
bylo v ptipad¢ informantky Klary, tak by se jejich postoje mohly vice ptiklanét k nazoru,

Ze by mohlo byt pfi vyuce vé€novano vice pozornosti odkazu Jakuba Jana Ryby.

4.1.6 Kategorie ,,Jakub Jan Ryba jako moralni autorita“
Kody:

e urcité ano
e nevim

Tato kategorie se pfimo vaze k dil¢i vyzkumné otdzce VOs, ktera ma nésledujici formulaci:
»Jak socialni pedagogové vnimaji Jakuba Jana Rybu coby morélni autoritu a vzor pro sou-
¢asnou populaci? V této otazce byly vysledky vyzkumu vzacné jednoznacné, byt se
V odpovédich informanth vyskytly v ramci této kategorie dva kody — ,,urcité ano* a ,,ne-
vim*. Zatimco prvni uvedeny kéd byl identifikovan u osmi informantd, druhy uvedeny kod
byl identifikovan u jediné informantky. Bylo tomu tak u informantky Vlasty, kterd ostatné
u vetsiny otdzek odpovidala obdobnym zpiisobem, a bylo tak zifejmé, ze pokud kdy viibec
o Rybovi slysela, tak to muselo byt tak ddvno, Ze si na to jiz nepamatovala. Za této situace
nelze predpokladat, Ze by k nému uvedla néco, co by bylo relevantni z hlediska cilt prova-

déného vyzkumu.
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Shrnuti: Vysledky dosazené v ramci této kategorie je mozno oznacit za zcela jednoznac-
né. S vyjimkou jediné informantky vSichni ostatni informanti vyjadtili pfesvédceni, ze J. J.
Ryba by byl moralni autoritou i1 vzorem pro soucasnou populaci. Z ¢eho toto jejich pie-
svédceni vyvéralo, to je ziejmé z nékterych jejich odpovedi. Informantka Klara k této zale-
zitosti naptiklad uvedla: ,, Pro mé Ryba urcite mordlni autorita je a zaroven je pro mé
i vzorem jednani. Uz jen proto, Ze jednal stylem: padni komu padni. Kdyz nastoupil v Roz-
mitalu jako ucitel, neohnul hrbet pred autoritou z nejvyssich — pred fararem. Trpélivée pro-
sazoval své nazory az do doby, nez se mu dostalo zastani z vyssich mist. Od toho jej neod-
radily ani ustrky, kterych se mu dostavalo z riznych stran, ani hmotna nouze, do které se
mnohdy kviili svym nazorum dostaval. Ryba je pro mé i vzorem predevsim v oblasti pristu-
pu k déetem, kterym se snazil predat to nejlepsi ze sebe. A kdyz uz jsem nakousla toho fara-
7e... O Rybovych mravnich kvalitach svedci i to, Ze se dokdzal s fararem usmirit a bez ja-
kékoliv zasti pak slozil skladbu na jeho pohieb, kterou sam provedl. Je k tomu potreba ne-

Co dodavat? “

RovnéZz Vojtéch ve své odpovédi vyzvedl piistup J. J. Ryby k détem: ,,Jako otci se mi
hlavné na Rybovi libi, Ze se i na raubire snazil pusobit svoji vielosti a pozitivnim pristu-
pem. Sam tento pristup uplatiiuji viici svému synovi a rekl bych, Ze se u néj setkava s velmi
pozitivai odezvou a prindsi své ovoce. * Informant Karel se v této souvislosti zamé&fil pie-
devs§im na Rybovu roli obrozence: ,, Pro mé je Ryba predevsim vzorem v oblasti cesstvi.
Dnes si malokdo uvédomi, jak musela v jeho dobé cestina bojovat o preziti. O to vice mi
rve usi, kdyz dnes slysim, jak se ten nas krasny jazyk przni a zapleveluje riiznymi slovy typu
lajkovat a ja nevim, jaka se jesté pouzivaji. Asi je to dnes celosvétovy trend, ale ja se s nim
néjak nemiizu smirit. V tomto sméru jsou na tom lépe Slovaci, kteri se snazi svij jazyk vice
chranit, i kdyz ti to nékdy snad i prehanéji. Ale tem jejich pohnutkam velmi dobre rozumim.

‘

Proto si myslim, ze takovych Rybii by bylo u nas potieba i v dnesni dobé vice.

4.1.7 Kategorie ,,celkové vnimani Jakuba Jana Ryby*
Kody:

e vyborny hudebni skladatel
e komplexni osobnost

e ndarodni buditel

e socialni pedagog

e ucitel
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Kategorie ,,celkové vnimani Jakuba Jana Ryby* se piimo vézala k dil¢i vyzkumné otazce
VOz7, jez byla formulovana nasledovné: ,,Jak socialni pedagogové vnimaji osobnost Jakuba
Jana Ryby jako celek?* V odpovédich informanta bylo pfitom v ramci této kategorie iden-
tifikovano celkem pét kodl: ,,vyborny hudebni skladatel®, ,,komplexni osobnost®, ,,narodni
buditel®, ,,socialni pedagog® a ,,ucitel”. Identifikované kody ptitom svéd¢i o tom, ze odpo-
vedi informantl jsou do zna¢né miry konzistentni a koresponduji s tim, co tito odpovidali
na jiné polozené otazky. Vyskyt jednotlivych kodi v ramci této kategorie byl nésledujici:
,vyborny hudebni skladatel” (4x), ,,narodni buditel* (2x), ,,komplexni osobnost* (1x), ,,s0-
cidlni pedagog® (1x) a ,,ucitel” (1x). Tato kategorie je na prvni pohled podobna kategorii
»vnimani Jakuba Jana Ryby* (viz subkapitola 4.1.2), avSak nejsou to kategorie totozné.
Zatimco u kategorie ,,vnimani Jakuba Jana Ryby* §lo o veskeré oblasti ¢innosti, do kterych
informanti Rybu na zaklad¢ svych védomosti fadi, u kategorie ,,celkové vnimani Jakuba
Jana Ryby* jde o dominujici charakteristiku této osobnosti, kterd je v fad¢ ptipadi u in-

formant totozna s jedinou oblasti jeho ¢innosti.

Shrnuti: Ve vztahu Kk celkovému vnimani Jakuba Jana Ryby ze strany informantd bylo
vyzkumem zjisténo, ze tito jej vnimaji ve shodé s vétsSinou nasi populace ptredevsim jako
hudebniho skladatele. V ptipad¢ informantt z fad socidlnich pedagogt tak lze uvést, ze
diive zmiflovana kategorie ,,vnimani Jakuba Jana Ryby* ovliviiuje 1 dominujici ,,celkové
vnimani Jakuba Jana Ryby*. Neni proto nijak pfekvapujici, Ze naptiklad informantka Kate-
fina vnima jako celkovou pifevazujici charakteristiku Rybovy ¢innosti pravé jeho hudebni
aktivity: ,, Nemohu si pomoct, ale pro mé je Ryba predevsim hudebni skladatel. Tim nijak
neopomijim jeho dalsi cinnost, ale nejvétsi vyznam urcité ma jeho skladatelska cinnost,
diky které je znamy nejen u nds, ale i v zahranici. Podtrzeno a secteno, pro mé je Ryba
hlavné hudebni skladatel. Schvalné, zkuste si sam polozit otazku: je Ryba treba v zahranici

znam jako ucitel? Ne. Pokud jej tam znaji, tak jako skladatele.

Informantka Klara se také drzela svého pohledu na Rybu, jak jej prezentovala u kategorie
,»vnimani Jakuba Jana Ryby*“. , K tomuto jsem se dle mého vyjadrila uz diive, tak se asi
zopakuju. Pro mé je Ryba komplexni osobnost. Byl to ucitel, skladatel a také byl ¢imsi, co
by se dnes dalo oznacit jako socialni pedagog, ale porad to byl hlavné clovek, ktery chtél
udeélat svet lepsim mistem pro zivot a tomuto hlavnimu cili podrizoval své snazeni. Kromé
toho byl Ryba i vzorny manzel a rodic. Obdivuji jeho c¢inorodost a pili, s jakou se do vseho

vrhal. Nedokazu pochopit, kde na to vse bral tolik casu a energie. “
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Pro informanta Karla byl Ryba zase pfedevsim narodni buditel: ,, Tady bych navizal na
svoji odpoved’ na predchozi otazku. Ja vidim Rybu hlavné jako postavu naseho narodniho
obrozeni. Sice chapal vyznam némciny pro prakticky Zivot v té dobe, ale zaroven nezapo-
minal na cestinu, coz plati i o té hudbé, kvuli které je asi mezi lidmi nejznaméjsi. To bych

videél jako jeho hlavni prinos.

Informantka Vlasta ponékud piekvapivé Rybu oznacdila za socialniho pedagoga: ,,Z téch
par véci, co jste mi o ném rekl, bych mohla rict, ze byl socialni pedagog. Snazil se ovliviio-
vat okoli svych zakui, jako se my snazime dnes vychovavat nase klienty za vyuziti prostredi,

které je obklopuje. Takze bych jej vidéla asi jako socialniho pedagoga. “

Rybu ptedevsim jako ucitele vnimala informantka Alena: ,,Ryba byl hlavné ucitel, nebo
chcete-li kantor. A to v t¢ dobé znamenalo i to, Ze ucitel hrdl a komponoval. Na tom nic

3

nemiize zménit ani to, ze toho sloZil za svuj Zivot docela hodné.’

4.1.8 Kategorie ,,Jakub Jan Ryba jako historicka osobnost*
Kody:

e vyznamnd osobnost ¢eského narodniho obrozeni
e vyznamnd osobnost Ceské pedagogiky
e vyznamna osobnost pocatkd socialni pedagogiky u nas

Posledni kategorie ,,Jakub Jan Ryba jako historickd osobnost* se pfimo vztahovala k dil¢i
vyzkumné otazce VOg, ktera znéla: ,,Je podle socialnich pedagogti Jakub Jan Ryba histo-
rickou osobnosti, kterou Ize zatadit po bok jinych velikant nasi historie?* Béhem otevie-
ného kodovani byly v ramci této kategorie identifikovany nasledujici kody: ,,vyznamna
osobnost ¢eského narodniho obrozeni“, ,,vyznamna osobnost ¢eské pedagogiky* a ,,vy-
znamna osobnost pocatkil socialni pedagogiky u nas®“. Vyskyt kodu ,,vyznamna osobnost
¢eského narodniho obrozeni“ byl zaznamenan celkem ve ctyfech ptipadech, druhym nej-
Cast¢jSim kdédem byl kdéd ,,vyznamnd osobnost ¢eské pedagogiky®, jenz byl identifikovan
celkem tiikrat a nejméné frekventovany byl koéd ,,vyznamnéd osobnost pocatkl socialni
pedagogiky u nas®, ktery byl zjistén ve dvou ptipadech. Rovnéz u této kategorie byla zjis-

téna Casto vazba na ptredchozi odpovédi informantt.

Shrnuti: Z pohledu mista v historii informanti vnimali Rybu pfedev§im jakoZto vyznam-

nou osobnost ¢eského narodniho obrozeni. Jednim z takovych informant byl napiiklad
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Karel, ktery k posledni otdzce uvedl nasledujici: ,, Opét se budu opakovat, ale Ryba ma své
misto v nasi historii hlavné jako osobnost narodniho obrozeni, tedy jako buditel. Nedosahl
sice takoveho véhlasu, jakého se dostalo napriklad Jungmannovi, Néemcové nebo Dobrov-
skemu, ale i tak si své misto na slunci zaslouzi. Byl jednim z Fady téch, kteri maji svoji za-
sluhu na tom, Ze cestina neupadla v zapomneni, a kteri se tak zaslouzili o jeji rozvoj a zZe

Jjim dnes mluvime i my. *

Rybu jako pedagoga z pohledu historie vnimala piikladu informantka Alena: ,, Nespornym
Rybovym prinosem z hlediska historie je zavadeni reforem tehdejsi doby. Tim prispél
kK rozvoji nasi skoly jako pedagog-praktik. Jeho teoretickd dila zZadna neznam, tak z této
strany jej nemiizu posoudit. Nejspis jich ani moc nemél, ale o tom fakt nic nevim, tak spis
jen hadam.

Informantka Vlasta patfila k tém dvéma informantiim, ktefi Rybu z historické perspektivy
oznacili za vyznamnou osobnost pocatkl socialni pedagogiky u nés. Sviij nahled na uve-
denou zalezitost objasnila témito slovy: ,, Ryba uskutecioval praktickou socialné pedago-
gickou c¢innost jak ve Skole, tak i mimo ni. V té dobé nebyla u nas socialni pedagogika jako
veda ani v plenkdch, o to vice si zaslouzi obdiv to, Ze Ryba na Zaky i dalsi lidi ve svém okoli

pusobil i socialné pedagogicky.

4.2 Vyhodnoceni vysledki vyzkumu

Vyzkum provedeny s deviti informanty z fad socialnich pedagogi zjistoval jejich védo-
mosti, nazory a postoje ve vztahu k Jakubu Janovi Rybovi. V této souvislosti bylo formu-
lovéano v pfipravné fazi vyzkumu cekem osm dil¢ich vyzkumnych otazek, které zohledno-
valy rtizné aspekty Zivota a plsobeni Jakuba Jana Ryby. Zaznamenané rozhovory byly
prostfednictvim transkripce pfevedeny do pisemné podoby, nacez bylo provedeno oteviené
kodovani, jehoz vystupem byly identifikované kody sdruzené do osmi kategorii, jez mély

vztah k dil¢im vyzkumnym otazkam.

Vyzkumna otazka VO1 zjistovala, jaké maji informanti — socialni pedagogové — znalosti
0 Jakubu Janovi Rybovi. V tomto ohledu bylo zjisténo, Ze prevazna cast informanti zna
Rybu jako hudebniho skladatele, coz souvisi s jeho znamou Ceskou msi vanoéni. Dale
bylo zjisténo, Ze ¢ast informantli o Rybovi vi (vedle jeho skladatelské Cinnosti), ze byl

1 ucitel, stejné jako to, Ze se jednalo o jednoho z pfedstaviteli naseho narodniho obrozeni.
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Jedna z informantek védé€la i to, kde piesné Ryba pusobil. K této vyzkumné otazce je tedy

mozno uzavtit, ze védomosti informanti o Rybovy byly pomérné dobré.

Dalsi vyzkumna otazka VOz2 si kladla za cil zjistit, zda dotazovani socidlni pedagogové
Rybu vnimaji vice jako skladatele ¢i jako pedagoga. Z vysledkti vyzkumu zde vyplynulo,
Ze vice neZ polovina informanti ma Rybu piedev§im za hudebniho skladatele. Daleko
mén¢ informanti povazovali Rybu za pedagoga ¢i za pedagoga a skladatele soucasné. Vy-
sledky vyzkumu k této otdzce je mozno opét dat do souvislosti s Rybovym nejznaméjsim

hudebnim dilem.

Predmétem vyzkumné otazky VOs byly nazory socidlnich pedagogti na metody uplatiiova-
né Jakubem Janem Rybou béhem jeho vychovného pusobeni. K tomuto bylo zjisténo, Ze
informanti Rybovy metody hodnotili piedev$im jako pokrokové. Zaroven je hodnotili
také jako lidské a efektivni. Pomérné velka ¢éast informant vSak nebyla se k Rybovym
metoddm schopna vyjadfit viibec. Je tak zfejmé, Ze v tomto sméru maji osloveni socialni
pedagogové urcité mezery ve svych znalostech o Rybovi, nebot’ jinak by byli jisté s to Ry-
bou vyuzivané metody zhodnotit, a to i s ohledem na své vlastni praktické zkuSenosti ze

socialné pedagogické prace.

Rybou pouzivané metody vychovného ptisobeni staly v centru pozornosti i nasledujici vy-
zkumné otazky VOu, a sice z toho hlediska, zda by tyto metody mély podle informantt
nadéji na uspéch 1 v soucasné dobé. Vysledky vyzkumu jsou u této vyzkumné otazky roz-
poruplné. Na jedné strané totiZ stala témé&f polovina informantd, kteti se domnivaji, Ze Ry-
bou vyuzivané metody jsou aktualni i v soucasnosti a ze by s nimi usp€l i dnes, na strané
druhé pak byla pomérné pocetna skupina informantti, ktefi na vyuzitelnost Rybou pouziva-
nych metod nahlizeli s rozpaky a tedy skepticky. K této vyzkumné otazce je tak mozno

uzavtit, ze nazory informantl na tuto zalezitost nejsou v zadném piipad¢ jednoznaéné.

Stejny zavér bylo mozno ucinit i u vyzkumné otazky VOs, kterd se zaméfila na to, zda
by socialni pedagogové uvitali, kdyby byla Jakubovi Janu Rybovi vénovana vétsi pozor-
nost pfi vyuce na rtiznych typech skol. Z odpovédi informanti totiz vyplynulo, Ze proti
sob¢ staly dvé témét stejné pocetné skupiny informantd, pfi¢emzZ prvni z nich zastavala
nazor, ze by vetsi prostor pro J. J. Rybu ve vyuce byl pfinosem, kdeZto druha se piiklanéla
k nazoru, ktery byl vyjadien kddem ,,co by to pfineslo?*. Na této otazce se tedy informanti

nedokazali shodnout. V této souvislosti vSak bylo zjiSténo, ze ¢im vice toho informant
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o Rybovi védél, tim vice se priklanél k ndzoru, ze by vice informaci ve vyuce o Rybovi

bylo piinosem.

V souvislosti s vyzkumnou otazkou VOs byly u informanti mapovany ndzory na to, jak
socialni pedagogové vnimaji Jakuba Jana Rybu coby moralni autoritu a vzor pro sou¢asnou
populaci. Jestlize u piedchozich dvou vyzkumnych otazek byly vysledky vyzkumu nejed-
noznacné az rozporuplné, pak u této vyzkumné otdzky byly naopak nejvice jednoznaéné.
Drtiva vétSina informantl totiz povazuje Rybu jednak za moralni autoritu, jakoz 1 za vzor
pro soucasnou populaci. Tento jednoznacny vysledek vyplyval z Rybova neohrozeného
jednani, kdy své ndzory a postoje prosazoval i navzdory Ustrkiim ze strany germanizujici
vrchnosti a nepfizni do zna¢né miry tmarského a zpatecnického farafe. Pravée to, Ze se pres
vzajemné vleklé spory dokazal s farafem nakonec usmifit, bylo ze strany informantii hod-
noceno z tohoto pohledu jednoznaéné pozitivné. Néktefi informanti na Rybovi ocefiovali

i jeho snahy o obrozeni ¢eského jazyka.

V centru pozornosti vyzkumné otazky VOrz stdlo vnimani osobnosti Jakuba Jana Ryby co-
by celku ze strany socidlnich pedagogii. Ackoliv je kategorie ,,celkové vnimani Jakuba
Jana Ryby*, kterd se vaze k této vyzkumné otazce, na prvni pohled podobna kategorii
,vnimani Jakuba Jana Ryby*, kterad se vazala k vyzkumné otazce VO, kazda z téchto ota-
zek zkoumala ponékud odlisné skutecnosti. V piipad¢ kategorie ,,vnimani Jakuba Jana Ry-
by* §lo o veSkeré oblasti ¢innosti, do kterych informanti Rybu fadi. Naproti tomu u katego-
rie ,,celkové vnimani Jakuba Jana Ryby* §lo o dominujici charakteristiku této osobnosti,
ktera u vétSiny informant byla totoZzna s jedinou oblasti jeho ¢innosti. Vyzkum zde vcelku
jednoznaéné zjistil, Zze ve shod¢€ s vétSinou populace informanti chipou Rybu zejména
jako hudebniho skladatele. Daleko méné¢ byl Ryba ze strany informantii celkové vniméan

jako komplexni osobnost, narodni buditel, socialni pedagog ¢i ucitel.

Posledni vyzkumné otdazka VOs zjistovala, zda je podle socidlnich pedagogli Jakub Jan
Ryba historickou osobnosti, kterou lze zafadit po bok jinych velikdnd naSi historie.
K tomuto informanti odpovidali v zdsad¢ trojim zptisobem — Ze je Ryba podle nich bud’
vyznamnou osobnosti ¢eského ndrodniho obrozeni* nebo vyznamnou osobnosti ceské pe-
dagogiky ¢i vyznamnou osobnosti poc¢atkl socidlni pedagogiky u nés. | kdyz ¢ast infor-
mantid vyslovné zminila, Ze Ryba nebyl v oblastech, ve kterych ptisobil, v porovnani
s dalsimi osobnostmi tou nejvyznamnéjsi osobnosti, presto vyjadiovali k jeho dilt a piso-
beni velky obdiv. Z toho je ziejmé, ze informanti Rybu z historického pohledu vnimaji

jako osobnost ve tfech vyse uvedenych oblastech — jako vyznamného obrozence, jako
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vyznamného pedagoga ¢i jako vyznamnou osobnost pocatki socialni pedagogiky u

nas.
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5 DISKUSE

Z vysledkt vyzkumu, které byly prezentovany v predchozi kapitole, vyplyva, ze u nckte-
rych aspektli zivota a Cinnosti Jakuba Jana Ryby byli informanti z velké Casti v podstaté za
jedno, u jinych byly vysledky naopak nejednoznacné az protichidné. U nékterych infor-
mantl divody tohoto stavu v pfipadé n€kterych otdzek vyplynuly z jejich odpovédi, u ji-
nych je mozno se o téchto diivodech viceméné jen dohadovat. Také je mozno z vysledkl
vyzkumu odvodit, Ze ¢im vice znalosti dany informant o Jakubu Janu Rybovi mé¢l, tim vice
mu byl naklonén napt. v takovych otazkach, zda by si tato osobnost zaslouzila vice prosto-
ru pii vyuce na raznych typech Skol. Skoro to vypada tak, ze diky obeznameni se s jeho
zivotem, dilem a prostfedim, v némz plsobil, Ryba vystupuje z Sera historie, zptitomiiuje

se a je tak, jako by byl blizko.

Je tak zfejmé, ze pfi seznamovani se s touto osobnosti nartistd zvédavost a snaha ji pocho-
pit. Nastésti se jiz nedlouho po jeho smrti objevili autofi, kteti se zabyvali jeho zivotem
a dilem. Tento zajem s uréitymi piestavkami pietrval doposud, pficemz poslednim poci-
nem Vv této oblasti je prvni celobarevné publikace o Jakubu Janovi Rybovi, jejiz autorkou je
Ivana Hoyerova. Diky neutuchajicimu zdjmu riiznych autorit o osobu J. J. Ryby tak ma
kazdy moznost se seznadmit s jeho Zivotem, hudebni tvorbou i pedagogickym dilem a odka-
zem. Lze vyjadtit prfesvédceni, Ze 1 informanti budou mit diky své ucasti na vyzkumu za-
jem se o Rybovi dozvédét vice, ackoliv néktefi z nich méli o této osobnosti znalosti po-
meérné slusné.

Nabizi se otazka, k cemu jsou v sou€asnosti socidlnimu pedagogovi dobré znalosti realii
z doby pted vice nez dvéma stoletimi. Odpovéd’ je vSak nasnadé€. Tato znalost napomaha
pochopit fadu Rybovych krokt, které¢ jsou snad z dneSniho pohledu nepochopitelné az
usmévné, avSak ve své dobé mély jednoznacné své opodstatnéni. Jako piiklad je mozno
uveést Rybovu snahu o potirani nejriznéjsich pover, které byly v jeho dobé pomérné hlubo-
ce mezi lidem zakofenény. Této problematice se vénoval jak v nékterych svych dilech, tak
1 ve své praktické kazdodenni ¢innosti. Jinym piikladem miiZe byt pochopeni u obrozence
zdanlivé protichtidnych snah o prosazovani ¢estiny v kontextu jeho snah o kvalitni vyuku
némciny u svych zaki. Obdobnych piikladi by bylo mozno uvést vice, avSak neni to smys-
lem této kapitoly. Znalost redlii z Rybovy doby tedy umoziuje odd¢lit to, co z jeho ptiso-
beni bylo poplatné tehdejsi realité (a v dnesni dobé jiz tedy nevyuzitelné), od toho, co je

mozno vyuZzit i v soucasnosti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 70

Vyzkum si mimo jiné kladl za cil zjistit, zda informanti vnimaji Jakuba Jana Rybu jako
hudebniho skladatele ¢i spiSe jako pedagoga. Zde se ukazalo, ze vnimani Ryby se nijak
zvlast neodliSuje od jeho vnimani ze strany bézné populace, kterd v ném spatiuje piede-
v§im hudebniho skladatele. Ze se na tomto stavu podili zejména jeho dilo Ceska mse va-
nocni, bylo v této préci na riznych mistech konstatovano jiz n¢kolikrat. Mohlo by se tedy
zdat, ze Rybovo ostatni ptisobeni je ve stinu jeho hudebni tvorby. Ve skute¢nosti je tomu
vsak ponékud jinak. Lze se totiz piiklonit k nazorm, ze diky jeho hudebni tvorbé nezapa-

dlo ani jeho zbylé¢ dilo.

Pro lepsi pochopeni toho, co vlastné Ryba byl, je tieba pfipomenout, Ze v jeho dob¢ sla
u kantorti naprosto bézn¢ pedagogicka ¢innost ruku Vv ruce s ¢innosti kantorskou (hudebni).
Z vyznamnych kantord tohoto obdobi, ktefi byli vynikajicimi hudebniky ¢i skladateli je
mozno zminit napf. Jana Nepomuka Filcika (1773 az 1835), Simona Brixiho (1693 az
1735), Jitiho Ignace Linka (1729 az 1791), Josefa Segera (1716 az 1782) nebo Jana Anto-
nina Kozeluha (1738 az 1814). Ryba tedy v tomto sméru nebyl zadnou vyjimkou.

Ve svétle téchto informaci je mozno se piiklonit k ndzortim, Ze Ryba byl komplexni osob-
nosti s pomérné Sirokym spektrem ¢innosti. Hoyerova (2015) jej oznacuje jako ucitele,
regenschoriho, skladatele, spisovatele a basnika. S tim v§im je zapotiebi souhlasit a dale je
mozno doplnit, Ze Ryba byl 1 socialnim pedagogem. Pro tento zavér svédEi cela fada sku-
te€nosti, které budou dale uvedeny a bliZe rozvedeny. Z nich je moZzno v prvni fadé zminit
stéZejni motivy Rybova pedagogického piisobeni, k nimz nalezely pfedev§im vychova
k mravnému chovani, naprava nevhodného chovani pfi modlitb€, pfi vyucovani a obecné
Vv Zivoté viibec.

Jednim z prvnich ukoll, které si Ryba po néstupu na rozmitalskou cirkevni skolu vyty¢il,
bylo upevnéni moralky a chovani zak, kteti byli v tomto ohledu velmi zanedbani. Nepro-
dlené po svém nastupu na Skolu dne 11. tinora 1788 proto zavedl pravidla chovani Zaka ve
Skole 1 v kostele. Smyslem téchto pravidel bylo zlepsit chovani déti, jejich kazen 1 celko-
vou upravenost a zjev zakl. Ryba si byl zcela védom toho, Ze nezbytnym piedpokladem
efektivniho piisobeni Skoly je uvédoméla kazen. Tu u zaki budoval vysvétlovanim a zda-
vodnovanim nutnosti zdvorilosti, poslusnosti a uctivosti k rodicam a k ucitelum, jakoz
1 slusného a hezkého chovani zaki mezi sebou navzijem. Aby zaci véd€li, co se od nich
v chovani ocekéva, byl ve tiid¢ neustale vyveésen Skolni fad a také pravidla chovani na ve-
fejnosti. Oba tyto soubory pravidel Ryba periodicky se Zdky na pocatku kazdého mésice

opakoval. Velky diraz Ryba dale kladl na to, aby Zaci byli ve Skole v Cistoté a upraveni.
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Jakym zptsobem tak ¢inil, o tom podava svédectvi sam Ryba napf. v zapisu ve skolnim

deniku ze dne 13. unora 1788, kde poznamenal:

»Vhodnymi pribéhy a naucenimi z bajek vysvétloval ucitel Zakim, jaky vyznam ma pro né
cistota. Chtel, aby

1. kazdy zak prichazel do skoly cisty, s umytym oblicejem a rukama,

2. s ostrithanymi nehty,

3. s ucesanymi viasy,

4. aby kazdy Zak mél vycisteény saty, puncochy a boty,

5. ten, kdo se objevi ve Skole Spinavy, bude potrestan.” (Ryba, 1957, s. 52).

| z tohoto uryvku z ,,Denikd* je patrné, jaky vyznam Ryba ptikladal tomu, aby jeho Zaci

chépali, ¢eho po nich zad4 a Ze se snazil jim to vhodnymi prosttedky vysvétlit.

Pti ivahach, zda Ryba pusobil v socidlné pedagogickém smyslu, je mozno zminit i jeho
aktivni ucast na zdravotnické vychové mladeze a poddaného lidu. Tuto stranku ¢innosti
J. J. Ryby sice nezminil zadny z informant, avSak nelze si nepovsimnout, Ze se u néj pro-
jevoval velky zdjem o nové poznatky v oblasti zdravotnictvi a mediciny. O tomto zajmu
Vv roving teoretické svedéi to, Ze si obstaral némecké vydani Hufelandova spisu Kunst das
mensliche Leben zu verligern, které bylo vydano ve Vidni v roce 1794. V roving praktické
manzelé Rybovi nechali ockovat proti onemocnéni pravymi nesStovicemi své déti Vaclava,

Filipa, Marii, Klementa a Jakuba.

Rybiiv postoj ke zdravi je zfejmy ostatné i z jeho ,,.Denik. U zakt zavedl v roce 1796
koupani pod dohledem ucitele nebo pomocnika, ackoliv tato ¢innost byla povolena az gu-
bernidlnim natizenim ze dne 29. Cervence 1796. Koupani zprvu probihalo v Sadotiském
rybnice, od roku 1795 pak také v Zadmeckém (Podzameckém) rybnice (Hoyerova, 2015,
s. 79). Ryba zaroven pro toto koupéani stanovil zavazna pravidla: 1. Zadny zék se nesmi
koupat bez v€domi ucitele. V opaéném piipadé bude potrestan. Pilné a hodné déti dostanou
kazdy tyden od ucitele dovoleni ke koupani v Sadoniském rybnice, v némz je Cista a Cerstva
voda. — 2. Koupani je kazdy tyden ve c¢tvrtek, kdyZz to ucitel uzna za vhodné. Déti se
pujdou koupat az o 4. hodin€ odpoledni, v poradku se svléknou a umyji se bez jakéhokoliv
pohorSeni. — 3. Nad koupanim budou bdit dva zaci z druhé tfidy a zaznamenaji veskeré
neukaznéné déti, kterym pak jiz koupani nebude dovoleno. — 4. Déti neptijdou déale nez
K ty¢i ve vodé zarazené dozorcem. — 5. Po koupani si budou Zaci hrat dle instrukci ucitele

(Ryba, 1957, s. 133). Opatieni, kterym Ryba zavedl koupani pro své zéky, bylo vedle péce
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o hygienu a tim i zdravi zaki pfinosem diky shora uvedenym pravidlim i v tom sméru, Ze
do jeho organizovani zainteresoval 1 své zaky, ktefi se v tom okamziku z objekti vychovy

stavali na pfechodny Cas i jejim subjektem.

Obdobny model realizoval i v souvislosti S posuzovanim nepravosti u zaka. Ty byly posu-
zovany zaky v ramci usporadanych ,.tiidnich soudd. Diky nim méli zdci moznost sami
hodnotit Spatné chovani provinilce. Ryba pfitom povazoval za nejvetsi trest pro vinika milé
a dobrosrdec¢né chovani k nim. Vedle pofadani ,,tfidnich souda* Ryba pii trestani provinil-
cu vyuzival i jejich oddéleni od ostatnich zaku, zakaz stykani dalSich zaka s provinilcem
apod. Je vsak tieba zduraznit, Ze Ryba k trestani pfistupoval jen velmi nerad a daleko radsi
zaky chvalil. Piestoze rozhodoval o fyzickych trestech, které v té dobé byly bézné, sam je
nevykonéval, ponévadz by tim dochdzelo ke snizovéni jeho duistojnosti coby ,,ptitele milo-
vané mladeze“. Fyzické tresty pfitom respektoval, nebot’ byly nafizeny ze strany nadtize-
nych ufadd, a dale také z toho divodu, ponévadz k nim vybizi zdravy rozum. Vykon trestl
svéfoval jinym zakiim. On sam na tento vykon dohlizel, aby pfi ném nedochazelo

k excesum. Pokud se provinilec k ¢inu ptiznal, Ryba mu trest odpustil.

Vedle samotnych zdkd mél snahu do procesu jejich vychovy zapojit 1 jejich rodice. Jakko-
liv se miize zdat tato snaha jako samoziejma, je tieba si uvédomit to, Ze ani v soucasnosti
neni spoluprace rodiny a Skoly v tomto sméru zcela idedlni. Ryba mél zjem o spolupraci
s rodi¢i svych zaka pii vychové. Na ty apeloval, aby disledné plnili své povinnosti pii vy-
chové. Za tcelem lepsi a efektivné$i komunikace s rodici zaloZil néco na zpiisob dneSniho
rodicovského sdruZeni. I z toho je vidét, jaky vyznam Ryba ptikladal spolupréaci Skoly
a rodiny. Pfes tuto skuteCnost se ovSem nevyhnul fad¢ konfliktd s t€émi rodici, kteti byli
neziidka pfi¢inou nemravného chovani svych déti. Pii konfliktech trval na vefejné omluvé.
V nékterych piipadech byl rodi¢ dokonce potrestdn vézenim. Ryba zcela jednoznacné za-

staval nazor, ze K efektivni vychové je nezbytné i to, aby se polepsili i rodice.

Z vysledkll vyzkumu vyplynulo, Ze informanti z valné ¢asti vnimali Rybu ptedev§im jako
hudebniho skladatele. Jak je ovSem patrno i z jeho dochovaného hudebniho dila, jeho ¢ast
byla vytvatrena i pro ucely vychovy. Jeho vychovné snahy v oblasti moralky podporovaly
napt. verSe Pohfebnich pisni, respektive sborti. Manzel, ktery opustil tento svét, apeluje na
vdovu, aby déti vedla k dobroté a aby se o né peclivé starala. Dale jako otec promlouva
k détem, kde je nabada k bohabojnému zivotu, k usilovné praci, ke stiidmosti i k tomu, aby
délali Cest jeho jménu. V obdobném duchu se nesou texty fady jeho dalSich hudebnich dél

(Némecek, 1958, s. 469). | z tohoto vysvitd, ze prusecikem jeho hudebni ¢innosti i ¢innosti
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pedagogické, poptipad€ i jinych jim realizovanych aktivit, byla snaha o lepsi svét, v némz
by se zilo Iépe. I to je dokladem tvrzeni o komplexnosti Rybova piisobeni, které nelze hod-

notit jednostrann¢ pouze z pohledu jednoho obora, v nichz pisobil.

Lze prisveédcit i hodnoceni téch informantti, podle kterych byl Ryba zastancem modernich
a pokrokovych metod. Zde byl s velkou pravdépodobnosti ovlivnén osvicenstvim. Pies
nastupujici centralizaci a germanizaci byl piesvédCen o tom, ze lze zajistit spokojeny
a klidny zivot prostych lidi, a sice prostfednictvim poskytnuti alespon zakladi vzdélani.
V tomto ohledu byl piesvédéen, Ze tohoto cile 1ze dosahnout nikoliv néjakou revolu¢ni
cestou, nybrz postupnym, pokojnym vyvojem. V ném mélo sehravat vzdélavani a vychova
opét vyznamnou roli. Dobrym piikladem zakiim i jejich rodi¢iim méli jit predstavitelé ob-
ce, knézi 1 ucitelé. Z uvedeného tak vyplyva, Ze tato jeho idea je prodchnuta socialné peda-
gogickym plisobenim. Toto Ryba realizoval jesté pted narozenim zakladatele ¢eské social-

ni pedagogiky Gustava Adolfa Lindnera (1828 az 1887).

Taktéz se nabizi otdzka, co ovliviiovalo Rybu v jeho praktické socialn¢ pedagogické Cin-
nosti. Zde je mozno konstatovat, ze Rybovo socidlné pedagogické ptisobeni bylo ovliviio-
vano zvlasté jeho pedagogickymi nézory. V téch se inspiroval u filantropisti. Témi byla
Vv jejich ustavech zavadéna rozumova ptirodni vychova, kterd se fidila heslem ,,pfiroda —
Skola — Zivot*“. Stejné jako oni, 1 Ryba usiloval o to, aby zménil svét na zaklad¢ etické za-
sady uzite¢nosti, jez je vyty¢ena rozumem. Filantropisty byla dale poprvé od dob antického
Recka podporovana vychova télesna i sexuélni. V jejich vychové nemély misto t&lesné
tresty. Jejich pedagogické ideje ovlivnily i Jana Ignace Felbigera, ktery byl tviircem $kol-
ské reformy z roku 1774 (Somr a kol., 1987).

Je tedy zfejmé, ze Ryba nepievzal myslenky filantropistli zcela, nybrz se jimi inspiroval
jen z&asti. V porovnani s nimi napiiklad zcela z vychovy nevytésnil télesné tresty, byt jich
uzival velmi stiidmé. Sty¢nym momentem pedagogiky filantropistli a vychovného piisobe-
ni Jakuba Jana Ryby je vSak zcela jisté usili o spojeni vyuky s praci a Skoly se zivotem.
Heslo filantropista ,,ptiroda — Skola — Zivot*™ zcela odpovidalo kontextu, v némz Ryba pt-
sobil. Rozmital byl obklopen ptirodou, Skola mu byla profesnim ptisobistém ¢i spisSe posla-
nim a na Zivot a jeho kultivaci byly zaméteny veskeré aktivity, které realizoval. Kdo poro-

zumi tomuto kontextu, je schopen pochopit 1 nékteré Rybovy zdanlivé nelogické kroky.

Jako typicky ptiklad takovych krokia lze uvést zdanlivou dichotomii vyuky némciny na

Skole a Rybovy obrozenecké snahy, které se projevovaly mimo jiné i tim, Ze usiloval
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o vytvofeni moderniho ¢eského hudebniho ndzvoslovi. Pokud si v§ak uvédomime germa-
nizacni tendence napft. v tehdejsi statni spravé, pak je naprosto ziejmé, ze neznalost némci-
ny byla v jeho dob¢ zcela diskvalifikujici. A¢ narodni buditel, bylo mu jasné, Ze bez zna-
losti némeckého jazyka by jeho Zaci méli zcela jisté existencni problémy, kterym se vyu-
kou némciny snazil predejit. Prosazovani vyuky némciny tak bylo u Ryby motivovano ryze

praktickymi dvody.

Z ,.Denikt* taktéz vyplyva, Zze Ryba byl jiz na pocatku své uclitelské kariéry cilevédomy
a systematicky. Jiz od pocatku své profesni kariéry védél naprosto presne€, ceho chce svym
pusobenim dosdhnout. Tento fakt je o to obdivuhodnéjsi, nebot’ na zacatku jeho ucitelské-
ho piisobeni dosahl teprve véku 22 let. Piesto vSak uz tehdy byly jeho nazory na vychovu
1 na pristup je vzdélavani u déti i u rodicl zcela jasné. Zapisy v ,,Denicich® taktéz vypovi-
daji o velkém Ryboveé pedagogickém rozhledu. Jiz v teoretické Casti této prace bylo uvede-
no, ze Ryba mél ve své soukromé knihovné dila vyznamnych pedagogli minulosti i sou-

¢asnosti, jejichz myslenky uvadél v zivot.

Za podnétné i z dnesniho hlediska je mozno jednoznaéné povazovat to, ze Ryba vedl své
zaky k tomu, aby doma cetli. Pijcenou knihu povazoval zéroven i za odménu. Z toho du-
vodu mél moznost si vypijcit knihu domi jen pilny a vzorny zdk. Za tim Gcelem Ryba
zatidil S8kolni knihovnic¢ku. V souvislosti se ¢tenim mu vSak neslo jen o to, aby si Zaci utva-
teli spravné Ctenarské dovednosti, nybrz i o to, aby si osvojili také vhodné Ctenarské navy-
ky. Po Zacich v této souvislosti nepozadoval toliko pfirozenou vyslovnost, ale ve shodé¢ se
svym zajmem o spravny télesny rozvoj zaki i to, aby drzeli knihu v urcité vzdalenosti od
oci. Pfi Cteni se zéky postupoval od Cteni jednotlivych slov, pfes pochopeni Casti ¢teného
textu, aZ po pochopeni celku. M¢l 1 pozadavky, které kladl na knihy, jez déti mély ¢ist, coz
platilo 1 o Skolni ¢itance. Na tu kladl naro¢na a v zadsadé¢ moderni kritéria — musela byt psa-
na Ceskym jazykem, jenZ byl adekvatni psychice ditéte, a rovnéz tak musela respektovat
dostupné citanky tyto jeho predstavy a pozadavky nenapliovaly, sepsal napt. v teoretické
¢asti zminovany Kancyondlek pro ceskou skolni mladez. Zajimavé v soucasnosti plsobi
divod, pro¢ Ryba doporucoval ¢eskou knihu détem — nemtize byt v nich nic skodlivého,
ponévadz pted jejim vydanim projde procesem censury c. k. soudniho tradu, ktery by nic
Skodlivého pro nabozenstvi, pro stat a pro dobré mravy nepfipustil k vydani. Tato argu-

mentace je evidentné poplatna dobé, v niz Ryba Zzil.
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Obdobné tomu bylo i v ptipadé mravni vychovy, kterd sehravala v jeho snahéach o lepsi
svét vyznamnou roli. Ctnostny a mravni zivot daval do souvislosti se spravn¢ pojimanym
nabozenstvim. Ryba totiz zastaval ndzor, ze dodrzovani zakon nabozenské moralky je
prostiedkem ochrany jedince pied vystfelky, nectnym Zivotem a proti Spatnostem viibec.
Nectny zivot povazoval za t¢zké biemeno. Proto pozadoval po rodi¢ich (konkrétné po ot-
ci), aby namisto péfe o jméni a majetek vénoval pozornost péci o zdravi déti a jejich
ctnost, ¢ili o vychovu a o védomosti (umeéni). Bozi bazen méla pted nespravedlivym jed-
nanim a piehmaty uchranit také uredniky. Kdyz odhlédneme od nabozenského zakladu
téchto nazord, tak je mozné konstatovat, ze vychova k moralce byla krokem spravnym
smérem K odstranéni Rybou kritizovaného $patného jednani, s nimz pfichazel neziidka do

styku — s povale¢stvim, vulgaritou, lenosti apod.

Ryba rovnéz ptedbéhl svoji dobu v tom, Ze nalezel k prvnim uliteltim, ktefi ptispivali do
fondu pro prestarlé a nemocné ucitele. Kdyz on sam nastoupil do Rozmitalu, tento fond
jesté neexistoval, a proto musel svému predchiideci Poddanému vyplacet diichod ze svych
ptijmil (Hoyerova, 2015, s. 79). Tento jeho pfistup zcela jednoznacné vypovidd o Rybovée

velkém socialnim citéni, které je hodno nasledovani 1 v dnesni dobé.

Z dosud uvedeného je mozno shrnout, ze Ryba je ze strany informanti vniman predevs§im
jako skladatel. Rybovu skladatelskou ¢innost nelze samoziejmé v Zaddném piipadé opome-
nout, zvlasté kdyz podle kvalifikovanych odhadt za sviij zivot zkomponoval vice nez tisic
tf1 sta hudebnich dél rizné délky a charakteru. Jeho plisobeni je vSak zapotiebi vnimat jako
celek a za tohoto predpokladu vynika, ze veskeré jeho pisobeni smétovalo k jednomu cili
— lepSimu svétu, v n€jz Ryba po cely svij zivot neochvéjné véfil a o ktery ze vSech svych
sil usiloval. Z toho divodu se lze ptiklonit na stranu nazoru informantky Klary, podle niz
byl Ryba komplexni ,,multioborovou‘* osobnosti, kde vSechny oblasti jeho plisobeni proli-
naji a dopliuji se na cesté ke zminénému cili. Jiz jen tento cil sdm o sob¢€ je mozno oznacit

za socialné pedagogicky.

Metody uplatnované J. J. Rybou informanti hodnotili pfedevsim jako pokrokové a zaroven
také jako lidské a efektivni. S timto jejich ndzorem lze jen souhlasit. Ryba znal dila velika-
nl pedagogiky své doby i dila jejich predchidct (véetné Komenského), pticemz mél zaro-
ven snahu tyto své védomosti aplikovat v praxi. Totéz plati 1 o reforméch a dalSich opatieni
té doby, kterd v nekterych ptipadech zavadeél jesté pied tim, nez doslo k jejich oficidlnimu
pfijeti ¢i zavedeni. Z poznamek k uplatiiovani trestll ve vychové jednoznaéné vyplynulo, Ze

mél Ryba ke svym Zakiim velmi lidsky pfistup. Ten se vSak netykal pouze trestani, ale
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1 dalSich oblasti jeho plisobeni a promital se i do optimistického cile jeho veSkerého ptiso-
beni. Kone¢né¢ Rybovo piisobeni bylo i efektivni, o cemz svéd¢i fada pochvalnych referen-
ci a hodnoceni, kterych se mu dostalo ze strany nadfizenych instituci. O efektivnosti jeho
pusobeni svédci 1 to, ze za jeho pisobeni vyrazné vzrostla dochdzka déti do skoly, jakoz
1 stav jim popisovany v ,,.Denicich®, ktery byl vyrazné lepsi v porovnani se stavem, ktery

popisuje v pocatcich svého pisobeni tamtéz.

Jiz n€kolikrat zminovany lidsky a vstiicny pfistup J. J. Ryby nejen ke svym zadktim, ale
I k dal$im lidem ze svého okoli, by byl s nejvétsi pravdépodobnosti v dnesni dob¢ takika
zarukou toho, ze by fada metod, které uplathoval ve své dob¢, byly uspésné
I V soucasnosti. V této souvislosti je tieba uvést, Zze Rybova doba byla v fadé ohledi odlis-
na od té na$i. Rada problémi viak byla svym charakterem dosti podobna problémiim,
S nimiz se nejen pedagogové potykaji 1 v soucasnosti. Vychdzejice z téchto premis je tak
mozno se piiklonit k ndzoru, ze po jistém pfizpisobeni se dneSnim realiim by Rybou apli-

kované metody ve spojeni s jeho piistupem slavily ispéch i1 v dnesni dobé.

Z rekapitulace provedené v diskusi je taktéZz patrné, Ze Ryba byl jedinec pevného piesvéd-
¢eni a zésad, na ¢emz nic nemohly zménit ani peripetie osudu, jimz musel v riznych obdo-
bich svého zivota celit, a které se ziejmé& podepsali i na jeho tragickém konci. K zavéru
o chépani Ryby jakozto moralni autority a vzoru pro soucasnou populaci se konec koncti
priklonili v drtivé vétsing i informanti. Ze se v tomto svém zavéru nemylili, svédéi vedle
jiz uvedeného 1 Rybovy nazory na tlohu moralky v jeho planech na kultivaci svéta, které
byly hlavni smérnici jeho plisobeni. Sotva si lze ptedstavit, Ze by ¢lovek, ktery moralce
prikladal tak velky vyznam, nebyl sim mravny. JiZ jen z tohoto diivodu je mozné jej dopo-
rucit jako vzor pro lidi z dneSni doby, z doby, kde se cCasto praktické Ciny rozchazi

S uplatiiovanou rétorikou.

Ve svétle tohoto hodnoceni by bylo jisté také ptinosné, pokud by méli Zaci a studenti moz-
nost se s Rybovymi nazory a ¢innosti seznamit béhem svého studia ve vétsi mife, nez je
tomu nyni. A¢koliv postoje informantd k tomuto tvrzeni byly rozporuplné, je mozné v jeho
prospeéch piinést jesté jeden argument. V dneSni dobé je moZno pozorovat u casti deti
a dospivajicich pomérné velké ambice, které spojuje minimalné s pisobeni ve velkych
méstech u nas, potazmo v Praze, poptipadé€ i ve svétovych metropolich. Tito jedinci miva;ji
Casto dojem, ze néco ,,velkého* mohou dokdzat pouze ve ,,svéte* a ze malé mésto ¢i do-

konce vesnice jsou pro tyto jejich ambice ,,malé”. Na tom, co dokdzal Ryba béhem svého
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pusobeni v Rozmitélu, vSak 1ze demonstrovat, ze velké véci je mozno dokézat i tam, kde

by to podle svého ndzoru neocekavali.

Stran eventualniho mista J. J. Ryby mezi velikany nasi historie informanti zejména uvadeé-
li, ze byl vyznamnou osobnosti ¢eského narodniho obrozeni. Pravé na jeho piikladu je
mozno poukdzat na vyznam takovych osobnosti ve vesnickém prostiedi ¢i prostfedi malé-
ho mésta. Je totiz mozno se domnivat, ze nebyt netinavné prace celé fady kantorti a dalSich
buditel, by nemuselo byt narodni obrozeni u néas zavrSeno s takovym vysledkem ¢i tak
relativné hladce. V navaznosti na vySe prezentované Rybovy pedagogické a didaktické
nazory je mozno jej povazovat i za vyznamnou osobnost nasi pedagogiky pielomu 18.
a 19. stoleti. A kone¢né je mozno jej také oznacit i za vyznamnou a moznd i dosud nedo-
cenénou postavu pocatkil socidlni pedagogiky u nds, kterd na své vSeobecné objeveni tepr-

ve doposud ceka.
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ZAVER

V této diplomové praci byla pfedstavena osoba Jakuba Jana Ryby. Z jeho Zivotopisu pie-
devsim vyplynulo, ze jiz od Gtlého véku inklinoval k hudbé¢ a tento jeho zajem se jesté vice
prohloubil za jeho studijniho pobytu v Praze. Le¢ osud tomu chtél jinak a na naléhani své-
ho otce nakonec nastoupil na drahu ucitele, kterd se stala nakonec nejen jeho zaméstnanim,
nybrz jeho celozivotnim poslanim. Je tfeba fici, ze Ryba mél do jisté miry $tésti v tom, Ze
se jeho profesni kariéra kryla z vétsi Casti s obdobim reforem, které byly nastartovany za
osvicenskych panovniki Marie Terezie a jejiho syna Josefa II. To ovSem nijak neznamena,
ze by jeho upfimné minéné snahy byly pfijimany bez vyhrad a pouze s nadSenim. Naopak.
Byl nucen po velkou ¢&ast svého ucitelovani Celit vypadim mistniho farare, hospodaie
a mnohdy i rodi¢i svych zak.

Tyto piekazky jej vSak nijak neodradily od toho, aby s plnym nasazenim realizoval svoji
snahu o napravu svéta. Prostfedkem k tomu mélo byt vzdélavani a vychova. Velky vyznam
v tomto sméru piikladal mravni vychové, ktera vSak méla nabozenské pozadi. Ryba ve
svém edukacnim plsobeni v fad¢é ohledi predb&hl svoji dobu. Odmital v t¢ dobé zazité
memorovani. Pozadoval naopak, aby zaci rozuméli v§emu, co se uc¢i. Ve svém vychovném
pusobeni ucitele usiloval o zapojeni okoli do vychovy 74kl a nejen jich samotnych. Jinymi
slovy vyjadieno, snazil se vyuZzivat pfi vychové vlivu prostiedi, coZ je z pohledu socialni

pedagogiky velmi relevantni.

Vyzkum provedeny s deviti informanty z fad socialnich pedagogl zjistoval jejich védo-
mosti, ndzory a postoje ve vztahu k Jakub Janovi Rybovi. Tento vyzkum napftiklad zjisto-
val, jaké maji informanti znalosti o Jakubu Janovi Rybovi, pficemz bylo zjisténo, Ze tyto
védomosti jsou pomérné dobré. Déle bylo vyzkumem zjistovano, zda dotazovani socialni
pedagogové Rybu vnimaji vice jako skladatele ¢i jako pedagoga. Z vysledki vyzkumu
vyplynulo, Ze vice nez polovina informanti ma Rybu pfedevsim za hudebniho skladatele.
Predmétem vyzkumu byly i nazory socialnich pedagogii na metody uplatnované Jakubem
Janem Rybou béhem jeho vychovném pisobeni. K tomuto bylo zjisténo, ze informanti
Rybovy metody hodnotili pfedevsim jako pokrokové. Zaroven je hodnotili také jako lidské

a efektivni.

Rybou pouzivané metody vychovného plisobeni staly v centru pozornosti i z toho hlediska,
zda by tyto metody mély podle informantd nad&ji na uspéch i v souCasné dobé. Vysledky

vyzkumu byly v tomto sméru rozporuplné. Na jedné stran¢ totiz stala témé&f polovina in-
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formantl, kteti se domnivaji, ze Rybou vyuzivané metody jsou aktudlni i v soucasnosti
a ze by s nimi uspél i dnes, na stran¢ druhé pak byla pomérné pocetna skupina informantd,
ktefi na vyuzitelnost Rybou pouzivanych metod nahliZeli s rozpaky a tedy skepticky. Stej-
ny zavér bylo mozno ucinit i toho, zda by socialni pedagogové uvitali, kdyby byla Jakubo-
vi Janu Rybovi vénovana vétsi pozornost pii vyuce na riiznych typech skol. Z odpovédi
informantd totiz vyplynulo, Ze proti sob¢ staly dvé témét stejné pocetné skupiny informan-
tu, pfi¢emz prvni z nich zastavala nazor, ze by vétsi prostor pro J. J. Rybu ve vyuce byl
piinosem, kdezto druha se ptiklanéla k nazoru, ktery byl vyjadien kodem ,,co by to pfines-

lo?*.

Vyzkumem byly u informanti mapovany také nazory na to, jak socialni pedagogové vni-
maji Jakuba Jana Rybu coby moralni autoritu a vzor pro soucasnou populaci. Jestlize
u predchozich dvou vyzkumnych otazek byly vysledky vyzkumu nejednoznacné az rozpo-
ruplné, pak u této vyzkumné otazky byly naopak nejvice jednoznacné. Drtiva vétSina in-
formanti totiz povazuje Rybu jednak za moralni autoritu, jakoz i za vzor pro soucasnou
populaci. V centru pozornosti vyzkumu bylo i vnimani osobnosti Jakuba Jana Ryby coby
celku ze strany socidlnich pedagogi. Vyzkum zde vcelku jednoznaéné zjistil, Ze ve shod¢
s vétsSinou populace informanti chapou Rybu zejména jako hudebniho skladatele. Daleko
méné byl Ryba ze strany informantii celkové vnimén jako komplexni osobnost, narodni
buditel, socialni pedagog ¢i ucitel. Kone¢né vyzkum taktéz zjistoval, zda je podle social-
nich pedagogli Jakub Jan Ryba historickou osobnosti, kterou lze zatadit po bok jinych ve-
likdnt nasi historie. K tomuto informanti odpovidali v zdsad€ trojim zpisobem — ze je Ry-
ba podle nich bud’ vyznamnou osobnosti ¢eského narodniho obrozeni, nebo vyznamnou

osobnosti ¢eské pedagogiky ¢i vyznamnou osobnosti po¢atka socidlni pedagogiky u nas.
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P Il Transkripce rozhovoru s informantkou Klarou



PRILOHA P I: RESERSE POUZITE LITERATURY

BEL, J. 200 let Ceské vanocni mse Jakuba Jana Ryby. Piestice, Méstsky ufad. 1996. Bez
ISBN.

Tato publikace, byla vydana na pocest vyroci prvniho vefejného uvedeni c¢eské, nejzname;j-
§i cirkevni, pastoralni skladby, kterou zkomponoval Jakub Jan Ryba v roce 1796. Publika-
ce je pomérné vzacna, jelikoz vznikla ve velmi malém nékladu a povétSinou v knihovnach

byva pouze na zapijceni do studoven.

BEL, J. Jakub Jan Ryba, roddk z Prestic: narozen 26.10 1765 v Presticich, zemiel 8. 4.
1815 u Rozmitalu: 180 vyroci umrti - 230 vyroci narozeni. Prstice. 1995. Tisk V. Hanzar.
Bez ISBN.

Sedesati strankové brozura je velmi kratkym a koncentrovanym dilem, které mapuje Zivot
a tvorbu (pedagogickou i hudebni) Jakuba Jana Ryby, jakozto i dobu ve které zil. Zabyva

se 1 historickym popisem geografickych mist kolem Rozmitélska.

DISMAN, M. Uvod do metod spolecenského vyzkumu. Praha. 1964. SPN,17 - 405 — 64.

Tato klasicka ptirucka z poloviny Sedesatych let minulého stoleti, se zamétuje na zakladni
metody kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu, ve vSech jeho fazich. Neni tak podrobna

jako napftiklad prace Chrasky ¢i Gavory.

HROCH, M. Ndrody nejsou dilem nahody. Praha, SLON. 2011. ISBN 978-80-7419-010-0.

Toto dilo znamého historika se zabyva vyvracenim teorie ,,svérazné¢ho socialniho inzenyr-
stvi“ jakozto stvoritele narodl. Autor poskytuje jakysi navod, jak nepodcenovat a nezleh-
covat pohled na minulost a pfitom ji vyuzit pii budovani soucasnosti a budoucnosti. Dilo

autorovi poslouzilo hlavné v pasazich o Narodnim obrozeni v Cesku a na Moravé.

HROCH, M. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha, SLON. 2003. ISBN 80-86429-20-
2



Vybeér autord, pod vedenim historika Hrocha, se zabyva chapanim a baddnim mnoha histo-
rikti, sociolog, filozofl, politologt, etnologti, antropologd, literarnich védct a lingvist od
poloviny 19. stoleti, v problematice chapani narodi ve své podstaté a nacionalismem. In-
terdisciplindrni, nazorovou podobu zastupuji v knize tito védci: Ernest Renan, Otto Bauer,
Friedrich Meinecke, Karl W. Deutsch, Eugen Lemberg, Hans Kohn, Elie Kedourie, Eric
Hobsbawm, Gale Stokes, Tom Nairn, Walker Connor, John A. Armstrong, Jozef Chle-
bowczyk, Raymond Grew, Etienne Balibar, Benedict Anderson, Anthony D. Smith, Hedva
Ben-Israel, John Breuilly, Otto Dann, Shmuel Eisenstadt, Bernhard Giesen, Rogers Bruba-

ker, Paul James, Ernest Gellner a Marek Waldenberg
JUZL, M. Zéklady pedagogiky. Brno: IMS Brno. 2001.

Toto ucebni skriptum docenta Jiizla se zabyva kompletni historii pedagogiky a pedagogt.
Dilo mapuje pocatky pedagogiky od doby starotecké a fimské az po dvacété stoleti. Mimo

jiné je jedeno z mala, které hovoii o person¢ Jakuba Jana Ryby.
KELLER, J. D¢jiny klasické sociologie. Praha, SLON. 2005. ISBN 978-80-86429-52-6

Celosvétoveé uznavany, Cesky profesor sociologie shrnuje ve své knize uceni vyznamnych
sociologti 19. a 20. stoleti (pocatek). Usiluje o propojeni tradi¢niho chépani spoleénosti

a dneSnim chépani spolecnosti, s jejimi nejaktualnéjsimi problémy.
KOCI, J. Ceské ndrodni obrozeni, Praha, Svoboda. 1978.

Autor této pomérné obsahlé knihy (458 stran), prochazi kompletné Narodni obrozeni do

velmi podrobnych detaild, jakoZto 1 ,,josefinskou dobu a reformu®.

VEBER, V. a kol. D¢&jiny Rakouska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. 727 s.
ISBN 80-7106-491-2.

Dé&jiny Rakouska V. Vebera a kolektivu popisuje souhrnnou a komplikovanou historii ra-
kouské a rakousko-uherské fise, akcentuje nelehké Cesko-rakouské souziti a Gsti v popis

problematiky existence Rakouska, jak jej zname dnes.

BERKOVEC, J. Slavny oufad ucitelsky: kapitoly o kantorech a jejich hudbé. Vyd. 1. Pti-
bram: Méstsky trad, 2001. 175 s. ISBN 80-238-7750-X.

Ve svazku ze série Kapitoly a kantorech a jejich hudbé se autor J. Berkovec vénuje Zivotu,

hudebnimu dilu a ucditelské praxi skladatele J. J. Ryby.



BIBA, V. D. Zivotopis Jakuba Jana Ryby, byvalého ugitele rozmitalského a Eestného més-
tana plzenského. In: Ucitelsky sbornik, 1860.

V biografii J. J. Ryby se V. D. Biba zabyva pedagogickym piisobenim i osobnim zivotem

vyznacného Ceského skladatele.

BOBIKOVA, L. Zivotni radosti i strasti autora slavné ptilnoéni [online]. 24. prosince 2014.
[cit.

Kratsi ¢lanek L. Bobikové se zamétfuje na Zivot a tragicky skon J. J. Ryby, popisuje jeho

pusobeni v Rozmitalu pod TremSinem a sumarizuje nejzasadnéjsi skladatelova dila.

BRODNICEK, J. Jakub Jan Ryba - pedagog. Rozmital pod Tfemsinem: Méstské kulturni
stiedisko, 1990. 45 s.

J. Brodni¢ek ve svazku Jakub Jan Ryba — pedagog nabizi zevrubnou biografii hudebniho
skladatele a ucitele od jeho narozeni, pies plsobeni v Rozmitalu pod TfemSinem az po

tragickou smrt ve Voltusi.

CMIRAL, A. I. J. Rybiiv Kancyonélek pro &eskou $kolni mladez. In: Cyril, 1916, rog.
XLIIL, €. 7,s. 110 a 111.

V dile Rybiiv Kancyonalek pro ¢eskou Skolni mlddez se A. Cmiral zabyva Rybovymi teo-
retickymi mySlenkami o vztahu pedagoga, rodict a déti a hypotetizuje fenomén dokonalé-
ho uditele. Dale je nabizen Rybliv pohled na uzitecnost hudby ve vychové a jeho navrh na

vhodné metodiky nabozenské vychovy.

CERNUSAK, G., STEDRON, B., NOVACEK, Z. (red.). Ceskoslovensky hudebni slovnik
0sob a instituci. Sv. 2, M-Z. 1. vyd. Praha: Statni hudebni vydavatelstvi, 1965. 1080 s.

Ceskoslovensky hudebni slovnik osob a instituci mapuje tuzemskou hudebni scénu viech
dalezitych post a subjektii hudebni kultury v ¢eskych zemich a na Slovensku. Dilo uvadi
zhruba 11 000 hesel a navazuje na néj aktualizovany Cesky hudebni slovnik osob a institu-
ci.

HOYEROVA, I. Jakub Jan Ryba skladatel [online]. © 2013 Spole¢nost JJR. [cit. 2016-03-
15].

Internetova publikace I. Hoyerové predstavuje J. J. Rybu a jeho osobnost na poli ceské
hudby a pedagogiky. Shrnuje nékteré poznatky hudebnich védcii a ptiklada jejich komen-

tare.



KASPER, T., KASPEROVA, D. D&jiny pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing,
2008. 224 s. ISBN 978-80-247-2429-4.

Dé&jiny pedagogiky akcentuji vyvoj pedagogické praxe evropského Skolstvi v ¢eskych ze-
mich — na popisu obdobi od 17. az do 20. stoleti ukazuje, jak se dana problematika ménila
a vyvijela, jaké byly trendy a nové koncepce prace se studenty (nejen) pedagogickych fa-
kult.

NEMECEK, J. Jakub Jan Ryba. Praha: Orbis, 1949. 35 s.

J. Némecek v knize Jakub Jan Ryba nabizi krat$i pohled na skladateliv Zivot a jeho peda-

gogické piisobeni v Rozmitalu pod Tremsinem.

NEMECEK, J. Jakub Jan Ryba: Zivot a dilo. 1. vyd. Praha: Statni hudebni vydavatelstvi,
1963. 362 s.

V dalsi z biografii J. J. Ryby autor J. Némecek navazuje na pfedchozi publikaci z roku
1949. Ve skladatelové zivotopise se Némecek J. J. Rybou zaobira popisnéji a nabizi i vycet

jeho dila.

NEMECEK, J. Z didaktickych praci Jakuba Jana Ryby. In: Pedagogika, 1958, ro¢. 8, ¢&. 4,
s. 468 az 478. ISSN 0031-3815.

Odbornik na osobnost J. J. Ryby J. Némecek ve ¢lanku Z didaktickych praci Jakuba Jana
Ryby pro periodikum Pedagogika rozebira Rybu pfedevsim jako hudebniho a literarniho
historika.

Osobnosti Presticka. 3., dopl. a rozs. vyd. Plzen: APEX-ART, 2012. 127 s. ISBN 978-80-
87600-03-0.

Publikace Osobnosti Pfesticka nabizi medailonky vyznamnych osobnosti regionu a mezi

ostatnimi neopomiji ani rodéka J. J. Rybu.

REJZEK, J. Cesky etymologicky slovnik. 2., nezmén. vyd. Voznice: Leda, 2012. 752 s.
ISBN 978-80-7335-296-7.

Cesky etymologicky slovnik postihuje jazykovy vyvoj spisovnych i nékterych nespisov-
nych forem slov ¢eského jazyka a nabizi jejich vyklad i ve vzdjemné kontextualité. Krome

puvodnich slov nabizi i vyklad slov ptejatych z jinych jazykda.

RYBA, J. A. Denik Dr. med. Josefa Ryby. In: Ceskoslovenska oftalmologie, 1981, ro¢. 71,
¢.3,s.215 az 465. ISSN: 0009-059X.



Syn J. J. Ryby a Cesky oftalmolog J. A. Ryba ve svém deniku vzpominé na otce, nabizi

jeho biografii i zdravotni stav a neduhy, ¢imz se 1i8i od vétSiny biografii J. J. Ryby.

RYBA, J. J. Jakub Jan Ryba o svém hudebnim Zivoté. 1. vyd. Praha: Edition C. H., 1946.
74s.

Rybova autobiografie nabizi skladatelovu sebereflexi nad hudebni ¢innosti — jak teoretic-

kou, tak praktickou.

RYBA, J. J. Kancyonalek pro Ceskau sskolnj mladeZ: obsahugjcy nabozné, mrawné a roz-
li¢na dobra a uzitecna naucenj mladezi podawagjcy zpéwy. W Praze: U Bohumila Haase,

1808. 161 s.

Kancyonalek pro Ceskau sskolnj mladeZ nabizi Rybiv vlastni pohled na ugitelskou, mrav-
ni a nabozenskou vychovu mlddeze. Dilo poskytuje také fadu zpéva pro zdky a hudebni

nauku.

RYBA, J. J. M{j zivot a hudba. 1. vyd. Rozmital pod TfemSinem: Spole¢nost Jakuba Jana
Ryby, 2005. 51 s. ISBN 80-7050-476-5.

Ptetisk plivodniho rukopisu (v némcing€) J. J. Ryby poskytuje piehled skladatelské tvorby
a jeho Zivotopisna data. V publikaci se autor vyznava z lasky k pedagogické 1 skladatelské
¢innosti, z hluboké viry a z obdivu k hudbé jako takové i autorské od svych skladatelskych

kolegt.

RYBA, J. J. Radovanky nevinnych ditek o vanocich, coz svym milym zacktim a v§em mi-
lym ¢eskym krajankim obétuje Jakub Jan Ryba, Skolni ucitel na farni skole rozmitalské. V

Praze: Josef Base, Oldfich Brusnicky, Dr. Hynek Bulin, Antonin Zatloukal, 1934. 26 [II] s.

Radovanky nevinnych ditek o vanocich nabizi Rybovy navrhy na aktivitu zakl v ¢ase va-

nocnich svatkd, zpévy a koledy a jistou metodologii mravni vyuky mladeze.

RYBA, J. J. Skolni deniky Jakuba Jana Ryby. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické naklada-
telstvi, 1957. 288 s.

Kniha popisuje ucitelskou praxi a vlastni tvorbu po €as piisobeni J. J. Ryby v Rozmitalu

pod TtemSinem; zdlraziuje predev§im Ryblv vztah k pedagogickému povolani.

SLAVIK, F. A. Zivot a pisobeni Jakuba Jana Ryby, byvalého ucitele Rozmitalského
a mé&Stana Plzenského, skladatele hudebniho a spisovatele. V Praze: Fr. A. Urbanek, 1888.
77s.



Kniha o zivoté J. J. Ryby — jedna se o autobiografii, jiz Ryba napsal pro své déti, a roku
1888 byla otisténa FrantiSkem Slavikem. Spis pojednava o Rybovych ptedcich a celkovém

rodokmenu a dale nabizi skladby, které byly jiz dfive vydany.

SPEVACEK, V. Jakub Jan Ryba: vychovatel naseho lidu. Praha: Statni pedagogické na-
kladatelstvi, 1984. 183 s.

V. Spévacek v dile Jakub Jan Ryba: vychovatel naseho lidu sumarizuje zivot a J. J. Ryby

a prenasi jeho pedagogické plisobeni do SirSiho kontextu ¢eskych zemi.

SLOSAR, D., STEDRON, M. Podil Jakuba Jana Ryby na vzniku novoceské hudebni ter-
minologie. In: Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, Studia minora facul-

tatis philosophicae universitat brunensis, H 19-20, 1984, s. 45 az 51.

D. Slosar a M. Stédrofi v kratkém &lanku pro Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity akcentuji dopad Rybovy hudebni ¢innosti na terminologii v hudbg¢, jak ji zname

a pouzivame — vychazi jak z Rybovy praxe, tak jeho pohledd na hudebni nauku.

TEICHMAN, J. Z Ceskych luhi do svéta: prukopnici ¢eské hudby. 2. vyd., SNKLHU 1.
vyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a umeéni, 1959. 252 s.

Aneb o zivoté a dilu ¢eskych skladatelskych mistrli — od starSich generaci (J. Myslivecek,
J. Benda, J. L. Dusik, B. M. Cernohorsky, J. V. Stamic, A. Rejcha) pies obrozenecekou
dobu (J. J. Ryba, F. Skroup) aZ po podrobngj§i seznameni s obdobim Bedficha Smetany
(samotny B. Smetana, A. Dvorak ¢i Z. Fibich). Zavér publikace se vénuje hudebni moder-

n¢ (L. Janacek, J. Suk, O. Ostr¢il, J. B. Foerster, V. Novak).



PRILOHA P II: TRANSKRIPCE ROZHOVORU S INFORMANTKOU
KLAROU

Predstaveni se, vysvétleni ucelu provadéni rozhovoru, ujisténi o zachovéani anonymity,

zajisténi souhlasu s pofizenim zdznamu rozhovoru.

Vyzkumnik: ,,Kdo byl podle vés Jakub Jan Ryba? Co je vam o této osob& zndmo?*

Klara: ,,Podle mé se Ryba musi vnimat komplexné. Jak to chapu ja, tak on nechtél byt
vyloZené konkrétné néco. Nechtél byt jen pedagog nebo skladatel ¢i cokoliv jiného. Ve,
co délal a ¢emu vénoval své usili, mélo jediny cil — aby byl svét kolem nds lepsi. Pro tento
cil skladal, proto ucil déti podle svého nejlepsiho védomi a svédomi, proto pisobil na lidi

ve svém okoli...*.
Vyzkumnik: ,,Jak vnimate dobu a misto, kde Zil a pracoval Jakub Jan Ryba?*

Klara: ,,Asi pied tfemi lety jsem projizdéla pfes Rozmital pod TiemSinem a nenechala
jsem si ujit expozici v Podbrdském muzeu, jejiz soucasti je 1 pamatnik Jakuba Jana Ryby.
Provéazela tam moc pfijemnd privodkyné, ktera o Rybovi hodné védéla a poutavé o ném
dokézala vypravét. Takze diky ni vim o Rybovi, to co vim. Misto tedy v jeho dnesni podo-

bé znam. O dobé& vim, Ze to bylo za narodniho obrozeni.*

Vyzkumnik: Co je podle vas diivodem toho, Ze v soucasnosti vi velkd ¢ast o Jakubu Janu

Rybovi jen to, Ze to ze to byl ,,... n¢jaky skladatel, ktery napsal néjakou koledu...“?

Klara: ,Bude to asi tim, Ze se o ném uéi docela malo. Ja sama Si jej pamatuji jen
Z hudebky a pak moznd z déjepisu, kde jsem se dozvédéla o ném zase hlavné to, Ze slozil

Hej mistie... Mozna by to chtélo jej vic popularizovat. Nevim.

Vyzkumnik: ,,Domnivéate se, ze by v soucasnosti mélo byt na Skolach v ptislusnych pred-

meétech vice probirano, kdo byl Jakub Jan Ryba a ¢emu se vénoval?

Klara: , Kdybych toho o Rybovi védéla tak malo, nez pred navstévou muzea v Rozmitalu,
tak bych asi nad tou vasi otazkou kroutila nevétficné hlavou. Ale diky tomu, Ze jsem méla
moznost se mu dostat taktikajic ,,pod kazi“, tak jsem jednoznacné piesvédcena o tom, ze
by si to Ryba zaslouzil. Neda se o ném fict, Ze by byl takovym velikanem, jako byl tfeba

Komensky, ani neptisobil ve velkém mésté, takze se mu ani nemohlo dostat takového véh-



lasu. Cim by vsak mohl byt ptikladem hodnym nasledovani, je to, Ze i de facto na vesnici
délal pedagogickou praci s plnym nasazenim. Tim prokazal, ze i v takovém prostiedi je
mozné d¢lat takovou praci na vysoké urovni a Ze by byla Skoda, kdyby upadla

V zapomnéni.

Vyzkumnik: Jak hodnotite metody a postupy uplatiiované Jakubem Janem Rybou pfi jeho

vychovném piisobeni?

Klara: ,,Z toho, co jsem slySela pfi navstévé muzea, tak byl Ryba ve Skole velmi lidsky
a diky tomu i vcelku uspésny. Ryba Sel bez ohledu na nasledky vlastné hlavou proti zdi.
V dobé¢, kdy byl pan faraf na Spici v zebficku postaveni osob na vesnici, Ryba nevahal vy-
stoupit proti jeho pozadavkiim na vyuku, které byly jednoznac¢né zpatecnické. I kdyz za to
trpél, chtél, aby déti rozumély tomu, co se uci a délal pro to vSe, co §lo. To je, myslim, pfi-

klad hodny nésledovani i v dneSni dobé&.*

Vyzkumnik: ,,M¢ly by podle vés tyto metody a postupy narok na uspéch v soucasnosti?
Klara: ,,Tady odpovim jen stru¢né, ze jsem o tom presvédcena.*

Vyzkumnik: ,,Cim byl podle vas Ryba vice? Pedagogem, socialnim pracovnikem-
pedagogem, hudebnim skladatelem ¢i ndrodnim buditelem?*

Klara: , K tomuto jsem se dle mého vyjadtila uz dtive, tak se asi zopakuju. Pro mé je Ryba
komplexni osobnost. Byl to ucitel, skladatel a také byl ¢imsi, co by se dnes dalo oznacit
jako socialni pedagog, ale potfad to byl hlavné Clovek, ktery chtél udélat svét lepSim mis-
tem pro zivot a tomuto hlavnimu cili podfizoval své snazeni. Kromé toho byl Ryba i1 vzor-
ny manzel a rodi¢. Obdivuji jeho ¢inorodost a pili, s jakou se do vSeho vrhal. Nedokazu

pochopit, kde na to vSe bral tolik ¢asu a energie.*
Vyzkumnik: ,,Byl podle vés Jakub Jan Ryba socialnim pedagogem?*

Klara: ,,U pfedchozi otdzky jsem se k tomuto vyjadiila jasnég, ale zopakuji to. Ryba byl

podle mého nazoru i socialni pedagog.*



