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Aktuzlizace vnitropodnikovych smérnic spoleénosti XY, a.s.

Kritéria hodnocent: Pocet bodii (0 — 10}

1 Narofnost tématu prace 6

2 Spinéni cild prace 3

3 | Teoreticka Cast prace 4
Praktickd ¢ast prace

4 L e 3
(analytickd Cast)
Prakticka ¢ast prace

5 v v s s 4
{Fe3ici ¢ast)

6 Formalni Urovef prace 5
CELKOVY POEET BODU ’s
(0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod( nespinéno
{odpovida stupni ,F* podle ECTC)

1-2 bhody spinéno pouze na urovni zikladnich poZadavka
{odpovida stupni ,E” podie ECTS)

3 -4 body spinéno s vyrazn&j3imi, ale ne kritickymi nedostatky
{odpovida stupni ,,D” podie ECTS)

5 -6 bodl spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatn celou praci, zejména vysledky
{odpovida stupni ,,C” podle ECTS)

7 -8 bodu spinéno zcela bez vyhrad
{odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9-10bod( spinéno nadstandardng
{odpovida stupni ,A” podle ECTS)
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Pripominky k praci:

1 - Narocnost tématu prace — prace zcela jist& vyplyvd ze studovaného oboru, teoretické i praktické
informaéni zdroje jsou bézné k dispozici. .
2 — Splnéni cild prace — cil prace je vymezen v Uvodu, spinéni je jen Castedné. !
3 - Teoreticka ¢ast prace — Seznam poutZité literatury obsahuje dostadujici poéet pramend, ale !
orientace v ném je velmi obtiiné (vzhledem k nejasnému uvedent zdkladnich informaci). Publikace "
nepatfi k aktudlnim, lze se tedy setkat s neodpovidajici terminologil a neexistujicimi pravnimi

prameny, Citace a odkazy nejsou vidy v souladu s poZadavky Metodického pokynu pro vypracovani

BP. Neni soulad mezi prameny uvedenymi v textu a v Seznamu pouZité literatury. V praci chybi

originalni text v angli¢tiné. Teoreticka ¢ast pfedstavuje jen velmi struény pohled na vnitropodnikové

smérnice.

4 — Prakticka ést prace (AC) - analyticks &ast je zFejmé pFedstavovana kapitolou 4.1, neni viak

analyzou stavajicich smérnic, smérnice neanalyzuje. Jsou zde nejasnosti — napf. naznadeni v obsahu

smérnice v kapitole 4.1.1 neni v nesouladu s P |, neodpovida ani terminologie; pfi G¢tovéni dari je

rozdilnost ve smérnici a v G¢tovém rozvrhu; nebo Uctovy rozvrh obsahuje Géet 555 — Komplexni

néklady pfistich obdobi, ale smérnice a G€tovy rozvrh neobsahuji dalsi potfebny cet; atd. Zasadnim

nedostatkem je popis jinych vnitropodnikovych smérnic, nez o kterych je pak uvaZovéno v kapitole

5.

5 — Prakticks &ast prace (RC) — fesici ¢ast je zcela nejasna vzhledem k analytické ¢4sti BP. Formulace

nékterych myslenek v této kapitole je nejasna. Uvddéné Uctovaci pfedpisy nejsou mnohdy spravné,

neni vhodné uvadét v textu jen Cisla G¢td, zvlasté mame-li na mysh vyznam a pouZiti smérnic. Napf.

v Tab. 5 jsou také faktické chyby, je celkem nelogické, Ze jsou chyby i v P Il, atd. Neni provazanost

mezi vnitropodnikovymi smérnicemi - chybi napf. analytickd evidence DPH, ale na str. 53 analytika

je; ve smérnici na str. 56 ziejmé chybi uc¢tovaci predpisy nebo alespoii odkaz na jinou

vhitropodnikovou smérnici; neni uvedeno, co se rozumi ,lbytkem v rdmci norem”, kde je uvedena

norma nebo alespon odkaz na ni; atd. Celkové neni patrné, co obsahovala plvodni smérnice a co je

aktualizovano, ani kapitola Doporuéeni toto nepfedstavuje. Lze Fici, Ze takto vytvofené smérnice

mohou jen obtiZné plnit svou funkci.

6 ~ Formaini troven prace — text BP je doplnén tabulkami a obrazky, nejsou oznadeny, pfipadné ‘
oznadeni neodpovidd MP. Nékteré formulace jsou nejasné, logicka navaznost kapitol neni vhodna. Je

vyuZita neaktualni terminologie. SPL neodpovida MP.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete nejasnosti v BP uvedené v tomto posudku.

2. Vysveétlete vétu na str. 37 — ,,Zasoby se ocefiuji v pofizovacich cenach......”.
3. Co vyjadruje Spojovaci Ucet — ma néjaké tislo?

4. Tab. 3 — vysvétlete Cast 4. — podle ucetnich dokladl, véetné DPH.

5. Tab. 5 — vysvétlete vyznam 3. ¢asti, zaroven naznacte konkrétni pouZiti 388 — Dohadny

Gcet aktivni ve sledované spole¢nosti a 389 — Dohadny acet pasivni. Z dostupnych zprav v
masmédiich je zfejmé, Ze se o jeho stav zajima i zfizovatel......

BP byla podrobena kontrole ke zjidté&ni plvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. r X

Prace nesplituje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [] /
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