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V diplomové praci Filipa Javory ogaji dobrou strukturovanost deneni. Akademicka prace
by si nejspiS zaslouzila odbe@jsi styl, ale mohla by tak/pit o svoji ctivost, pivétivost

a velkou srozumitelnost. V préaci obdivuji studensmysl pro odpovidani na otazky, které si
sam pokladal nebo si ke pokladatctend. Domnivam se, Zecamize mit autor sveé
opodstat@né divody odbdit k pa‘tu 24 snimi za vtéinu, bylo by vhodné je také popsat.
Odhaluje velmi dkladre promysSleny postup suchzem na dramaturgii. Profesionalit
a promyslenosti mozna napomohla tymova spolupri@ezou v teoretické praci popisuije.
Prave rozbor ¢i popis spoluprace na tomto projektu hodnotim jakimosny. Tato explikace
je dokladem vyjim@meé zmsobilosti a odbornosti autora. ®devSim ziivodu chykjicich
citaci a slabého uziti kniznich tituVztahujicich se k tématu navrhuji snizit hodnooenB —
velmi dolze.

Navrh klasifikace B - velmi dobre
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Nanvti, které bratrské duo Filipa a Owej Javorovi zkraje Uvah o diplomovém projektu
predstavilo, bylo hneddrolik. Kazdy nabizel zajimavou kombinaci humorugateskniho)
svaznymi tématy, jez vzdy po svém reflektovalkré&bm spoléenské problémy nebo
vlastnosti, jez k probléim vedou. Nakonec z toho &zite vzeSel scémak ,Feedbacku®,
nemizu rict, zda pedstavoval tu nejlepsi volbu, bezpochyby se vSa@riam poddilo
mysSlenku v tomto/fpade nejlépe dotahnout do kompaktniho a fimko celku, ktery snese
primérenou/vhodnou stopaz diplomového filmu a ktery csmbinaci humoru a poselstvi
zvladne, aniz by:sobil nevyvazennebo moralista.

Ackoliv film co do dramaturgické vystavby fungdjeankow, bezpochyby tim hlavnirim
film disponuje, je samotna vizualni stranka. Osobm na filmu nejvice bavi ty desitky
drobnych detail, ne nut@ for:, které obohacuji obraz, tiojej napadigjSim, film bohatSim.
A také naasovani, kdy prévonen detail terci pouziji. Vytvarna podoba filmu odkazuje
(ostatre i jako hudebni stranka) na zlatyks americké animace po druhééawé valce.
Funkene vyuziva jasnou, ale nenasilnou linku s mnozstdneumych ploch. Sazi na timing
akce, nez na nutnost kazdou scérehpar proanimovat a vykreslit. Sila tkvicase, s nimz
Javorovi undji pracovat.

Vysledek @ coby divaka sice neobohacuje, neprochazim si Za#atarzi, novym poznanim
a vlastre asi nejsem ani tolik zasazen, abych vice promyglelmoc mé jednani oviliuje
swt. AZ by se mi cHib 7ici, Ze tou svou dokonalosti a promysSlenostéj ke mr@ putuje



.chlad“. Toto je vSak vysosth veci mého nastaveni a vkusu, z hlediska hodnoceni
diplomového filmu neifizu (a ani nechci) film ohodnotitile jako A — vybor&

Navrh klasifikace A — vyborn
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