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Téma DP: Zavedeni nového systému zdasobovdni ve spolecnosti Cardbox Packaging s.r.o.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodid — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCEN( Pocet bodi
1. Naroc¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
¢) zpracovani dat je naro¢né Castené
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovéany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoretickd Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teorgtické Cast vychazi z vho'dné zvolen}’/'ch domécich i cizojazy¢nych zdroju ano
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Casti prace jsou vyuZzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ano
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5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4
a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady ptedlozenych navrhii castecné
f) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni turovei price: 4
a) text je logicky provéazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveil odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroveil odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

1) Vysvétlete, proc¢ nebylo mozné pro zdsobovaci regaly pouZit systém FIFO.

2) Pro¢ nebyly do systému zdsobovani systémem KANBAN zahrnuty také dalsi pracovisté - lepent,
dokoncujici zpracovani, CTP...

3) V kapitole "8.5 Rizikovd analyza" popisujete moznd rizika pro uispéSnou impelemtaci projektu. Které

vaevr

z téchto rizik se pi realizaci projektu projevilo jako nejzdvaznéjsi a kieré naopak Jjako nejméné relevatni?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zakladé¢ vysledku této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiét.

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zlin€ dne 27.4.2016

! Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevyplije.
2 Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



