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U hodnocent kritéria 1 zohlednéte néro&nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohledn&te nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitng, vyrazn& prekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — spInéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

Ak. rok: 2015/2016

KRITERIA HODNOCENT Pocet bodtl
1. Néaro¢nost tématu prace: 3
a) TeSena problematika je sloZitd Castecné
b) ziskavani dat je niroéné dasteCné
¢) zpracovani dat je naro¢né Castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelng formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelng formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilil prace ano ‘
3. Teoreticka ¢ast prace: 4 |
a) teoretickd Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teorﬁtic}(é éé’st vychazi z thdné Z\’folen)’.lch domécich i ?izoj azyénych zdroja —_—
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast price — analyza: 3
a) v analytické ¢ésti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢n& popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soudasného stavu ano




e) zavéry analyz jsou dostateéné podloZené ano

5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4
a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moZnosti aplikace navrhovanych doporugeni ano
d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady pfedloZzenych navrhi ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni diroveii prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace mé jazykovou Groveti odpovidajici kvalifikadni praci Castecné
e) prace ma grafickou Groveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobg:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Prdce odpovida legislativé a podnikatelskému prostiedi let 2015 a 2016 a jeji zavéry a postupy v ni uvedené
Jsou plné aplikovatelné na redlny prechod dafiova evidence — podvojné vicetnictvi. V prdci uvedeny postup je
v praxi akceptovdn i ze strany sprdvce dané v ndvaznosti na spravné stanoveni zdkladu dané jednotlivych let
(v DP popsdn nap¥. postup postupného zahrnovani pohleddvek do zdkladu dané v obdobt 9 let po prechodu
na vedeni podvojného ucetnictvi, dopad na socidlni a zdravotni pojisténi).

Teoretickd cast zdaFile shrnuje a popisuje legislativni vychodiska platné pro obdobi prechodu DE - PUV
praktické Casti zpracovatelka popsala na zdkladé teoretické cdsti klicové body prechodu DE — PU spolecné
s dopady, které budou jednotlivé kroky mit na vyslednou daiiovou povinnost fyzické osoby.

Byl zbézné nastinén i postup ndsledné formy zmény podnikdni fyzicka osoba — prdvnickd osoba.

Zpracovavand problematika klade pomérné vysoké ndroky na prostudovani vzdjemné provizanosti
dotcenych zakonnych norem a predpisii, jejich pomérné astych zmén a dopadii téchto zmén. Tato
diplomova prdce zdafile reflektuje vyse uvedené a neni znehodnocena nékolika pravopisnymi chybami.

Otazky:

1) Lze soubézné vykondvat funkci jednatele pravnické osoby a podnikani jednatele na jeho fyzické osobé ve
stejnych cinnostech?

2) Musi byt zahrnovani pohleddvek do zdkladu dané v obdobi 9 let po pFechodu rovnomérné?

3) Musi podnikatel - fyzickd osoba vedouci podvojné ucetnictvi zverejiiovat uicetni zaveérku?

DP byla podrobena kontrole ke zjiténi pivodnosti prace v IS STAG'. Na zaklads vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

' Vypliiuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.




Ve Zlin€ dne 9. 5. 2016

..............................................

podpis vedouciho DP

2 Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




