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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte ndro¢nost tématu préce.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéni:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné pfekratuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splné€no bez vyhrad

2 body — splné€no s mens§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod? — nesplnéno

Ak. rok:2015/2016

KRITERIA HODNOCEN{ Poget bodfi
1. Naro¢nost tématu price: 4
a) feSena problematika je sloZita ano
b) ziskavani dat je naro&né CasteCné
¢) zpracovani dat je naroGné Casteéne
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoretickd €ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazy&nych zdroji
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast priace — analyza: 5
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostateéné podloZzené ano
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5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 5

a) fesici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formdlni uroven prace: 5
a) text je logicky provazan ano
b) v préaci je pouzita spravna terminologie ano
c) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou trovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou urovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 29

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Bakaldrska prdce svym obsahem i formou zpracovani odpovida zadani a spliiuje poZadavky kladené na
bakaldiskou prdci. Student v textu piehledné a detailné popisuje dariové systémy v Ceské republice a na
Slovensku. Na zdkladé porovndni urovné zdanéni fiktivni fyzické osoby srovnava efektivnost obou téchto
dariovych systému a vyvozuje ndslednd doporuceni, ¢imz je zavér prdce zcela relevantni viastnimu ucelu a
cili prace. Prdce svym pojetim nebyla primdrné zamérena inovacné, presto miize byt zdrojem informaci
tykajicich se oblasti dani a dariovych systému a vyuZita napriklad ve vyuce.

Student prdci prokdzal, Ze umi zpracovat literdrni poznatky a informace, logicky je tridit a nasledné z nich
vytvorit uceleny, odborny text o dané problematice. Student Cerpal z pramenii velmi efektivné a nedopoustél
se Zadnych faktickych chyb. Svou bakaldrskou praci dokazal svou schopnost aplikovat teoretické poznatky
ziskané studiem, schopnost interpretovat vysledky a vyvozovat z nich zavéry.

Celkové prdci hodnotim pozitivné a doporucuji k obhajobé. Praci hodnotim - vyborné.

V ndvaznosti na predloZenou bakalarskou praci bych studenta poZddala o nazor zda je vyhodnéjsi
uplatiiovat u dané z prijmu rovnou dani s pripadnymi vyjimkami nebo systém klouzavé progresivni dané, zda
by navrhl néjaké upravy pro zjednoduSeni a zefektivneni danové administrativy.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG'. Na zéklad® vysledkd této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce kritéria pro obhajobu BP?,

VeZlingdne /(. 5. 20/ &

podpis vedouc’i’ho BP

! Vyplituje pouze vedouci préce, oponent prdce nevyplije.
2 Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



