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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Medeuci/oponent BP: Ak. rok:
Hana Vincencova Ing. Petra Brazdilova 2015 / 2016
Téma BP:

Hodnoceni efektivnosti investice Moravské stavebni a inZenyrské spoleénosti Zlin, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bod( (0 —10)
1 Naro¢nost tématu prace 9
2 Splnéni cild prace 9
3 Teoretickd ¢ast prace 8

Prakticka ¢ast prace
(analyticka cast)

Prakticka ¢ast prace

> (Fesici ¢ast) °

6 Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU =
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2body splnéno pouze na trovni zdkladnich pozadavku

(odpovida stupni ,E“ podle ECTS)

3 -4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

(odpovida stupni ,,D podle ECTS)

5—6 bodl spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky

(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 — 8 bodl spInéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pfipominky k praci:

PredloZend bakalarska prace je vénovana investi¢nimu rozhodovani. Studentka jako hlavni cil prace
vytycila zhodnoceni efektivnosti konkrétniho investi¢niho zaméru — prestavby kanceldfskych prostor
na byty.

Kritéria hodnoceni:
narocnost tématu — téma odpovida studovanému oboru, naro¢nost je nadstandardni

splnéni cild prace — vytycené cile BP byly spinény
teoretickd i praktickd ¢dst je zpracovana na standardni aZ nadstandardni drovni, jsou vyuZity

teoretické znalosti ziskané béhem studia i praktické informace ¢erpané v ramci praxe, analyticka ¢ast
obsahuje vSechny informace o projektu prestavby, véetné nastaveni parametr(i hodnoceni projektu
a poufiti zakladnich metod pro hodnoceni efektivnosti investice,

v fesici ¢asti jsou zminéna rizika investice a opatreni k eliminaci rizik, jsou formulovana zakladni
doporuéeni pro investiéni rozhodovani

formalni Uroven odpovida poZzadavkdm na vytvoreni BP

Otazky k obhajobé:

1. VyuZije spole¢nost MSI Vasi BP jako podklad pro hodnoceni budoucich investic?
2. Pokuste se uvést metodu hodnoceni investic, ktera je nejvice pouZivana v praxi a
metodu, kterd je pri hodnoceni nejpresnéjsi.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledkl této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplriuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). |:]
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