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Téma BP: Rizenf ob&iného majetku ve firmé AB, s.r.o.

Kritéria hodnoceni:

Pocet bod( (0 — 10}

1 Naro¢nost tématu prace 7
2 | Splnénicild prace 4
3 | Teoreticka ¢ast prace 6

Prakticka ¢ast préace

4
4 (analyticka ¢ast)
5 Prakticka ¢ast prace 4
{Fedici Cast)
6 Formalni Oroven prace 3
CELKOVY POCET BODU 28
{0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bod( nespinéno
(odpovida stupni ,F podle ECTC)
1~-2body splnéno pouze na drovni zikladnich pofadavku
{odpovida stupni ,,E” podle ECTS)
3 -4 body spInéno s vyrazné&jiimi, ale ne kritickymi nedostatky
{odpovida stupni ,,D" podle ECTS)
5-6bodl spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysiedky
{odpovida stupni ,,C" podle ECTS)
7 — 8 bodi spinéno zcela bez vyhrad
{odpovida stupni ,,B” podle ECTS)
9-10 bodt spinéno nadstandardng
(odpov{da stupni ,A” podle ECTS)




Pripominky k praci:

1 — Néroénost tématu prace — téma vyplyvd ze studovaného oboru, informaéni zdroje jsou dostupné ve
sledované firmé. Téma patii mezi tradiéni.

2 - Splnéni cili prace - cil préce je definovéan v Zadani BP, je popsan v Uvodu prace. Svou naroénosti odpovida
poZadavkdm na BP, aviak k Gplnému splnéni chybi zdivodnéni navrh.

3 — Teoreticka Cast prace — teoretickd ¢ast predkladd popis zakladnich pojmi zaméreny na slozky obéiného
majetku. Seznam poufzité literatury obsahuje pouZité publikace, aviak neodpovida pozadavkim Metodického
pokynu pro vypracovani BP na vytvofeni seznamu pramend, jde o hrubé porudeni. V nékterych oblastech
obé&zného majetku dodlo k legislativni zméné, toto nebylo akceptovano. Tato situace je zfejmé zplsobena
pouZitim literatury, kterd byla vydana pfed touto zménou dokumenti v Ucetnictvi. Vybrané pasaZe z publikaci
jsou vychodiskem pro dalSi ¢asti prace. Formdlni strdnka je mnohdy narusena nedodrienim Metodického
pokynu pro vypracovani BP, aviak v nékterych mistech jsou nedostatky zfejmé zplsobeny nedbalosti.

4 — Prakticka &st prace (AC) — analyza daného tématu pisobi neuspofddané a nepropracovang, Piesto Ize
fici, Ze se analytickd Cast opird o teoretickou. Nazvy kapitol odraZeji cil prace, slabsi je viak obsah kapitol.
Nékteré informace se jevi jako nelogické, napf. popis odpisového planu a dafiovych odpist u dlouhodobého
majetku, napf. na strané 50 je uvedeno, Ze je tieba dodavatele hodnotit podle kriterii, ale zfejmé kriteria
chybi. Dale je zfejmé nelogicky uveden obsah tabulky 21, stejné tak plsobi kapitola 7.1 — pfedev$im svym
obsahem. Nevyhodou prace je, Ze neni patrné, ktera obdobi jsou analyzovdna. Neni to patrné ani z pfiloh,
které vétsinou ¢asovy Gidaj neobsahuji (pfilohy jsou velmi neuspofadané a neliplné). V tabulkdch jsou uvddéna
obdobi od roku 2012 do 2015. Mozna by bylo vhodnéjsi uvaZovat i o roku 2016; protoZe najednou na str. 61 je
uvaZovano o Unoru 2016. Zpracovavané informace vychazeji vétsinou z Uéetnich vykazi, aviak jsou uvedeny i
prameny, které nejsou v Seznamu pouzité literatury (Kniha zadvazk(, Kniha pohleddvek, Penéini denik,
Informace od firem...). Bylo by vhodnéjsi usporadat vypocitané hodnoty do pfehlednéjSich tabulek, pak by
mozna §lo lépe formulovat zdvéry. U viech popist vystuptl chybi zdGvodnéni.

5 — Prakticka &ast prace (R€) — doporuéeni a navrhy jsou velmi obecné, nékdy formulované spise populdrné. U
vétsiny doporuceni chybi zdGvodnéni,

6 — Formdlni Grove préace — grafické zpracovani neni vidy v souladu s MP pro vypracovani BP. Seznam pouzité
literatury neobsahuje spravné potfebné (daje, v textu je anglickd pasaz, interpunkéni znaménka se objevuji na
nevhodnych mistech, text je pak zkreslen, obrazek 2 je zifejmé nedokonéen. PouZité prameny v textu
nejsou spravné oznaceny, stejné jako obrazky. V praci se vyskytuje nevhodnd terminologie. Pfilohy
jsou neusporadané.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete vzorce na strané 15.

2. Jaky procentni podil poloZzek byl vybran pro metodu ABC?

3. Co je pro ekonoma ,,pfijemna cena“? Domnivate se, Ze pfi volbé dodavatele je jedinym

kritériem cena?

4. Jak fesi nase legislativa pohledavky po splatnosti nad 360 dni, je moZné toto obdobi
upfesnit?

5.V ¢em vidite analyzu napf. na str. 627

6.V Zavéru pisete, Ze je v praci rozebrana SWOT analyza, dopliite, aby toto tvrzeni bylo

pravdive.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledki této
kontroly bylo zjisténo, Zze BP neni plagiat.

X<

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP.
Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). ]
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podpis hodnotitele BP



