Ocekavani rodicu od edukace v materskeé skole

Michaela Buriankova

Bakalarska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2017 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Toméase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav 3kolni pedagogiky
akademicky rok: 2016/2017

ZADANi BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pfijmeni: Michaela Buriankova

Osobnf &islo: H14616

Studijni program:  B7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Uéitelstvi pro matefské skoly

Forma studia: prezenéni

Téma préce: Qcekavani rodici od edukace v matefské Skole

Zasady pro vypracovani:

Zpracovani reer$e a studium odborné literatury tykajici se problematiky vztahi matefské
gkoly a souéasné rodiny.

Vymezeni terminologie a zpracovani teoretickych vychodisek zaméfenych na rodice
a jejich ocekéavani od edukace v mateiské kole.

Priprava metodiky vyzkumné Zasti, stanoveni vyzkumného cile a vyzkumnych otazek.
Realizace kvantitativné orientovaného vyzkumu prostiednictvim dotazniku.

Ipracovani a vyhodnoceni ziskanych dat, véetné jejich interpretace.

Prezentace vysledki vyzkumu, jejich shrnuti a doporuéeni pro praxi matefskych Skol.



Rozsah bakalaiské prace:
Rozsah pfiloh:
Forma zpracovani bakalafské prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

HELUS, Zdené&k. Sociélni psychologie pro pedagogy. 2. pfepracované a dopinéné
vydani. Praha: Grada, 2015. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4674-6.

CHRASKA, Miroslav a llona KOCVAROVA. Kvantitativni metody sbéru dat

v pedagogickych vyzkumech. Vydani 1. Zlin: Univerzita Tomasge Bati ve Zling, Fakulta
humanitnich studii, 2015. Pedagogika. ISBN 978-80-7454-553-5.

CHRISTENSON, Sandra a Susan M. SHERIDAN. Schools and families: creating essential
connections for learning. New York: Guilford Press, 2001. Guilford scheol practitioner
series. ISBN 1-57230-654-8.

MOINY, Ivo. Rodina a spoleénost. 2. upr. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi
(SLON), 2008. Studijni texty. ISBN 978-80-86429-87-8.

SVOBODOVA, Eva. Vzdé&lavani v matefské Skole: $kolni a tiidni vzdélavaci program.
Viyd. 1. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-774-9.

Vedouci bakaléfské prace: doc. PaedDr. Jana Majeréikova, PhD.
Ustav gkolni pedagogiky
Datum zadéni bakalafské prace: 26. fijna 2016

Termin odevzdani bakalafské prace:  26. dubna 2017

Ve Zliné dne 26. fijna 2016

A

LS.
w M

doc. Ing. Anezka Lengalova, Ph.D. doc. Pae Dr,CIAdriana Wiegerova, PhD.
dékanka Feditelka dstavu



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, Ze

® odevzdanim bakalafské price souhlasim se zvefejnénim své prace podle zdkona &.
111/1998 Sb. o vysokych Skolach a o zmén& a doplnéni dalich zdkond (zékon o
vysokych Skoldch), ve znéni pozd&jsich pravnich predpist, bez ohledu na vysledek
obhajoby ¥

e beru na védomi, Ze bakalafskd price bude uloZena v elektronické podobd
v univerzitnim informacénim systému dostupn4 k nahlédnuti;

¢ na moji bakaldfskou praci se plné vztahuje zdkon &. 121/2000 Sb. o pravu autorském,
o pravech souvisgjicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky
zékon) ve znéni pozdg&jsich pravnich predpist, zejm. § 35 odst. 3 %;

e podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zikona mé UTB ve Zling pravo na uzavieni licenéni
smlouvy o uZiti $kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zdkona;

e podle § 607 odst. 2 a 3 mohu uit své dilo — bakaldiskou praci - nebo poskytnout
licenci k jejimu vyuZiti jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomage
Bati ve Zling, kterd je opravnéna v takovém p¥ipadé ode mne pozadovat piimé&feny
plispévek na thradu ndkladd, které byly Univerzitou Toma¥e Bati ve Zlind na
vytvofeni dila vynalozeny (aZ do jejich skutecné vyse);

e pokud bylo k vypracovani bakalaiské prace vyuZito softwaru poskymutého
Univerzitou Tomase Bati ve Zlin¢ nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym uéeliim (tj. k nekomerénimu vyuZitf), nelze vysledky bakalatské price
vyuZzit ke komerénim G&eliim.

Prohla8uji, ze
e elektronicka a tidténd verze bakaldfské prace jsou totoZné;
e na bakaldfské prici jsem pracoval samostatné a pouZitou literaturu jsem citoval.
V ptipadé publikace vysledkd budu uveden jako spoluautor.

2

7)) A

v A A4 Gad AN

Vezims f40.406 .7 s, T
T) zakon c. TTI7/T998 3b. 0 VVSORVCh SKOTGCH & 0 zmene d dopInent dalsich zakomi (zakon o vysokych Skolach), ve znent pozdejsich pravaict

(1) Vysoka Skola nevydélecné zvefejfinje disertacni, diplomové, bakalarské a rigorozni prace, u kterjch probéhla obhajoba, véetné posudiit
oponenti a vysledku obhajoby prostrednictvim databdze kvalifikaénich praci, kterou spravuje. Zpiisob zvefejnéni stanovi vaitini predpis

vysoké Skoly.



(2) Disertacni, diplomové, bakaldfské a rigordzni price odevzdané wchazedem k obhajobé musi byt 162 nejméné pét pracovnich dnii pred
kondnim obhajoby zvefejnény k nahlizeni vefejnosti v misté uréendm vnitFnim predpisem vysoké Skoly nebo neni-ii tak uréeno, v misté
pracaovisté vysoké skoly, kde se md konat obhajoba price. Kazdy si miZe ze vefejnéné priice porizovat na své ndklady vypisy, opisy nebo
rozmmnoZeniny.

(3) Plati, Ze odevzdanim price autor souhlasi se zvefejnénim své prace podle tohoto zdkona, bez ohledu na vsledek obhajoby.

2) zikon ¢ 121/2000 Sb. o privu autorském, o préavech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonil (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpist, § 35 odst. 3:

(3) Do priva antorského také nezasahuje Skola nebo Skolské & vedélavaci =affzeni, udije-li nikoli za ucelem pFimého nebo nepFimého

I larského nebo obchodniha praspéchu k viuce nebo k viastni potiebé dilo vytvoFené Zdkem nebo studentem ke spinéni Skolnich nebo

P

studijnich povinnosti vyplivajicich z jeho pravniho vatahu ke Skole nebo Skolskému ¢t vzdélavactho zaFizeni (Skolni dilo).

3} zdkon &. 12172000 Sh. o prévu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterfch zdkonit (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjSich prévnich pFedpisi, § 60 Skolni dflo:

(1) Skola nebo Skolské i vzdélavaci zarizeni majé za obvyklych podminek privo na uzavient licencni smilowvy o uZili Skolntho dila (§ 35 odst.

3). Odpira-li autor takového dila udélit svolent bez viZného diivodu, mohou se tyto osoby domdhat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho vile u
soudu. Ustanovent § 35 odst. 3 zistava nedotceno.

(2) Neni-li gjedndno jinak. mitze autor Skolntho dila své dilo wZit ¢i poskyinout jinému licenci, neni-li to v rozporu s aprdvnénymi zdjmy Skoly
nebo Skolského &i vzdéldvaciho zaFizeni.

(3) Skola nebo Skolské ¢i vedélavaci zarizeni jsou oprévnény poZadovat, aby jim autor Skolniho dila z vidélku jim dosaZeného v souvislosti
s wlitim dila ¢i poskymutim licence podle adstavce 2 pFiméené pFispél na ithradu nikludi, kieré na vytvorent dila vynaloZily, a to podle
okolnosti az do jejich skutecné vise; pFitom se piihklédne k visi vidéiku dosazeného Skolou nebo Skalskpm ¢i vzdélavacim zafizenim = uZiti
§kolntho dila podle odstavee 1.



ABSTRAKT

Bakalafska prace je zaméiena na rodice a jejich ocekavani od edukace v mateiské Skole a je
teoreticko-empirického charakteru. Cilem zavérecné prace je zjistit, jaka jsou ocekavani sou-
casnych rodi¢t od edukace v mateiské Skole. Teoreticka ¢ast se zabyva rodinou, sou¢asnym
rodicovstvim, matefskou Skolou a také vztahy mezi matetskou $kolou a rodinou. V empi-
rické ¢asti jsme se snazili pomoci dotaznikového Setieni zjistit, co ocekéavaji soucasni rodice
od edukace v mateiské Skole. Ze ziskanych dat vyplynulo, Ze rodice o¢ekavaji od matetské

Skoly pfedevsim pfipravu na zakladni Skolu a zaclenéni ditéte do kolektivu vrstevnika.

Kli¢ova slova: rodina, rodi¢ovstvi, predskolni vzdélavani, ocekavani

ABSTRACT

The bachelor thesis is focused on parents and their expectations from education in nursery
school, and it is of theoretical and empirical nature. The aim is to find out what are expecta-
tions of today's parents concerning a nursery school education. The theoretical part is related
to family, contemporary parenthood, nursery school and relations between family and
nursery school. In the empirical part, we have tried to discover expectations from education
in nursery school by a questionnaire survey. As emerged from acquired data, parents expect
mainly preparation for elementary school and integration of the child into a group of the

same age children.

Key words: family, parenthood, pre-school education, expectations
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UvVOD

Tématem bakaléiské prace je ,,O¢ekavani rodic¢i od edukace v matei'ské skole®. Jiz po prv-
nim procteni seznamu témat bakalaiskych praci, me téma tykajici se rodicii a jejich oceka-
vani vici matetské Skole nejvice zaujalo. Ma volba tématu poté nebyla vibec slozita — méla

jsem jasno.

Troufam si tvrdit, ze matetska Skola byla dfive vnimana jinak, nez je tomu dnes. Od mych
prarodict jsem slychavala, Ze mi rodice byvali v matetské Skole predevsim kvuli tomu, Ze
je nemé¢l, kdo jiny pohlidat, kdyz prarodice byli v zaméstnani. O¢ekavali od matetské Skoly
piedevsim pédi o jejich déti, kdy ugitelka v MS byla vnimana spise jako pedujici osoba, ktera
se postard o dit¢ v dobé, kdy prarodi¢e musi byt v praci. Dodnes se setkavam s podobnymi
nazory a zkreslenymi pfedstavami o matetské Skole, kdy si stale néktefi mysli, ze si déti
do matetské Skoly chodi pouze pohrat a o vychové a vzdélavani nepadne jedina zminka.
Dnesni matetské Skoly se vyrazné lisi od matefskych skol, které navstévovali moji rodice.
Zajima mé, jaka tedy maji ocekavani soucasni rodi¢e od mateiské Skoly. Lisi se néjak tato
ocekavani rodici pii vstupu ditéte do mateiské Skoly a pti odchodu z matetské skoly? Co

vlastn€ soucasni rodi¢e ocekavaji?

Cilem bakalatské prace je zjistit, co soucasni rodice oCekavaji od edukace v matetské Skole.
Bakalafska prace je rozd€lena na Cast teoretickou a empirickou. Cilem teoretické ¢asti bylo
vymezit teoreticka vychodiska tykajici se rodiny, matetské Skoly a také popsat problematiku
vztahll matefské Skoly a rodiny. V prvni kapitole jsme se zaméfili na rodinu a jeji funkce,
rodicovstvi a soucasné rodice. V druhé¢ kapitole jsme se snazili popsat sou¢asnou matetskou
Skolu jako instituci predSkolniho vzdélavani, vyvoj a sméfovani materské Skoly po roce
1989, cile predskolniho vzdélavani a také celkovou organizaci ptedskolniho vzdélavani,
ktera se vyrazné 1i$i od vzdé€lavani na zékladni Skole. V tieti kapitole jsme popsali vztahy

matefské Skoly a rodiny a o¢ekavani soucasnych rodi¢i od mateiské Skoly.

Hlavnim cilem empirické ¢asti bylo zjistit, jaké jsou ocekavani rodi¢l ve vztahu k edukaci
v matetské Skole. Dil¢i cile jsme si stanovili dva. Prvnim dil¢im cilem bylo zjistit o¢ekavani
rodich ve vztahu k edukaci v matefské Skole pfi nastupu ditéte do matetské Skoly a druhym
dil¢im cilem bylo zjistit o¢ekavani rodicl ve vztahu k edukaci v matetské Skole pii odchodu
ditéte z matetské Skoly. Data jsme ziskali pomoci dotaznikového Setfeni, které probéhlo
v matetskych Skolach ve Zlinském kraji. Veskera data jsme nadale zpracovali a interpreto-

vali v empirické Casti bakalarské prace.
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1 RODINA, RODICOVSTVI, RODICE

Za poslednich 20-30 let nastalo mnoho zmén. VSe bylo zptisobeno padem komunistického
rezimu. Zmeénilo se snad témért vSe. Oteviely se hranice, zacalo se vice cestovat, nastal velky
rozmach technologii. Na hodné véci nahlizime jinak. Otazkou zistava, jak nahlizime na ro-
dinu — soucasnou rodinu. Zménilo se néco? Jak vnimame rodiovstvi v dobé, kdy mizeme
kamkoliv cestovat a seberealizovat se? Rozhodn¢ urcité zmény nastaly. Soucasni rodi¢e ma;ji
zvysené naroky na své déti 1 na okoli. V této kapitole se Vam pokusime pfiblizit rodinu,

rodicovstvi a soucasné rodice tak, jak jsou vnimani dnes.

1.1 Rodina a jeji funkce

V dnesni dob¢ neexistuje univerzalni definice rodiny, jelikoz kazdy z autort nahlizi na ro-
dinu z jiného thlu pohledu. Rodina byva definovana riznymi védnimi disciplinami (napfi-
klad psychologii, pravem ¢i pedagogikou) a také riznymi odvétvimi stejné védy jako napfi-

klad socialni, aplikovanou & pedagogickou psychologii (Sulova in Vyrost, Slaménik,1998).

Hartl (2010) povazuje rodinu za spolecenskou skupinu, ktera je spojena manzelstvim nebo

pokrevnimi vztahy, odpovédnosti a vzajemnou pomoci.

Dle Matouska (1997) je v nasi spole¢nosti rodina neustale povazovana za nejdulezitjsi ¢la-

nek mezilidskych vztaht, jenZ tvoii zéklad optimalniho fungovani statu.

Helus (2015, s.198) uvedl delsi definici: ,,Rodina je jednou ze zékladnich strukturélnich slo-
zek spolecnosti a sloZzkou zcela zakladni, pokud jde o zajiStovani péce o deti a mladez,
zejména pak pro vytvafeni prvopocatecnich predpokladli rozvoje osobnosti v socializaénim
procesu. Pravé v tomto smyslu vyzniva vyrok, ktery l1ze ¢asto slychat: ,,Rodina je zdkladem

spolecnosti, jaka rodina — takové déti.*

Priklanime se k definici Heluse, jelikoZ také zastdvame ndzor, Ze rodina je zdkladni sloZkou

spolecnosti. Méla by détem poskytovat zazemi pro jejich celkovy rozvo;j.

Ve vice definicich, které nalézame o rodiné, se vyskytuje pojem manzelstvi. Také Hartl
(2000) ho ve sv¢ definici zminuje. Diive to bylo povazovano za néco Spatného, pokud part-
nefi nebyli v manzelském svazku, ale méli spolu déti. V dnesni dobé¢ je vSe jinak. Mnoho
para se rozhodne Zit ve spole¢né domdacnosti, aniz by se vzali. Maji poté déti a za rodinu se

povazuji. Takovi lidé zastavaji nazor, Ze k zalozeni rodiny nepotiebuji byt sezdani. V dnesni
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dobé¢ je ¢im dal vice takovych rodin. Za soucasnou rodinu tedy povazujeme Zenu a muze,
kteti spolu maji dité€ a ziji v jedné domacnosti.

Rodina je velmi dulezitou instituci jak pro jedince, tak pro spole¢nost a plni mnoho vyznam-
nych funkci. Jednotlivé funkce se v historickém kontextu ménily. Co je potom zakladnim
poslanim soucasné rodiny? Dle Gabury (2012) se v dnesni dobé za zakladni poslani pova-
Zuje zabezpeceni vhodného prostiedi a optimalnich podminek na uspokojovani potieb ¢lenti

domacnosti.

Mnoho autori mé odliSné nazory a piistupy k vymezeni funkci rodiny. Obecné jsou uzna-
vany Ctyfi zékladni funkce, které zminuji ve své publikaci Vyrost, Slaménik (1998). Za-
kladni funkce rodiny jsou tedy Ctyfi a to funkce reprodukéni, materialni, vychovna a emoci-

onalni.

Helus (2015, s.219) uvadi, zZe: ,,Rodina navzdory proménam, kterymi prochézi, problémam,
s nimiz je konfrontovéana, a pochybam, kterym celi, zGstava svébytnym druhem lidské po-
spolitosti, bez kterého si vétSina soucasnikit nedovede svij zivot predstavit. Jejim zvIaste

zavaznym ukolem je realizovat svou funkénost vici ditéti.*
Helus (2015) vymezuje deset zakladnich funkci rodiny vzhledem k ditéti:

1. Rodina uspokojuje zakladni potfeby jedince v ranych stadiich zivota (potieba jidla,
piti, pohybu atd.)

Rodina uspokojuje potiebu domova a identifikace s otcem ¢i matkou

Rodina umoznuje ditéti seberealizaci

Rodina u¢i dité pouZzivat, udrZzovat a chranit véci rodinného vybaveni

Rodina urcuje prozitek sebe sama jako chlapce/divky

Rodina poskytuje plisobici vzory skrze matku ¢i otce

Rodina u ditéte rozviji a upeviuje pocit zodpovédnosti, ucty a respektu

e AT U R

Rodina dava ditéti ptileZitost vstoupit do mezigeneracnich vztahti a skrze to pocho-

peni lidi riizného véku ¢i postaveni

9. Rodina prostiednictvim rodicli, sourozenct a piatel navozuje u ditéte predstavu o
$irSim okoli, o svéteé

10. Rodina je Gtoc€istém pii problémech a tézkych zivotnich situacich, které mohou

v Zivoté nastat
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Veskeré vyse uvedené funkce by méla splitovat témet kazda rodina, jelikoz pro zdravy roz-
voj ditéte to ma zasadni vyznam, a to ptredevs§im pro jeho dobrou socializaci. Ovsem spliio-
vani v§ech zminénych funkci je jakymsi idedlem nez kazdodenni realitou rodin. Je naprosto
normalni, Zze kazdou rodinu obc¢as provazi urcité problémy. Existuji i takové rodiny, které se
ze svych problémil nedokazi zcela vymanit, kdy pietrvavajici problémy maji poté vyznamny

vliv na dit¢ (Helus, 2015).

1.2 Rodicovstvi a rodice v soucasnosti

Dle Hartla (2010) je rodicem matka ¢i otec ditéte, ktery zplodil, porodil nebo vychoval po-
tomka. Rodi¢em se ¢lovek stane po narozeni ditéte. Mozny (2006) uvadi, ze je to pro ¢loveéka

velmi vyznamny pfechod v jeho zivoté. Ziskava tim novou roli, roli matky ¢i otce.

Diive v tradi¢nich rodinach se narozeni potomka sezdanym rodi¢im povazovalo za samo-
ziejmost. Tato manzelstvi se uzavirala po domluvé rodict obou stran, a to kvili pokracovani
rodu. Narozeny potomek mél byt pokracovatelem rodu, jenz zajisti rodice v dobé¢, kdy se jiz

o sebe nebudou moci postarat (Helus, 2015).

Ptistup k rodiCovstvi se po padu komunismu vyrazné¢ zménil. Skrze spoustu novych moz-
nosti a niz8i ekonomicke stability mladych lidi doSlo k odkladani rodicovstvi. Zvysil se vek
prvorodicek a také razantn€ poklesla porodnost. Rodi¢ovstvi tudiz pokleslo na popularité,

stejn€ jako manzelstvi (NeSporova, 2007).

O soucasném rodiCovstvi se zmifiuje 1 Mozny, ktery uvadi, Ze se mladé pary samostatné
rozhoduji, zda budou ¢i nebudou mit dité¢. Mozny uvedl: ,,Chybi ndm jesté dostatecny histo-
ricky odstup, ale vSechno, zda se mi, nasvéd¢uje tomu, ze vynalez antikoncepce, jenz dava
zen& do rukou suverénni rozhodnuti o tom, zda, kdy a kolik bude mit déti, ma pro lidstvo
epochélni vyznam, srovnatelny snad s ovladnutim ohné anebo vynalezem kola* (Mozny,

2006, s.146).

Dle Mozného (2006) piestalo byt rodicovstvi pfirozenym udélem, ale stavéa se svobodnym

rozhodnutim dvou lidi o zaloZeni rodiny.

V dnesni dobé si mladé pary mohou poklédaji urcité otazky, které si musi zodpovédet, nez
se rozhodnou mit potomka. V neprospéch ditéte stoji v cesté urcité faktory, které ovliviiuji
soucasné zeny a muze. Helus (2015) uvadi nekteré z faktorti. Podle n¢j mize dité znamenat

zasah do kariéry.
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Mladi lidé se vzdélavaji a maji potiebu se seberealizovat. Diive to nebylo tak jednoduché
jako dnes, jelikoz neexistovalo tolik vysokych skol a mnoho mladych lidi si nemohlo dovolit

studium na vysokych Skolach.

V soucasnosti se zvySuji nadroky na vzdelani. Stfedni Skola jiz neni povazovana za to, co
diive byvala. Neni se ¢emu divit, Ze mladi jedinci odkladaji rodi¢ovstvi prave kvili kariéte.
Predevsim zeny stoji pfed velkym rozhodnutim a otdzkou: Jde skloubit matefstvi i kariéra?

Na to si uz musi odpovédét kazdy sam, jelikoz nazory se budou vzdy odliSovat.

Dalsim faktorem, které ovliviiuje potencidlni rodice je zasah do osobni ekonomiky. Pary si
mohou pokladat otazky, zda dit¢ viibec dokazi uzivit nebo zdali se jejich Zivotni troven
drasticky nezméni. V soucasnosti slychavame z riznych stran, predevsim z médii, kolik stoji
rodi¢e vstup do ZS nebo zajmové &innosti pro déti. To vie miize hrat v neprospéch zaloZeni

rodiny.

Byt rodicem mé samoziejmé také mnoho svétlych stranek, které ¢loveék nezjisti, pokud se
rodi¢em nestane. Narozeni potomka dava zivotu hlubsi smysl a novy rozmér. Rodice neziji
uz jen sami pro sebe, ale i pro jejich dite. Mnozi rodice se snazi vydavat ze sebe to nejlepsi,

aby byli ditéti dobrym vzorem (Helus, 2015).

Jak jsme jiz zminovali diive, rodiCovstvi je svobodnou volbou dvou lidi, ktefi se rozhodli
mit potomka. Od poloviny 60.let klesa porodnost a ptibyva stale vice bezdétnych rodin nebo
rodin jen s jednim potomkem. Hamplova (2003) zdlraznuje zvySujici se financni nakladnost
péce o dité. Protichlidny ndzor zastdva Rabusic (2001), ktery uvadi, Ze lidé méni naopak
svou hodnotovou orientaci. Mnozi z nich si chtéji plnit své vytouzené cile (cestovani, kari-
éra) a dité jim v plnéni té€chto cili mize prekazet.

Skrze hodnotovou orientaci, ktera se mize tykat ve velké mife i karierniho ristu se zvysuje
vek zen, kterym se narodi prvni potomek. Pocet starSich matek (nad 35 let) stale stoupa.

Zeny studuji a poté cht&ji dosahnout uréitého uspéchu.

Kazdy z nés stal ¢i teprve bude stat pted takovym rozhodnutim. Dle naSeho nézoru je rodi-

covstvi svobodnd volba. Bud’ to tak citime a chceme se stat rodi¢em nebo naopak nechceme.
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2 MATERSKA SKOLA JAKO INSTITUCE PREDSKOLNIHO
VZDELAVANI

VétSina z nas si prosla predSkolnim vzdélavanim, ke kterému se jisté poji vzpominky, a to

jak hezké, tak i1 Spatné. Matetska skola se v priabehu let ménila a vyvijela. Nasi prarodice ¢i

rodic¢e navstévovali matefskou Skolu a vétSina z nich by dokazala povypraveét o tom, co v ni

délali, jak bylo o n€ postarano a zda se jim tam libilo nebo nelibilo.

V mateiské Skole stejné jako v jinych vzdélavacich institucich probiha edukace. Pfedpokla-
dame, Ze se s timto pojmem kazdy z nas jiz nékdy setkal, ale nemusi pfesné védét, co si pod
timto pojmem ma piedstavit. Priicha oznacuje pojmem edukace ,,vychovu a vzdélavani®.
Sam povazuje pojem vychova a vzdélavani za nesikovny, jelikoz je dvouslovny a vydéluje
dve slozky: vychovu a vzdelavani, ackoliv se tyto slozky v redlném procesu vzdy prolinaji.
Proto tedy povaZzuje za vhodné&j$i pouZzivat jednoslovny termin. ,,Konecné je termin edukace

vhodnéjsi 1 vzhledem k mezinarodnimu tzu — jako ekvivalent anglického terminu ,,educa-

tion* (Prticha, 2013, 5.66).

V této kapitole se pokusime nastinit matetskou Skolu po roce 1989 a déle také cile soucasné

MS. V neposledni fad¢ se také zminime o organizaci predSkolniho vzdélavani.

2.1 Mateiska Skola po roce 1989

Priicha a kol. (2016) uvadégji, Ze po roce 1989 zacalo prochazet predSkolni vzdélavani vel-
kymi transforma¢nimi zménami, které se tykaly riiznych stranek ptredskolniho vzdélavani.
Opravilova (2015) zminuje, ze bylo zkritizovano vSe, co bylo do té doby charakteristické
pro vychovu a vzdélavani v MS (frontalni vyudovani, pevny denni rezim nebo vékové uspo-
radani déti do skupin).

Podle Kotatkové (2006) se zacal ménit piistup jak k détem, tak i rodindm. Matetské Skoly
se zaméfily na osobnostni orientaci v celém vychovné-vzdélavacim procesu. Toto sméfo-
vani ma zéklad v humanistickém pojeti pedagogiky a psychologie. O tomto pojeti se zmiiiuje
1 Opravilova: ,,Osobnostné orientované zaméteni se stalo hlavnim ndstrojem vnitini pro-

meény dneSni matefské Skoly* (Opravilova, 2016, s.68).

V roce 1993 vznikl koncept nazyvany Osobnostné orientovany model pfedSkolni vychovy.
Zakladni znaky osobnostné -zaméfené predSkolni vychovy zminuje Opravilova (in Kollari-
kové, Pupala, 2001). Podle Opravilové se zménil ptistup k ditéti 1 k rodin€, kdy dit€ je podle

tohoto modelu jedine¢nou bytosti, kterd ma byt sama sebou. Rodina zacala byt vnimana jako
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rovnocenny partner matei'ské Skoly, ktery méa dominantni roli pfi rozvoji ditéte. Matetska
Skola zacala byt povazovana za urcity ,,most™ pro prechod z détstvi k systematickému vzd¢-
lavani a hra zacala byt vnimana jako nejlepsi zptisob ke zvladani vesSkerych predpoklad

ditéte a také k jeho vSestrannému rozvoji.

Kotatkova (2006) pise, ze vyse zminéné smefovani mélo velmi pozitivni ohlas u pedagogii
v predskolnich zatizenich. Na pfijeti humanizujicich pfistupii pracovali pedagogové s vel-
kym nasazenim. V ndvaznosti na zmény po roce 1989 se matetské skoly zorientovaly po-

mérné rychle a podle Kot'atkové si jiz predSkolni vzdélavani zvolilo svou cestu.

V navaznosti na veskeré zmény, které zacaly probihat po roce 1989 a na humanistické pojeti
predskolni pedagogiky vznikl Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (dale
jen RVP PV), ktery je v souladu s Narodnim programem rozvoje vzdélavani (Bilou knihou)

a Skolskym zdkonem.

RPV PV je osobnostné orientovany plan, jenz zahrnuje veskeré podminky pro individuali-

zované vychovné a vzdélavaci piisobeni v MS (Opravilova, 2016).

RVP PV vychazi ze skutecnych potieb ditéte, jeho vékovych a psychickych zvlastnosti. Jsou
v ném uvedeny hlavni principy, tkoly pfedSkolniho vzdélavani, cile, obsah, metody a formy
predskolniho vzdélavani. Vzdélavaci obsah je rozd€len do péti oblasti, kdy se jednotlivé
oblasti vzajemné prolinaji a propojuji. RVP PV vytycuje hlavni podminky, pozadavky a pra-
vidla pro vzdélavani déti predSkolniho véku a stava se zdvaznym pro vSechny vzdélavaci

instituce (RVP PV, 2004).

Prvni setkdni s RVP PV vzbudilo u ptfedSkolnich pedagogli rizné pocity a ndzory. Pro né-
které ucitelky byl RVP PV dlouho o€ekavanym dokumentem, kde nasly odborné pojmeno-
vani zasad, které jiz davno povazovaly za spravné, jen je nedovedly samy zdivodnit. U
ostatnich ucitelek vzbuzoval tento program nedtvéru, nékdy i bezradnost, jelikoZ se jim
RVP PV zdal piili§ slozity pro praktické vyuziti v MS.

RVP PV byl ovSem ocekavanym dokumentem, pro praxi nepostradatelnym, jelikoz s sebou

pfinesl nové pozadavky a trendy, které bylo potifeba vymezit (Svobodova a kol., 2010).

V soucasnosti se miizeme setkat s riiznymi institucemi pro predskolni vzdélavani. Domi-
nantnimi institucemi jsou predevs§im vetejné mateiské Skoly, dale se miizeme setkat se sou-
kromymi, cirkevnimi ¢i alternativnimi matetskymi Skolami. Existuji i1 ptipravné tiidy, které

se staly novym fenoménem v piedskolnim vzdélavani (Pracha a kol.,2016).
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Nyni pro srovnani uvedeme nékteré udaje ze statistické ro¢enky skolstvi Ceské republiky.
Pro zajimavost jsme se zaméfili na poéty mateiskych $kol. V roce 2005/2006 bylo v Ceské
je téméf o 300 matetskych Skol vice. Mizeme usuzovat, Ze se neustale zvySuje poptavka po
predskolnim vzdelavani. V souvislosti s témito udaji logicky rostou i pocCty déti v matet-
skych skolach. V roce 2005/2006 navstévovalo matefskou Skolu 282 183 déti a v roce
2015/2016 jiz 367 361 déti. Do téchto rocenek nejsou zahrnuty cirkevni, soukromé ani al-
ternativni matefské Skoly, tudiz uvedené pocty by byly jesté vyssi. Zvysuje se 1 poptavka po
umisténi ditéte do pfedSkolniho zatizeni. Hlavnim divodem muze byt i to, Ze rodice se musi
vratit do zaméstnani a o jejich dit€ se nema kdo postarat. Stale vice déti, které dosahly teprve
dvou let, navstévuji matetskou Skolu. Priicha a kol. (2016) zminuji: ,,Porovnanim poctu déti
zaclenénych v matetfskych Skolach s celkovym poctem populace ptislusného véku Ize kon-
statovat, ze mira participace Ceskych déti v predskolnim vzdélavani je jedna z nejvyssich
v Evrop¢, nebot’ ¢ini asi 98 %. Tak vysokou miru participace dosahuje v Evropé jen nékolik

zemi, napt. Francie, Spanélsko nebo Belgie“ (Priicha a kol.,2016, s.123—124).

Toto tvrzeni doklada, Ze zajem o predskolni vzdélavani je opravdu vysoky. Vzhledem k uzé-
konéni povinné pfedSkolni dochazky se da oekavat, Ze pocty déti se budou 1 nadale zvySovat

a s tim 1 pocCty tiid a matetskych skol.

Na zavér bych rada citovala Kotatkovou: ,,Matetska skola se stava pro déti a rodiny prvnim
kontaktem se vzdélavanim. Soucasné pojeti pedagogické prace rozviji potenciality kazdého
ditéte a nabizi takové situace, ve kterych se dité kultivuje v kognitivni 1 socidlni oblasti.
Tento proces ovliviiuje z4jem ditéte o budouci vzdélavani a naklonéni rodiny k pfirozenému

pozitivnimu pfijeti Skoly* (Kot'atkova, 2006, s.13).

2.2 Cile predskolniho vzdélavani

,»Vychovny cil vyjadiuje spolecenskou ptedstavu o smyslu, funkci a zaméteni vychovného
a vzdélavaciho piisobeni dospélé generace na generaci dorUstajici. Zahrnuje o¢ekavany pii-
nos pro dité jako jedince i odhad tohoto pfinosu pro celou spolecnost. Je vysledkem spole-
¢enské dohody, podle které se pak urcuje, jak by méla praktickd vychovna a vzdélavaci Cin-

nost vypadat® (Opravilova, 2015, s.62).

Stanovené cile se v riiznych etapach ménily. Dfive se cile zohlediiovaly dle potieb a zajmt

dospélych. V pribéhu 20.stoleti se tato situace zménila a na dané cile se zacalo nahlizet i
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z pozice ditéte. Dnes si troufame tvrdit, ze cile jsou utvateny piedevs$im pro potieby a zajmy

ditéte, které sméfuji k jeho celkovému rozvoji.

V RVP PV (2004) jsou stanoveny cile piedskolni vychovy. Jsou zde uvedeny ramcové cile
v podobé zaméri a dil¢i cile v podobé vystupt. Ramcové cile dle RVP PV (2004) vyjadiu;ji
univerzalni zdméry predsSkolniho vzdélavani a diléi cile jiz predstavuji konkrétni zaméry
ptedskolniho vzdélavani.

Opravilova (in Kollarikova, Pupala, 2001) uvadi, ze nejobecnéjsim cilem je utvareni zakladt
klicovych kompetenci. Klicové kompetence jsou v RVP PV definovany jako: ,,Soubor pied-
pokladanych védomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot dilezitych pro osobni roz-
voj a uplatnéni kazdého jedince™ (RVP PV, 2004, s.9). Celkoveé by mél obsah ptredskolniho
vzdélavani smétovat k utvareni klicovych kompetenci, které se 1 nadale rozvijeji v dal§im

vzdélavani na zakladni, stiedni Skole atd.
Opravilova (2015) piSe, ze hlavni cile pfedSkolniho vzdélavani by se mély zaméfovat na:

e Pomoc emocionalnimu a socidlnimu rozvoji a ptizptisobeni ditéte
e Podporu vztahu k poznavani a uéeni
e Pfipravu na primarni vzdélavani (komunikac¢ni dovednosti, mySleni)

e Pé&stovani a rozvoj individudlniho vyjadieni a tvotfivych schopnosti

Prtcha a kol. (2016, s.93) uvadégji: ,,Matetské skoly uci dit€¢ rozumét Zivotu v nasi spolec-
nosti a pro zivot v této spolecnosti jsou u n¢j rozvijeny potiebné dovednosti, respektive kom-

petence (cile vzdélavani)®.

Ze vseho, co je v této kapitole zminéno vychazi, ze veskeré cile a obsah vzdélavani v sou-
casné mateiské Skole smétuje k utvareni jiz zminovanych zakladi kli¢ovych kompetenci,
které jsou dileZité pro celoZivotni vzdélavani. Klicové kompetence v dnesni dob¢ ziskavaji

usttedni roli ve vSech vzdélavacich programech.

2.3 Organizace predskolniho vzdélavani

VétSina z nés navstévovala matefskou Skolu a proto vi, ze vzdélavani v ni se vyrazné 1i$i od
vzdélavani na zakladni Skole. Neprobihaji v ni vyu€ovaci hodiny a nejsou zde ani prestavky.
Matetska Skola ma naprosto jinou organizaci vzdélavani a dne nez ostatni vzdélavaci a vy-

chovné instituce.
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Za zékladni formy vzdélavani z hlediska organizace vzdélavani uvadi Svobodova podle
Skalkové frontalni vyucovani, skupinové, kooperativni, individudlni a projektové nebo ote-
viené vyucovani. Tyto dané organizacni formy se dale rozliSuji dle riiznych hledisek jako
napf. podle miry fizenosti, podle prosttedi a také podle ¢asového hlediska. ,,Veskeré organi-
zacni formy dne v matetské Skole by se mély co nejvice pfiblizovat zivotu ditéte doma, v ro-
ding, a soucasn¢ vytvaret podminky k jeho optimélnimu rozvoji. ,,Vzdélavani piedskolniho
ditéte nelezi pouze v fizenych Cinnostech, ale ve vSem, co se v matetfské skole déje* (Svo-

bodova, 2010, s.87).

Nize se snazime popsat organizac¢ni formy dne v matei'ské Skole podle casového hlediska,

jak je uvadi ve své publikaci Svobodova a kol. (2010).

Rizena ¢innost

Pod timto pojmem si lze predstavit ¢innosti, které pedagog zamérné ptipravil a vymyslel
s predem stanovenymi cili. Rizené ¢innosti nejéastéji probihaji v dopolednich hodinach, ale
mohou probihat kdykoli béhem dne v MS. Déti pfi téchto ¢innostech ziskavaji nové védo-
mosti, dovednosti, zkuenosti, postoje, atd. Cinnosti, které probihaji, by mé&ly byt tematicky
propojené a tvotit smysluplny celek, kdy by dana témata meéla na sebe logicky navazovat.
Cinnosti by mély vyhovovat détem podle jejich potieb, zkusenosti a zajmi, kdy by uéitel
mél brat ohledy na danou skupinu déti ve tiidé. VSe, co se d¢je v fizenych Cinnostech by

mélo sméfovat k rozvoji zakladl klicovych kompetenci (Svobodova a kol., 2010).
Spontanni hra

Spontanni hra vychazi ze z4jmi kazdého ditéte a byva Casto vnitiné motivovana. V té€chto
hrach si déti samy voli z&mér hry, namét a také si urcuji, s kym si budou v danou chvili hrat.

Samy si voli také pomucky a hracky (Suchankova, 2014).

Déti by nemél do hry nikdo nutit, jelikoz vSe by mélo byt pouze v rezii ditéte. Pedagog
v matetské Skole by nemél vstupovat, pferusovat ¢i naruSovat spontanni hru ditéte, ovSem
s vyjimkou poruSovani pravidel, které mohou hru vyrazné¢ omezovat. Pfi spontanni hie dité
navazuje kontakt s vrstevniky, samo si tvofi pravidla pro hru a spontanné se uc¢i novym do-

vednostem apod. (Svobodova a kol., 2010).
Pobyt venku

Pobyt venku na Cerstvém vzduchu je pro déti velmi dilezity, a to pfedevsim kvili pohybu,

ktery déti potfebuji. V RVP PV (2004) je uvedeno, ze by mély byt déti kazdy den dostatecné
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dlouho venku, kdy by dostatecny pohyb nemé¢l byt détem umoziovan jen venku, ale i v ma-

tef'ské Skole (pfi riznych pohybovych hrach ¢i cvicenich).
Stravovani

Stravovani skyta ptilezitost pro dité skrze osvojovani si praktickych dovednosti (v oblasti
sebeobsluhy). Dle RVP PV (2004) by m¢la byt détem poskytovana plnohodnotna a vyvéazena
strava, kdy jidelni¢ek v MS by mél byt vhodné sestaveny. Ditéti je tak piedkladan zdravy
zivotni styl a to také skrze pedagogy, kteti by méli byt détem ptikladem.

Odpocinek a hygiena

Po celém dopoledni nastava moznost, aby si dit¢ odpocinulo. Déti v tomto veéku potiebuji
nabrat nové sily na zbytek dne.V RVP PV (2004) je uvedeno, ze by m¢l byt bran zietel na
individudlni potfeby jednotlivych déti. N&které déti dokazi spat dvé hodiny a jiné naopak
neusnou vitbec. Proto by mél pedagog flexibilné reagovat na konkrétni situace, kdy by se
dité, které nechce spat, mohlo vénovat napiiklad individudlni praci, kterou ditéti nabidne
pedagog v MS. Svobodova a kol. (2010) uvadéji, ze s odpo&inkem souvisi i hygiena. Hygi-

enické névyky si dité v matetské Skole dale upeviiuje a zdokonaluje se v nich.
Nepravidelné ¢innosti

V soucasnosti vétSina matetskych Skol navstévuje s détmi rtizné kulturni instituce, jako na-
priklad kino, divadlo, filharmonii ¢i galerie. Spole¢né jezdi s détmi na vylety a exkurze.
Svobodova a kol. (2010) uvadgji, ze takové &innosti jsou pro dité zpestienim Zivota v MS.
Dité tak poznava a setkava se s novymi vécmi, ziskdva nové zkuSenosti a zazitky. Velmi

dilezitou soucasti je zabezpeceni téchto akci skrze bezpecnost déti.

Na zavér bychom chtéli pfipomenout, ze vzdélavani déti v matefské Skole neprobiha jen pti
cilenych vychovné-vzdélavacich ¢innostech, ale po celou dobu, kdy je dité v MS. Dité si
osvojuje nové dovednosti pfi vSech Cinnostech, které v mateiské Skole probihaji, at’ uz se
jedna o stravovani €1 hygienu. Velmi dilezitou a nezastupitelnou roli zastava pedagog, ktery
by mél ke kazdému ditéti ptistupovat individudlng a dle jeho aktudlnich potieb tak, aby se

dit¢ mohlo i nadéle rozvijet a citilo se v prostedi matei'ské Skoly dobie a bezpecné.
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3 VZTAHY MATERSKE SKOLY A RODINY

Diive se nevénovalo tolik pozornosti vztahiim Skoly a rodiny, tak jako je tomu dnes. O ro-
dicich se mluvi ve vztahu k matetské skole jako o partnerech, klientech ¢i spolupracovnicich

(Rabusicova, 2004).

Partnersky vztah vznikd mezi lidmi a institucemi tehdy, jakmile se ob¢ strany navzajem re-
spektuji, uznavaji postaveni a ptinos druhé strany a jsou ochotni diskutovat o tom, jak mohou
danou spolupréci zlepsit. Budovani takového vztahu nemusi byt vzdy jednoduché, obzvlast,
jsou-li na strané rodicli osobni zajmy a na stran¢ matetské skoly statni (vetejné) zajmy (Trn-

kova in Rabusicova, 2004).

Vztahy rodiny a matetské Skoly jsou ovlivnény vzpominkami a zkuSenostmi jednotlivych
rodich a také obavami ucitelek. Soucasni rodice, ktefi navstévovali matefskou Skolu napf.
pted 25-30 lety, mohou mit zI¢ vzpominky a zkuSenosti s nucenim do jidla ¢i do spanku,
s pevnym dennim rezimem v MS nebo s Zadostmi o to, jit na toaletu. Veskeré negativni
vzpominky mohou zplisobovat nediivéru v matefskou Skolu. Rodice si mohou poté polozit
otazku: Co kdyz je to stale stejné? Nyni je to vSe jinak, jelikoZ soucasna mateiska Skola se
1181 od matetské Skoly, kam dochazeli soucasni rodice. Za zakladni rozdil 1ze povaZzovat také
ten, ze rodice jsou nyni povazovani za rovnocenné partnery. Dité by jiz nemélo byt jen pa-
sivnim objektem, ktery ma pedagog zuslecht'ovat a opracovavat a rodice by neméli byt pou-
hymi konzumenty sluZzeb, které jim MS nabizi. (Svobodova a kol., 2010). Nové, odlisné
postaveni soucasnych rodicti vii¢i matefské skole zminuje také Rabusicova a to: ,,Rodice
jsou chapani jako neopominutelni aktéti vychovy a vzdélavani vlastnich déti, a to 1 v piipade,

ze svou ulohu ¢astecné a v podstaté povinné deleguji na skolu* (Rabusicova, 2004, s.5).

Becvarova (2003, s.154) uvadi: ,,Matetska Skola by méla byt oteviena rodicovské vetejnosti,
partnerské vztahy mezi pedagogy a rodi¢i déti by mély byt samoziejmosti.“ Velmi podob-
ného nazoru je 1 Svobodova a kol. (2010), kdy piSe, Ze vybudovani pozitivniho a neformal-
niho vztahu mezi rodi¢i a matetskou Skolou byvéa casto ndro¢nym a slozitym procesem, bez

kterého si soucasnou matei'skou skolu nelze predstavit.

Partnerstvi mezi uitelem v matetské Skole a rodi¢em ptinasi bezpochyby fadu vyhod. ,,Part-
nerstvi s rodi¢em piinasi ucitelce moznost 1€pe poznat dité a jeho svét. Pro rodice mize byt
partnerstvi s u€itelkou pfinosné v poznani metod a zpiisobli vzdélavani, ucitelka miZze rodi-
¢im nabidnout vzory v komunikaci s ditétem, pomoci najit pro dit¢ vzdélavaci cestu, ktera

mu bude vyhovovat a optimalné rozvine jeho ptfedpoklady* (Svobodova a kol., 2010, s.64).
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Ze vseho zminéného vyplyva, Ze by se rodice spolu s uciteli v matetské Skole méli pokouset
o budovani kvalitniho a vzéjemného partnerstvi, jelikoz ob¢ strany se vyznamné podileji na
vychov¢ a vzdélavani ditéte.

3.1 Ocekavani rodici od MS

Kdyz se tekne slovo ocekavani, kazdy z nés ho urcité jiz nékdy slysel nebo jej pouzil. Oce-
kavani mazeme vztdhnout na mnoho Zivotnich situaci. Nase ocekavani se mohou pojit s riiz-

nymi udalostmi, etapami ¢i obdobimi. MiZeme o¢ekavat narozeni potomka, piichod jara,

dovolenou — da se fict, ze o¢ekavat miizeme naprosto cokoli.

Hartl (2010) definuje o¢ekavani jako urcity predpoklad toho, ze se néco uskutecni v urcitém
Case, mist¢ a ur€itym zptsobem. Ocekdvani mizeme znat téZ pod pojmem anticipace. Anti-
cipace podle Hartla (2015) znamena: ,,Pfedvidani, pfedzvést urcitych procesi, jevi, udalosti
a dé&ju, které teprve nastanou* (Hartl, 2015, s.47).

Urcita oc¢ekavani maji jisté i rodice deti, které navstévuji matetskou skolu. V soucasnosti
7e mateiskou $kolu navitévuji déti, které maji teprve dva roky. Casto se stavé, Ze rodice
ocekavaji od ucitelek nadstandartni péci, jelikoz jejich dité je stale vybavené plenou ¢i dud-
likem. MUzZe se stat, Ze nékteré deéti odmitaji samostatné chodit a chtéji se stale vozit v ko-
care, kdy rodice ocekévaji, Ze se o dit¢ ucitel v matei'ské Skole nalezité postara (Svobodova

a kol., 2010).

Rodice dale ocekavaji nabidku zajmovych ¢innosti, kde by méla byt zahrnuta 1 vyuka ciziho
jazyka. Svobodova (2010) zmitiuje také to, Ze je pro rodice samoziejmé, aby bylo dit¢ v ma-
tef'ské Skole spokojené, citilo se komfortné a naslo si nové kamarady. Nastava pak otdzka,

zdali to ucitelé v matetskych Skolach dokézi zvladnout.

Smelova provadéla v roce 2006 vyzkum, ktery se tykal pravé odekavani a pozadavki rodi¢a
od predskolniho vzdélavani. Smelova zaméfila své otazky do nékolika dimenzi. Ptala se na
déivod dochazky do MS, skuteénosti ovlivitujici vybér MS, konkrétni o¢ekavani rodiét, pii-

nos MS a v neposledni fadé také na osobnost ucitelky v MS.

Jako diivod dochazky ditéte do MS rodice nejéastéji uvadéli pottebu détského kolektivu a
navrat do zaméstnani. Divod vybéru MS uvadéli rodi¢e nasledujici, a to: kvili vzdalenosti
od mista bydlisté, skrze pekné prostiedi, kvalitni pedagogicky sbor, pékny pfistup k détem

apod. Déle nasledovala konkrétni o¢ekavani rodi¢t od MS. Nejcastéji rodice uvadéli, ze
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ocekavaji pripravu na vstup do zékladni Skoly, celkovy rozvoj ditéte a kolektiv vrstevnikd.
Ptinosem v préci matetské skoly rodice ocenovali kvalitni vzdélavaci program ¢i pékny pii-

stup k dit&ti (Smelova, 2006).

Poslednim, na co se Smelova (2006) ptala, byl pohled na osobnost pedagoga v MS. Rodige
uvadéli, ze by mél mit sttedoSkolské vzdélani s maturitou, nasledovalo i vysokoSkolské

vzdéelani, ovSem s niz§im procentualnim zastoupenim.

V dnesni dob¢ je matetska Skola vnimana okolim jinak, nez tomu bylo pied 20-30 lety. Mi-
Zzeme usuzovat, ze o¢ekavani soucasnych rodict budou jina nez diive. Neptedpokladdme, ze
soucasni rodice ocekavaji od matetské skoly pouze péci o jejich dit€¢ v dobé zaméstnani ro-
dice, kdy vychova a vzdélavani jdou stranou. Naopak si myslime, ze rodi¢e o¢ekavaji pre-
devsim vychovu a vzdélavani ditéte v matetské Skole, jelikoz ptedSkolni vzd€lavani je legi-

timni soucasti systému vzdélavani v Ceské republice.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Bakalafska prace méa vyzkumny charakter a zabyva se o¢ekdvanimi rodi¢ti od edukace v ma-

tefské Skole. Na jejich zjisténi jsme pouzili kvantitativné orientovany vyzkum.

4.1 Cile vyzkumu a vyzkumné otazky

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jaké jsou ocekéavani rodict ve vztahu k edukaci v ma-

tefské skole.
Dil¢i cile vyzkumu:

- Zjistit, jakd jsou ocekavani rodicl ve vztahu k edukaci v matetské Skole pfi nastupu
ditéte do mateiske Skoly.
- Zjistit, jaka jsou oCekavani rodict ve vztahu k edukaci v matetské skole pii odchodu

ditéte z matetské Skoly.
Hlavni vyzkumna otazka:
- Jaka jsou oc¢ekavani rodici ve vztahu k edukaci v matetské skole?
Dil¢i vyzkumné otazky:

- Jaka jsou ocekavani rodi¢t ve vztahu k edukaci v matetské skole pti nastupu ditéte
do matetské Skoly?
- Jaka jsou ocekavani rodict ve vztahu k edukaci v matetské Skole pti odchodu ditéte

z matefské Skoly?

4.2 Vyzkumnia metoda

Pro zamér bakalatské prace jsme zvolili kvantitativné orientovany vyzkum. PouZili jsme
metodu dotaznikového Setfeni. Na zdklad€ zvolené metody byl vytvofen vyzkumny néstroj,

kterym byl dotaznik.

Dotaznik je ur€en pro hromadné zjistovani udajli a byva nejcastéjsi metodou pro ziskavani
udajii (Gavora, 2010). Zakladni strukturu dotazniku tvofi ivodni ¢ast, vécna Cast a Cast s de-
mografickymi udaji. V zavéru se mohou vyskytovat doplitujici polozky a podékovani za vy-

plnéni dotazniku (Chraska, Ko¢varova, 2015).
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4.2.1 Charakteristika vyzkumného nastroje

Dotaznik byl uréen pro rodiée déti navitévujicich mateiskou $kolu. Uvodni &ast obsahuje
nazev dotazniku, pfedstaveni se a také instrukce pro vyplnéni dotazniku. Uvedli jsme, Ze
dotaznik je anonymni a bude slouzit pouze pro vyzkum v ramci bakaléiské prace. Na konci

uvodni ¢asti je podekovani za vyplnéni dotazniku.

V dotazniku je zahrnuto celkem 28 polozek, z nichz je 5 otazek zaméfenych na zjistovani
demografickych tdajii. V dotazniku se vyskytuje 6 uzavienych otazek, 14 polouzavienych
otazek, kdy respondenti mohli doplnit vlastni odpoveéd’, dale 2 oteviené otazky a 1 dopliiko-
vou otazku, ktera slouzila k vyjadreni se k tématu ¢i dotazniku. VétSina otazek obsahovala

také instrukce k vyplnéni.

4.3 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem byli rodice déti navstévujicich matetskou Skolu ve Zlinském kraji.
Pro vyzkum jsme zvolili dostupny vybér. Oslovili jsme pét matetskych Skol, z nichz se Ctyfi
matefské Skoly nachazely ve mésté a jedna na vesnici. Po domluvé s feditelkami bylo roz-
dano celkem 130 dotazniki. Vratilo se 85 dotaznikil, z nichz jsme museli vyfadit 11 dotaz-
nik® kviili nevyplnéni viech polozek. Celkem se nam tedy vratilo 74 dotaznikii. Reditelky
matefskych §kol byly velmi ochotné a nedélalo jim problém umistit dotazniky v MS. Touto
skutecnosti jsme byli mile pfekvapeni. Dotaznik byl také vytvoten v elektronické podobé a
umistén na portalu vyplnto.cz, kdy jsme nasledné oslovovali rodice déti v matetfskych Sko-
lach ve Zlinském kraji, a to bud’ prostfednictvim e-mailu nebo socidlnich siti. Celkem se

vratilo 32 dotaznikti. Dohromady jsme tedy ziskali 106 dotazniki.

4.4 Predvyzkum

Pted vyzkumem jsme museli provést pfedvyzkum, jehoz prostfednictvim jsme zjiStovali
vlastnosti vyzkumného néstroje. Podle Gavory (2010) se pfedvyzkum uskuteciiuje na malém
vzorku lidi a jeho cilem je zjistit funkénost vyzkumného néstroje. Oslovili jsme Sest rodicd,
jejichz dité navstévuje materskou Skolu. Rodice byli sezndmeni s dotaznikem a nasledné
jsme je poprosili, aby pfi vypliiovani dotazniku vznéseli jakékoli pfipominky ¢i podnéty.
Témét vSichni osloveni rodi¢e méli problémy s poloZzenim otazek. Zminovali, ze nékteré
otazky na né piisobi velmi sugestivnég, kdy je dané otdzky nuti vétSinou ke kladnym odpove-

dim. Rozhodli jsme se tak preformulovat nekteré otazky, abychom ziskali co nejvice objek-
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tivnich odpovédi. Dalsim problémem, ktery u dotazniku nastal, byla jeho délka. Rodice po-
ukazovali na vysoké mnozstvi otazek a s tim spojené i asové hledisko, které by mohlo byt
divodem nizké navratnosti dotazniku. Rozhodli jsme se proto par otadzek vytadit. Po veske-

rych provedenych upravach jsme mohli zacit se samotnym vyzkumem.
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5 ZPRACOVANI A VYHODNOCENI ZISKANYCH DAT

Celkem bylo zpracovano a vyhodnoceno 106 dotaznikl od rodicti déti v mateiskych skolach.
Ziskana data byla zpracovana do tabulek a také zndzornéna pomoci tabulek. Pro statistické
zpracovani dat jsme pouzili pocitacovy program MS Excel. Jelikoz nasimi dil¢imi cili vy-
zkumu bylo zjistit o¢ekavani rodict déti pii nastupu a pii odchodu z matetské skoly, vytvo-
fili jsme dvé kategorie. Za rodice, ktefi spadali do kategorie pii nastupu do matetské skoly,
jsme povazovali ty, jejichz détem byli 2—4 roky. Rodice, jejichz déti mély 5-7 let, spadali
do druhé kategorie, a to k rodi¢tim déti pti odchodu z matetské Skoly. Rodic¢i déti pii nastupu
do MS bylo 45 % a rodi¢t déti pti odchodu z MS bylo 55 %. V tabulkach jsou uvedeny
o¢ekavani rodi¢i pii nastupu do MS, pti odchodu z MS a také o&ekavani viech rodi¢i - ¢imz
odpovidame na hlavni vyzkumny cil. Nyni piejdeme k samotnému vyhodnoceni vysledki

vyzkumu.

5.1 Vyhodnoceni ziskanych dat

Demograficka data byla zatfazena v dotazniku az na Gplném konci, ale v bakalatské praci je
uvedeme na zacatku, abychom charakterizovali vyzkumny soubor. Vyzkumu se zucastnilo
celkem 87 % matek a 13 % otcl. Dalo se to ofekavat, jelikoz vétSinou matky vodi své déti
do matetskych Skol. S daleko niZ§im zastoupenim otcli jsme pocitali a neocekéavali jsme, Ze

by byl srovnatelny s poctem matek.

Dale jsme zjistovali, odkud rodic¢e pochéazi. Celkem 71 % rodict zije ve mésté a 29 % na
vesnici. Tato skutec¢nost je ovlivnéna tim, Ze dotazniky byly umistény v jedné mateiské Skole

na vesnici a ve ¢tyfech matetfskych skolach ve mésté. Vysledky se tak daly pfedpokladat.

Jak uvadime v tabulce ¢.1, nejvice respondentt je ve v€ku od 31 — 40 let. Toto zjiSténi se
dalo o¢ekavat, jelikoz i v teoretické ¢asti prace uvadime, Ze vék rodi¢a déti v MS se neustale
zvy$uje. Nejméné rodicét je ve véku 51 — 60 let a 18 — 25 let. Cim dal méné se setkavame
s rodi¢i v nizkém veku, kdy je tato skute¢nost ovlivnéna vice faktory jako napt. studiem ¢i

kariérou.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

28

Tabulka €.1: VEk respondentti

Vék respondentii N %

18 -25 4 3.8%
26 - 30 14 13,2 %
31-40 68 64,2 %
41 -50 19 17,9 %
51-60 1 0,9 %

60 a vice 0 0%
Y 106 100 %

Z tabulky ¢.2 vyplyva, Ze nejcastéji odpovidali respondenti, jejichz dité je ve véku 5 let. Dale

to byli respondenti s détmi ve véku 3 let, 4 let a 6 let. Vyzkumu se nezucastnil ani jeden

respondent, ktery by mél dit& v MS ve véku 2 let, oviem déti v tomto véku jiz b&zn& navsté-

vuji matetskou $kolu. Pouze 2,8 % dotazovanych ma v MS dit& ve véku 7 let.

Tabulka ¢.2: VEk ditéte respondentti

VéEk ditéte N %
2 roky 0%
3 roky 28 26,4 %
4 roky 21 19,8 %
5 let 37 34,9 %
6 let 17 16 %
7 let 3 2,8 %
Y 106 100 %

Dale jsme zjiSt'ovali nejvyssi dosazené vzdélani rodich. Nejcastéji méli respondenti stiedo-

Skolské vzdelani s maturitou (42,5 %), 36,8 % dotazovanych mélo vysokoskolské vzdélani,

18,9 % doséhlo stiedosSkolského vzdélani bez maturity a pouze 1,9 % mélo zékladni vzdé-

lani. V dnes$ni dob¢ se neustale zvysuji naroky na vzdélani. Diive bylo bézné mit stfedoSkol-

ské vzdélani s maturitou, dnes to mnohym zaméstnavatelim nestaci. Je vyZzadovana dalsi
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odborna specializace v oboru na vysokych Skolach. Ocekavali jsme tedy nejcastéji vysoko-
Skolské vzde€lani, ovsem nejvice maji respondenti sttedoskolské vzdelani s maturitou. Vyso-
koskolskému vzdélani zucastnénych odpovida 1 jejich vek, kdy nejcastéji maji rodice dité v
MS ve véku od 31 let do 40 let, kdy méli dostatek ¢asu na dokonéeni studii.

Tabulka ¢€.3: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentt

Vzdélani N %
Zakladni 2 1,9 %
Stfedoskolské bez maturity 20 18,9 %
Stredoskolské s maturitou 45 42,5 %
Vysokoskolské 39 36,8 %
Y 106 100 %

Nyni se jiz dostavame k hlavni ¢asti dotazniku. U prvni polozky byla moznost vybéru nej-
vice dvou odpovédi. Zjistovali jsme, z jakého divodu si rodi¢e vybrali matefskou skolu, do
které dochazi jejich dité. V tabulce ¢.4 lze vycist, Ze rodi¢e déti pii nastupu do matetské
skoly nejéast&ji vybirali MS, ktera je blizko jejich bydli§té (66,7 %), dale kvili star§imu
sourozenci, ktery danou MS navitévoval &i stale navitévuje (29,2 %). Dal§imi faktory, které
byly diivodem vybéru MS byly: MS je blizko zaméstnani jednoho &i obou rodiét (14,6 %),
skrze doporudeni od kamaradt (14,6 %) a také nabidka MS, ktera zahrnuje SVP, krouzky &i
projekty (14,6 %), pouze 2 % rodiét vybirali MS kvili uéitelim v ni.

Rodige déti pii odchodu z MS volili také jako nejéast&j$i moznost ditvodu vybéru MS prave
blizkost bydlisti (77,6%). Druhou nejpodetn&jsi moznosti byl sourozenec, ktery jiz MS na-
vitévuje &i navitévoval (31 %). Pouze 19 % rodiét si vybralo MS skrze to, co nabizi. Déle
potom skrze doporuceni od kamaradd ¢i zndmych (15,5 %), blizkosti zaméstnani rodich

(8,6 %) a také nejméné zastoupenou moznosti diivodu vybéru MS byli ugitelé v MS (3,4 %).

Celkové vsichni rodiée zvolili MS, ktera je blizko jejich bydlisté. D4 se predpokladat, Ze
ocekavani rodict bylo takové, ze je pro né€ prioritou blizkost matei'ské Skoly bydlisti, a nao-
pak v pozadi zistava to, co MS nabizi (SVP, krouzky, projekty). Pouze 17 % vsech rodi¢a
si vybralo MS kvilli jeji nabidce, kdy poté maji rodice jista odekavani, ktera viiéi MS nasta-
vaji (ocekavam to, co jsem se dozveédél — napft. krouzky, projekty, mensi pocet déti ve ttidach

apod.).
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Tabulka ¢.4: Divod vybéru MS

Diivod vybéru MS Rodice déti Rodi¢e déti Celkem
2—4 roky 5-7 let
N % N % N %

Bydlité 32 66,7 % 45 77,6 % 77 72,6 %
Sourozenec 14 29,2 % 18 31 % 32 30,2 %
Zaméstnani 7 14,6 % 5 8,6 % 12 11,3 %

Nabidka MS 7 14,6 % 11 19 % 18 17 %
Doporuceni 7 14,6 % 9 15,5 % 16 15,1 %

Utitelé v MS 1 2,1 % 2 3.4 % 3 2,8 %

U nasledujici polozky mohli respondenti také vybirat nejvice dvé odpovédi. Zajimalo nas,
co je podle rodi¢ti hlavnim cilem ¢innosti matetské Skoly. Rodi¢e mladSich déti povazuji za
hlavni cil ¢innosti matetské skoly za¢lenéni ditéte do kolektivu vrstevniki (56,3 %) a druhou
nejpocetnjsi odpovédi byla ptiprava ditéte na ZS (54,2 %). Celych 37,5 % rodiéti povazuje
za hlavni cil ¢innosti MS rozvijet osobnost ditéte a 18,8 % rodic¢i uvadélo, Ze by se mateiska
Skola méla pfedevSim postarat o dit¢ v dobé& jejich zaméstnani. Déle nasledovaly odpovédi
typu: MS by méla vzdélavat (12,5 %), vychovavat (6,3 %) a dopliiovat rodinnou vychovu
(4,2 %).

Rodige star§ich déti ve véku od 5-7 let povazuji za hlavni cil MS pfipravit dité na ZS. Tuto
odpovéd’ zvolilo celych 72,4 % rodicu, coz se dalo predpokladat. Déti v tomto vEku se cilené
pripravuji na vstup do zakladni Skoly. Rodice poté oc¢ekavaji, Ze jejich dit¢ bude na vstup do
Z8 peélivé pripraveno. Dale 51,7 % rodi¢t povazuje za hlavni cil MS zaglenit dité do kolek-
tivu (51,7 %) a rozvijet osobnost ditéte (27,6 %). To, Ze ma matetska Skola predevsim vzde-
lavat volilo pouhych 13,8 % rodi¢t a 12,1 % rodi¢t povazuje za hlavni cil ¢innosti MS
postarat se o dité v dob& zaméstnani. Pouhé 3,4 % rodi¢a uvedlo, ze by MS méla piedevsim
dopliiovat rodinnou vychovu a zadny z dotazovanych rodi¢i nepovazuje za hlavni cil Cin-
nosti matei'ské Skoly, Ze by méla matetska skola dité predevsim vychovavat — tuto odpovéd

nezvolil ani jeden rodic.
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Vsichni rodiée tedy povazuji za hlavni cil &innosti MS ptipravu na vstup do zakladni skoly
(64,2 %), nasleduje zaclenéni ditéte do kolektivu vrstevnikt (53,8 %), 32,1 % rodict pova-
7uje za hlavni cil MS rozvijet osobnost ditéte. Nasledujici odpovédi jsou jiz méné procentu-
alng zastoupeny. Rozdil v hlavnim cili MS mezi rodi¢i déti 2-4 letych a rodi¢a déti 5-7 letych
je ziejmy. Rodi¢e mladsich déti o¢ekavaji, ze MS pomiize zaclenit dité do kolektivu vrstev-
niktl, coz je podle nas v tomto v€ku velmi dilezité a stéZejni. Na rozdil od rodicu starSich

deti, ktefi uz oc¢ekavaji systematickou piipravu na ZS.

Tabulka ¢.5: Hlavni cil ¢innosti MS

Cil MS Rodice déti Rodice déti Celkem
2-4 roky 5-7 let
N % N % N %

Piiprava na ZS 26 54,2 % 42 72,4 % 68 64,2 %

Rozvijet osobnost 18 37,5 % 16 27,6 % 34 32,1 %

Zaclenéni do 27 56,3 % 30 51,7 % 57 53,8 %
kolektivu

Vzdélavani 6 12,5 % 8 13,8 % 14 13,2 %

Vychova 3 6,3 % 0 0% 3 2,8%

Doplnéni rodinné 2 4.2 % 2 3,4 % 4 3,8 %

vychovy

Starost o dit€ v dobé 9 18.8 % 7 12,1 % 16 15.1 %

zamestnani
Jiné 0 0% 0 0% 0 0%

Se $kolnim vzdélavacim programem MS bylo seznameno a &etlo jej 54,2 % rodi¢t déti ve
véku 2-4 let. Pro pouhych 18,8 % byl SVP diivodem vybéru matetské $koly. Rodice také
uvadéli, ze se o SVP viibec nezajimali (20,8 %). Zbylych 6,3 % rodi&l si nevzpomina, ze by
s SVP byli seznameni.

Polovina rodi¢t déti ve véku od 5-7 let byla seznamena s obsahem a &etla SVP. Pro pouhych

15,5 % rodi¢ byl skolni vzdélavaci program ditvodem vybéru MS, dale 22,4 % rodi¢i se o

SVP nezajimalo a 12,1 % uvedlo, Ze si nevzpominaji, Ze by SVP &etli.
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Ptes polovinu vsech rodi¢u (51,9 %) bylo seznameno s SVP, tudiZ vi, co mohou od MS
o¢ekavat. Myslime si, Ze by bylo vhodné, kdyby SVP &etli vichni rodige, aby si mohli udélat
predstavu o tom, jak to v MS funguje a co se v ni odehrava. Zjisténim také je, ze nékteii
rodice (9,4 %) Skolni vzdélavaci program své mateiské Skoly viibec nevidé€li, coZz mize
zkreslovat jejich o¢ekavani viici MS a pies pétinu dotazovanych rodi¢i (21,7 %) se bohuzel
o SVP viibec nezajimalo. Zastavame nézor, Ze by se soucasni rodi¢e méli zajimat o SVP
svych matefskych kol, jelikoZ obsah, cile a organizace vzdélavani v MS jsou diametralné

odlisné, nez tomu bylo drive, kdy navstévovali soucasni rodice matetskou Skolu.

Tabulka &.6: Skolni vzdélavaci program

ZAjem o SVP Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
SVP byl diivodem 9 18,8 % 9 15,5 % 18 17 %
vybéru MS
S SVP jsem sezna- 26 54,2 % 29 50 % 55 51,9 %
men/a
Nevzpomindm si, 3 6,3 % 7 12,1 % 10 9,4 %

Ze jsem byl/a se-
znamen/a s SVP

Ne, nezajimal/a 10 20,8 % 13 22,4 % 23 21,7 %
jsem se 0 SVP
Jiné 0 0 % 0 0 % 0 0 %
Y 48 100 % 58 100 % 106 100 %

U polozky ¢.4 respondenti mohli vybirat nejvice dvé odpovédi. Zajimalo nas, co je podle
rodi¢t nejdilezitéjsi z denniho programu MS pro rozvoj jejich ditéte. Nejéastéjsi volbou ro-
dic¢t mladsich déti byla vychovné vzdélavaci ¢innost (64,6 %), nasledoval kontakt s vrstev-
niky (43,8 %) a pobyt venku, ktery oznacilo 25 % rodict. Volnou hru rodi¢e mladsich déti
nepovazuji za nejdileit&jsi z toho, co se v MS déla, vybralo ji pouhych 12,5 % rodi&d. Tato
volba se dé vysvétlit tim, ze hrou travi dité€ vétSinu svého Casu i doma, proto to rodice nemusi

povazovat za nejdilezitéjsi z programu MS. Pouhych 8,3 % rodi¢a uvedlo, Ze jsou pro né

vvvvvv
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Rodice starsich déti ve véku od 5-7 let nejcastéji volili vychovné vzdélavaci ¢innost (72,4
%), coz se dalo tusit, jelikoz je dité starsi a ptipravuje se na zakladni Skolu, kde se bude
nadale vzd¢lavat a rozvijet. Kontakt s vrstevniky povazuje za nejdilezitéjsi polovina rodict.
Dal$imi volenymi odpovéd'mi byly: pobyt venku (24,1 %), a se stejnym procentudlnim po-
¢tem krouzky, projekty a volna hra (13,8 %). Opét zadny z rodict neptiklada dilezitost

z denniho programu odpocinku po ob&dé.

Pro vSechny rodice je nejdilezitéjsi cilené provadéna vychovné vzdélavaci ¢innost (68,9 %).
Ucitel v MS si zamérné a cilené pfipravuje ¢innosti, které dité rozviji. Dité tak ziskava nové
védomosti, nazory, navyky a zkusenosti. Rodi¢e tak ocekavaji, ze budou ucitel¢ prikladat

vvvvvv

wevr

projekty, kdy jsme ocekavali, Ze tuto variantu bude volit vice rodict, jelikoz v dnesni dobé
rodice chtéji rozvijet své déti mnoha sméry a k tomu jim mohou dopomoci praveé krouzky ¢i

projekty poskytované matetskou Skolou.

Tabulka &.7: Nejdulezit&jsi z denniho programu MS pro rozvoj ditéte

Nejdulezitéjsi Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
z programu v MS roky
N % N % N %
Volna hra 6 12,5 % 8 13,8 % 14 13,2 %
Vychovné-vzdéla- 31 64,6 % 42 72,4 % 73 68,9 %
vaci ¢innost
Pobyt venku 12 25 % 14 24,1 % 26 24,5 %
Odpocinek 0 0% 0 0% 0 0%
Krouzky, projekty 4 8,3 % 8 13,8 % 12 11,3 %
Kontakt s vrstev- 21 43,8 % 29 50 % 50 47,2 %
niky
Jiné 0 0% 0 0% 0 0%

Rodice mladsich déti nejcastéji uvedli, Ze by jejich dit€ mélo vénovat nejvice ¢asu spolecné

hie s vrstevniky. Pfi nastupu do matei'ské Skoly se totiz dité zacleniuje mezi ostatni déti v
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kolektivu a probiha sekundarni socializace. Vychovné-vzdélavaci ¢innost uvedlo 35,4 % ro-
dica, dale dostatecny pobyt venku oc¢ekava 8,3 % rodict a 4,2 % rodicl si mysli, ze by melo
dité vénovat nejvice ¢asu volné hie. Pouze 2,1 % rodict uvedlo, Ze by dité¢ mélo travit nejdéle

¢asu v MS v krouZcich a pii projektech.

Vychovné vzdélavaci ¢innost prevladala u rodica déti ve véku od 5 do 7 let. Pres polovinu
rodi¢t (51,7 %) ogekava, e se jejich dité bude nejdéle Easu v MS vénovat planovanym a
cilen¢ pfipravenym ¢innostem za pfitomnosti ucitele. Zde mizeme opét usuzovat, ze déti
v tomto véku vénuji vice Casu Cinnostem, které rozviji jejich schopnosti a dovednosti po-
tiebné pro vstup na ZS. To, Ze by dité mélo vénovat nejvice Gasu v MS spoleéné hie s vrs-
tevniky oznacilo 29,3 % rodict. Poté nasledovala volna hra (13,8 %) a pobyt venku (5,2 %).

Zadny z rodict nezaznacil moznost odpoc¢inku po obéd¢ a krouzkt ¢i projekta.

VSichni rodice si mysli, Ze by jejich dité melo vénovat nejvice ¢asu straveného v matetskeé
Skole vychovné-vzdélavaci Cinnosti (44,3 %) a dale spoleéné hie s vrstevniky (38,7 %).
Z téchto vysledkli mizeme usuzovat, ze rodi¢e ocekavaji predevsim vychovné vzdélavaci
¢innost, které se dit¢ bude vénovat po co nejdelsi dobu, kdy rodi¢e neopomiji ani hru s vrs-
tevniky, kterou i my povazujeme za velmi dilezitou ¢innost v matetské Skole, které by déti
v matefské Skole mély vé€novat dostatek ¢asu. DalSi moznosti odpovédi jsou jiz s velmi niz-

kym procentualnim zastoupenim, které uvadime nize v tabulce ¢.8.

Tabulka &.8: Aktivita, které by dité mélo v MS vénovat nejvice ¢asu

Aktivita Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % % %
Vychovné-vzdéla- 17 354 % 30 51,7 % 47 443 %
vaci ¢innost
Volna hra 2 4,2 % 8 13,8 % 10 9,4 %
Spolecna hra s 24 50 % 17 29,3 % 41 38,7 %
vrstevniky
Odpocinek 0 0% 0 0% 0 0%
Pobyt venku 4 8,3 % 3 5,2 % 7 6,6 %
Krouzky, projekty 1 2,1 % 0 0% 1 0,9 %

> 48 100 % 58 100 % 106 100 %
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Zajimalo nas, jaky vyznam ma pro rodice to, co se dité nauci v pribéhu vychovné-vzdélavaci
¢innosti. Celych 75 % rodict déti ve veéku od 2-4 let ptikladaji nove ziskanym dovednostem
a védomostem ditéte vyznam, uvadéli, Ze je to pro né dilezité. Pro 22,9 % rodict je to velmi
dualezité a pouze pro 2,1 % to dalezité neni. Z vysledkl tudiz vyplyva, Ze rodi¢iim zalezi na
rozvoji jejich ditéte v MS.

Témet pro 40 % rodica déti ve véku od 5-7 let je velmi dilezité, co se dité nauci pti vychovné
vzdélavaci ¢innosti. Pro 56,9 % rodici to je dilezité a jen pro 3,4 % rodict to dulezité neni,
tudiz tomu neptikladaji Zadny vyznam. To, Ze pro témét 40 % rodich bude velmi dulezité to,
co se dité nauci nového pii téchto ¢innostech jsme predpokladali, jelikoz jejich déti ¢eka
zanedlouho vstup na zakladni skolu a rodice se tak zajimaji o to vice a je pro n¢ dulezité, co
se jejich dit€ nauci nového.

Pro 65,1 % vSech rodict je dilezité, co se dité nauci pfi vychovné-vzdélavacich ¢innostech.
Pro tfetinu rodicu je to velmi dulezité a pro 2,8 % rodici to dulezité neni. Z vysledku lze
usuzovat, ze pro vétSinu rodici to, co se jejich dité nauci nového pfti téchto cinnostech, ma
at’ uz vetsi ¢i mensi vyznam. Pouze pro nizké procento rodicl to dilezité neni. V dne$ni
dobé rodice ocekavaji, ze matetska skola bude dit¢ vzdélavat a rozvijet ve vSech smérech.
Svobodova a kol. (2010) uvadeéji, Ze v matetské Skole jsou poloZeny zdklady celozivotniho
udeni a také to, co se dité v MS naudi, je vétsinou trvalé a provézi ho to celym Zivotem. Podle

naSeho nazoru je dobrou zpravou, Ze tomu rodi¢e ptikladaji ur€ity vyznam.

Tabulka €. 9 Vyznam uceni pii vychovné-vzdélavacich ¢innostech v MS

Vyznam Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Velmi dulezité 11 22,9 % 23 39,7 % 34 32,1 %
Dulezité 36 75 % 33 56,9 % 69 65,1 %
Neni to dulezité 1 2,1 % 2 3,4 % 3 2,8 %
Jiné 0 0% 0 0 % 0 0 %

> 48 100 % 58 100 % 106 100
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Pro 66,7 % rodi¢a déti pti nastupu do MS maji vyznam informace, které se tykaji priib&hu
vychovné vzdélavaci ¢innosti. Pro téméf jednu tfetinu dotazovanych rodict maji tyto infor-
mace velky vyznam a 2,1 % rodic¢ii se nezajima o to, co jejich dité¢ déla v pritbéhu téchto
¢innosti.

Rodice déti od 5-7 let ptikladaji témto informacim vyznam, tuto odpovéd’ volilo 53,4 %
rodi¢t. Pro 44,8 % rodi¢t maji informace o prubéhu vychovné-vzdelavaci ¢innosti velky
vyznam. Pokud se o tyto informace rodice zajimaji a piikladaji jim vyznam, je to jedin¢
dobie. Pro zdravy rozvoj ditéte je dulezité, aby spolu rodice a ucitelé¢ v matefskych Skolach
spolupracovali a navzajem se informovali. Je proto dulezité védét, co jiz dité umi, co nového
zna a co se v MS naudilo. Rodige tak poté mohou détem nabizet jiné Ginnosti, které dite

nadale rozviji.

Pro témé&f 60 % vSech rodicl maji tyto informace vyznam a pro 38,7 % maji velky vyznam.

Pouze 1,9 % rodicl nema o tyto informace zajem.

Tabulka ¢.10: Vyznam informaci o priabéhu vychovné-vzdélavaci ¢innosti

Vyznam informaci Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Maji velky vyznam 15 31,3 % 26 44,8 % 41 38,7 %
Maji vyznam 32 66,7 % 31 53,4% 63 59,4 %
Nezajimam se o né 1 2,1% 1 1,7 % 2 1,9 %
Jiné 0 0% 0 0% 0 0%
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

Rodi¢e mladsich déti (60,4 %) si mysli, Ze by mélo mit dité na vybér, zda se zapoji ¢i neza-
poji do vychovné-vzdélavaci Cinnosti. Témetr 30 % rodich zastava nézor, Ze by se dit€¢ mélo
povinné zapojovat do tdchto ¢innosti. Zadny z rodi¢li neoznadil moznost, Ze by se jeho dité
nemélo zapojovat. Celkem 6,3 % rodict uvedlo vlastni odpoveéd’, a to v moznosti jina odpo-
véd’. VSichni uvedli, Ze by mensi déti méli mit na vybér pii zapojeni do vychovné-vzdélavaci

¢innosti, ovSem predskolaci by se jiz méli povinné zapojovat do této ¢innosti.

Témét polovina rodici déti od 5-7 let ocekava, ze by se jejich dit€ mélo povinné zapojovat

do vychovné-vzdélavacich ¢innosti a 43,1 % rodici si mysli, Ze by dit€ mélo mit moZnost
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vybéru. Povinné zapojeni ditéte do téchto ¢innosti nedokaze posoudit 5,2 % rodict. Rodice
(3,4 %) také uvadéli jiné odpovedi. Zminovali, ze by se dit¢ melo povinné zapojovat do
téchto ¢innosti, ale ne z donuceni, nybrz z vlastni iniciativy. Jeden rodi¢ uvedl, Ze je to vse
individualni a mélo by se to posuzovat u kazdého ditéte zvlast’. To, Ze téméf polovina rodict
uvadéla, ze by se dit¢ melo zapojovat do téchto ¢innosti, neni ptekvapivé. Myslime si, ze
rodiée vi, Ze na ZS déti jiz nebudou mit na vybér, zda chtgji jit naptiklad na danou hodinu &
ne a chtéji, aby si jejich dit€ postupné zvykalo na zapojovani se do takovych ¢innosti. Ucitelé
v MS by méli ovSem ditéti nabizet takové Cinnosti, které budou natolik lakavé a riznorodé,
ze dité bude chtit dobrovolné vSechny dané aktivity absolvovat a ucastnit se jich. Myslime
si, ze by uclitelé matetskych skol méli také brat ohled na kazdé dité a nenutit jej, pokud se

vyloZené nechce zapojit.

Pies polovinu vSech rodict si mysli, Ze by déti méli mit na vybér a 39,6 % je zastancem
nazoru, ze by se dit€ mélo povinné zapojovat. Jen 4,7 % rodict to nedokazi posoudit a 4,7

% uvedli jiné odpovédi, které byly zminény v ptedeslych odstavcich.

Tabulka €.11: Povinné zapojeni do vychovné-vzdélavaci ¢innosti

Povinné zapojeni Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
ditéte roky
N % N % N %
Mélo by se povinné 14 29,2 % 28 48,3 % 42 39,6 %
zapojovat
Mé¢lo by mit na vy- 29 60,4 % 25 43,1 % 54 50,9 %
bér
Nemélo by se zapo- 0 0% 0 0% 0 0%
jovat
Nevim 2 4,2 % 3 5,2 % 5 4,7 %
Jiné 3 6,3 % 2 3.4% 5 4,7 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

PoloZka ¢.9 byla oteviena, bylo proto nutné analyzovat odpovedi do kategorii podle stejnych
vyznami. Polozka se tykala stravy v MS (jakou maji predstavu o kvalité stravy v MS — co

by méla zahrnovat a co naopak nem¢éla).
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U rodi¢t mladsich déti vznikly Ctyti kategorie. Nejpocetnéjsi kategorii jsme nazvali ,,pestra
a zdrava strava®, kdy je pro rodice diilezité, aby byla détem podavana zdrava, vyvazena
strava z kvalitnich surovin a tim byl détem ptedkladan zdravy jidelnicek, ktery by mél ob-
sahovat napft. ryby, lusténiny, kvalitni maso apod. Dalsi kategorii jsme nazvali ,,ovoce a
zelenina®, kdy rodi¢e o&ekavaji, ze v MS bude vice ovoce a zeleniny neZ doposud. Zmifio-
vali se, ze by ovoce a zeleniny mohlo byt daleko vice. Tteti kategorii jsme pojmenovali ,,co
by strava neméla zahrnovat“. Zde se rodi¢e shodovali na tom, Ze by v MS nemély byt poda-
vany sladkosti ¢i bonbony za odménu. Také by strava neméla obsahovat podle rodic¢a uze-
niny, dochucovadla a instantni pokrmy. Rodice také zmiinovali také omezeni slazenych na-
poju, kdy preferuji radéji vodu. Posledni kategorii jsme nazvali ,,jiné*, kdy rodi¢ napiiklad
uvedl: ,,strava by méla zahrnovat od vSeho néco, dité by mélo zkusit v§e*. Dale rodic¢e uva-
déli, ze oéekavaji od u¢itelis v MS, Ze nebudou jejich déti nutit do jidla. Tato odpovéd’ se
vyskytovala vicekrat. Jeden rodi¢ uvedl, Ze by strava v MS neméla obsahovat z4dné novoty

typu chia seminek, jahli, bulgurt atd.

U rodict déti od 5-7 let vznikly tii kategorie, které jsou téméf totozné s kategoriemi u rodict
mladsich déti. Prvni kategorii jsme nazvali ,,ovoce a zelenina®, kdy rodice chtéji, aby jidel-
ni¢ek v MS zahrnoval daleko vice ovoce a zeleniny, neZ je tomu doposud. Velmi ¢asto spo-
jovali ovoce a zeleninu se zdravou a pestrou stravou, coz je dalsi kategorie. Nejcastéji rodice
uvadéli, ze oCekavaji pestrou, vyvazenou stravu, ktera je slozena pouze z kvalitnich a Cers-
tvych surovin. Takovéa strava by méla obsahovat lusténiny, ryby, kufeci a kriiti maso ¢i
mlécné vyrobky. Nékteti rodice také zminovali, Ze jidelni¢ek by mél obsahovat vice celo-
zrnnych potravin. Posledni kategorii jsme nazvali ,,v MS v rozumné mife®, kam jsme zata-
dili potraviny, které by podle rodi¢t nemély byt kazdodenni zaleZitosti v MS. Nejéastéji ro-
di¢e uvadéli, Ze by strava neméla obsahovat pfili§ uzenin a smazenych ¢i sladkych jidel.
Vyjadfovali se také k pitnému rezimu, kdy rodicim vadi slazené népoje, kdy ocekavaji, ze

jejich dité bude mit moznost vybéru, pokud je zvyklé pit jen vodu, tak at’ ji pije i v MS.

Vsichni rodi¢e tedy o¢ekavaji, Ze by méla byt v MS vyvaZzena, pestra, zdrava strava, ktera
by méla obsahovat pouze kvalitni a erstvé suroviny. Déle také vice ovoce a zeleniny a méné
smazenych jidel, uzenin a sladkosti. Podle naseho ndzoru by méla byt strava v MS pestra a
chutnd a mél by byt détem predkladan zdravy jidelnicek se Sirokym spektrem rozmanitych

jidel.
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Témet vétsina rodict déti od 2-4 let (85,4 %) uvadélo, ze by si jejich dité jiz pouze mélo
upevinovat hygienické navyky v matetské skole, kdy osvojovani téchto navykt by mélo pro-
bihat jiz v rodinném prosttedi. Pouze 14,6 % rodicl si mysli, ze by dit¢ mélo mit hygienické

navyky jiz z rodiny.

Rodice starsich déti neo¢ekavaji, Ze by se jejich dité mélo ugit hygienické navyky az v MS,
udévaji, ze by je dit¢ mélo mit jiz z rodiny. Tuto odpovéd’ oznacilo 34,5 % rodic¢i, coz je
hygienické navyky v MS a 63,8 % je toho nazoru, Ze by si je dité mé&lo pouze upeviiovat v

MS, ale osvojovat si je ma jiz v rodinném prostiedi.

Témer vétsina vsech rodict uvedlo, ze by si jejich dit¢ mélo dale upevilovat hygienické na-
vyky v matetské skole, kdy zaklady téchto navyki si ma osvojovat jiz v roding. Pies Ctvrtinu
rodiéti neodekava, ze MS bude vést déti ke spravnym hygienickym navykim. Pouze 0,9 %
rodi¢i odekava, Ze by si jejich dité mélo osvojit hygienické navyky v MS. Z téchto vysledk
1ze usuzovat, ze rodice neocekavaji od matetské skoly osvojovani hygienickych navyka. Lze
pfedpokladat, Ze vétSina rodicii pocita s tim, Ze détem bude vzorem, kdy si jejich dit€ bude
osvojovat spravné hygienické navyky predev§im v rodinném prostiedi. Otazkou zlstava, co
si rodiCe predstavuji pod hygienickymi navyky, jelikoz se miizeme setkat v matetské skole

s détmi, kterym chybi naprosté zéklady téchto navykt a to 1 pred vstupem na zakladni Skolu.

Tabulka &.12: Osvojovani hygienickych navyka v MS

Hygienické navyky Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Ano, ocekavam to 0 0 1 1,7 % 1 0,9 %
Ano, mélo by si je 41 85,4 % 37 63,8 % 78 73,6 %
upeviiovat

Ne, neo¢ekavam to 7 14,6 % 20 34,5 % 27 25,5 %

Nevim 0 0% 0 0 % 0 0%

Jiné 0 0% 0 0 % 0 0%
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

Zajimalo nas, zda ma MS vést a ucit déti sebeobsluze. U rodi¢ mladsich déti prevladala

pouze jedna odpovéd’. TéméF vsichni rodice (91,7 %) uvadéli, ze by MS méla vést déti ke
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spravnému stolovani, ale Ze by dit¢ mélo mit jiz zéklady sebeobsluhy z rodinného prostredi.

Pouze 8,3 % rodicu si mysli, ze by dit¢ mélo byt vedeno sebeobsluze pouze v roding.

Rodi¢e star§ich d&ti uvadéli pomérné totozny nazor, kdy 79,3 % odpovédélo, ze by MS méla
déti vést ke spravnému stolovani, ovSem zaklady ma mit dit¢ z rodiny. Pouhych 19 %
uvedlo, Ze by dité mélo jiz jit do MS se zvladnutou sebeobsluhou, tudiZ se ji uéi pouze v ro-

dinném prostiedi. Jen 1,7 % ocekava, ze by MS méla dité naucit spravnému stolovani.

Vsichni rodi¢e (84,9 %) udavaji, ze by mélo dit& piijit do MS jiz se zaklady spravného sto-
lovani. Pouze 14,9 % rodici se pfiklonilo k odpovédi, ze by sebeobsluze mélo byt dité ve-
deno ptedevsim v roding. Jen 0,9 % rodi¢i, coz je velmi malo uvedlo, Ze by MS méla dit&
naucit sebeobsluze. Je pozitivnim zjisténim, ze rodi¢e neocekavaji, ze mateiska Skola dité
nauci v§e — od zdkladl hygieny ¢i sebeobsluhy. Podle naseho ndzoru velmi dileZitou roli
hraje prave rodina, ve které dité vyrasta a kazdy den se uc¢i od svych rodic¢a, jelikoz v tomto
veku jsou rodice pro dit¢ velkym vzorem. Dité si v matetské skole jiz vétSinou své doved-

nosti pouze upevituje a zdokonaluje se v nich.

Tabulka &.13: Osvojovani sebeobsluhy v MS

Sebeobsluha Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
MS by méla naucit se- 0 0% 1 1,7 % 1 0,9 %
beobsluze

MS by méla vést k se- 44 91,7 % 46 79,3 % 90 84,9 %
beobsluze, zéklady z

rodiny
Rodina by méla vést 4 8,3 % 11 19 % 15 14,2 %
dit¢ sebeobsluze
Nevim 0 0% 0 0 % 0 0 %
Jiné 0 0% 0 0 % 0 0 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

Pobyt venku byva sou¢asti denniho programu v MS. Zajimalo nas, co si rodiée o pobytu
venku mysli. Rodi¢e mladsich déti nejcastéji uvadeli, ze by déti mély byt kazdy den venku,

ovsem ne tehdy, kdyz je velmi Spatné pocasi. Tuto odpoved’ zvolilo 68,8 % rodict. Témer
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ttetina rodict uvedla, ze by déti mély byvat kazdy den venku, jelikoz je pro dité pohyb velmi

dilezity. Celych 2,1 % rodict pobyt venku nepovazuje za dilezity.

Rodice déti ve v€ku od 5-7 let odpovidali téméft stejné, kdy 69 % rodici uvedlo, ze by déti
mély byvat kazdodenn¢ venku s vyjimkou velmi Spatného pocasi. Také téméf tietina rodich
uvedla, ze by dit¢ mélo byt kazdy den venku, bez ohledu na pocasi. Pouze 1,7 % rodict to
nepovazuje za dilezité.

Vsichni rodide se nejvice piiklanéli k odpovédi, Ze by jejich déti mély travit kazdy den v MS
néjaky ¢as pobytem venku, ovSem ne tehdy, kdyz je velmi Spatné pocasi. Tém¢f tietina je
toho nazoru, ze by dit¢ mélo byt kazdy den venku bez ohledu na pocasi. Rodice tak oceka-
vaji, ze jejich dité bude kazdy den v MS po uréity ¢as venku. Myslime si, Ze je pohyb pro
déti velmi dilezity. Nejcastéji déti byvaji na zahradach v matetskych Skolach, kde se mohou
bezpecné pohybovat a kde mivaji vétSinou k dispozici piskoviste ¢i rizné prilezky. Dalsi

variantou pobytu venku mohou byt prochdzky po blizkém okoli.

Tabulka ¢.14: Pobyt venku

Pobyt venku Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Kazdy den venku 14 29,2 % 17 29,3 % 31 29,2 %
Kazdy den venku, s vy- 33 68,8 % 40 69 % 73 68,9 %
jimkou $patného pocasi
Pobyt venku — ne 0 0% 0 0 % 0 0 %
Nepovazuji to za dule- 1 2,1 % 1 1,7 % 2 1,9 %
Zité
Nevim 0 0 % 0 0 % 0 0 %
Jiné 0 0 % 0 0 % 0 0 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

U polozky ¢.13 jsme zjist'ovali predstavu rodi¢i o spanku ditéte v dobé odpocinku. Rodice
déti od 2-4 let v naprosté vetsing (89,6 %) odpovidali, ze by si dit€é mélo odpocinout, ovSem
nemusi spat. Pouze 8,3 % rodict je toho ndzoru, Ze by dit€ mélo povinné spat, aby nacerpalo
nove sily na zbytek dne. Jelikoz Zadny z rodi¢l neoznacil odpovéd’, Ze by dité nemélo spat

v MS, Ize tedy usuzovat, Ze rodi¢e oéekavaji, Ze jejich dité bude mit prostor k tomu, aby si
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po ptilce dne odpocinulo, ovsem nemélo by byt nuceno do spanku. Pouze jeden rodi¢ (2,1
%) oznadil jinou odpovéd’, kdy uvedl, e oekava od uditelek v MS, Ze v zadném piipadé
nebudou dité nutit do spanku, jelikoz potieba spanku je individudlni. Rozhodné by ucitelky
nem¢ly déti trestat za to, ze nechtéji spat. Uvedl, Ze bohuzel ma velmi Spatnou zkusSenost

s ucitelkami svého ditéte, které si predstavuji, ze vSechny déti budou povinné spavat.

Rodice starsich déti také v naprosté vétsing (91,4 %) uvedli, Ze by si dité mélo odpocinout,
ovSem nemusi spat. Jen 6,9 % je toho piesvédceni, ze dit¢ by mélo povinné spat. Pouze 1,7
%, coZ je jeden rodi¢, ktery oznagil jinou odpovéd’. Uvedl, Ze pokud jejich dité spi v MS,
poté doma usiné velmi pozd¢ (20:00 lezi v posteli a usne az v 21:30). Ocekava, ze jeho dité
nebude nuceno do spanku a ze mu budou nabidnuty jiné odpoc¢inkové ¢innosti, které mu ma

nabidnout ugitelka v MS.

Jak jiz plyne z vySe uvedenych odpovédi, vSichni rodi¢e ocekavaji, ze jejich dité bude od-
pocivat po obédé, aby nacerpalo novou energii na zbytek dne. To ov§em neznamena, ze bude
nuceno do spanku. Myslime si, ze pokud dité odpociva v klidu na svém lizku a nerusi
ostatni, je to naprosto v potadku, jelikoz potieba spanku je u kazdého ditéte individudlni.
Nékteré deéti mohou spat dvé hodiny bez preruSeni a nékteré zase v matetské Skole neusnou

nikdy. Presné udaje pfedkladdme k nahlédnuti nize v tabulce ¢.15.

Tabulka €.15: Spanek v dobé odpocinku

Spanek Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Meélo by povinné 4 8,3 % 4 6,9 % 8 7,5 %
spat
Mé¢lo by si odpoci- 43 89,6 % 53 91,4 % 96 90,6 %
nout, nemusi spat
Nemélo by spavat v 0 0% 0 0% 0 0%
MS
Nevim 0 0% 0 0 % 0 0 %
Jiné 1 2.1 % 1 1,7 % 2 1,9 %

> 48 100 % 58 100 % 106 100 %
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Témer 63 % rodic¢h mladsich déti ocekava od matetské Skoly nabidku krouzki. Pouze 20,8
% dotazovanych rodi¢t neo¢ekava nabidku krouzkd v MS. Rodi&t, ktefi ozna¢ili moznost

nevim bylo 16,7 %.

U rodict déti od 5-7 let byly vysledky velmi podobné, kdy 62,1 % rodict ocekava od ma-
tefské §koly krouzky. Celkem 29,3 % neoéekava od MS nabidku krouzke, kdy se vysledky
mirné 1isi od rodi¢d mladsich déti. Pouze 8,6 % rodict nevi, jestli odekava od MS krouzky
¢ine.

Celkové 62,3 % rodi¢t oéekava od MS nabidku krouzka. Ptedpokléadali jsme, Ze toto ¢islo
bude vyssi. V dnesni dobé rodice chtéji, aby se jejich dité rozvijelo v§emi sméry, kdy své
dit¢ Casto davaji do riznych zdjmovych ¢innosti. Celkem 25,5 % dotazovanych neocekava
nabidku krouzkd od MS a 12,3 % vsech rodi¢ nevi, zda otekava &i neocekava krouzky

poskytované matetskou Skolou.

Tabulka ¢.16: Nabidka krouzkd v MS

Ocekavam lv<r0uiky \4 Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
MS roky
N % N % N %
Ano 30 62,5 % 36 62,1 % 66 62,3 %
Ne 10 20,8 % 17 29,3 % 27 25,5 %
Nevim 8 16,7 % 5 8,6 % 13 12,3 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

Kromé nabidky krouzkti matetskou Skolou nés také zajimalo, jestli rodi¢e ocekéavaji od ma-
tefské Skoly navstévu kulturnich akci (napf. kina, divadla, koncertt atd.). Celkem 91,7 %
rodi¢t mladsich déti oekava od MS, Ze s détmi bude navitévovat riizné kulturni akce.
Zadny z rodi¢t neuvedl odpovéd’ ne, kdy neodekava od MS navitévu kulturnich akci. To je

veelku zajimavé zjisténi. Celkem 8,3 % rodict zvolilo moznost nevim.

U rodici starSich déti ve véku od 5-7 let jsou vysledky velmi podobné. Celkem 91,4 % oce-
kava, ze MS bude s détmi navitévovat kulturni akce a jen 6,9 % to od MS neocekava. Jen

1,7 % rodic¢u uvedlo, ze nevi.

Celkové 91,5 % viech rodi¢t oéekava od MS navstévu kulturnich akei. Takové procentualni

zastoupeni jsme neocekavali, jelikoz navstéva kulturnich akei neni povinnosti MS. Takové
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akce podle naseho nazoru zpestiuji b&Zny chod MS a obohacuji déti o nové prozitky a zku-
Senosti. Pouze 3,8 % neocekava od matetské Skoly navstévu kulturnich akei, coz je zane-

dbatelné Cislo a 4,7 % rodict nevi, jestli kulturni akce ocekava nebo neocekava.

Tabulka ¢.17: Navstéva kulturnich akei s matetskou Skolou

Navstéva kultlvlrnich Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 Celkem
akci s MS roky let
N % N % N %
Ano, o¢ekavam to 44 91,7 % 53 91,4 % 97 91,5 %
Ne, neoéekavam to 0 0% 4 6,9 % 4 3.8%
Nevim 4 8,3 % 1 1,7 % 5 4,7 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

U poloZky ¢.16 mohli respondenti oznacit nejvice dvé odpovédi. Zajimalo nas, jaké zplsoby
ziskavani informaci o déni v MS rodiée preferuji. Rodi¢e mladsich déti nejéastéji volili, ze
ziskavani informaci o déni v MS preferuji z nastének. Tuto odpovéd zvolilo 64,6 % rodi&t.
Dal3i nejéast&ji volené moznosti byly: ugitelé v MS (58,3 %), webové stranky MS (31,3 %)
a e-mail (18,8 %). Ostatni volené odpovédi jsou s velmi nizkym procentudlnim zastoupenim

a jsou uvedeny v tabulce ¢.18.

Rodice starSich deti také nejCasteji preferuji ziskavani informaci z nastének (74,1 %). Dru-
hou nejéast&j§i moznosti jsou ugitelé v MS (44,8 %). Déle rodi¢e preferuji k ziskavani infor-
maci e-mail, kdy tuto odpovéd’ volilo 27,6 % dotazovanych. Jako dal$i moZnou variantou
ziskavani informaci jsou webové stranky MS, kdy tuto moznost zvolilo 24,1 % rodi&t. Pouze
8,6 % rodici preferuje ziskavani informaci o déni v MS od ditéte. Myslime si, Ze je to dobe,
pokud rodice nepreferuji predevsim ziskavani informaci od ditéte, jelikoz dité¢ miize infor-

mace mnohdy zkreslit nebo si je vymyslet. DalS$i moznosti odpovédi uvadime v tabulce €.18.

Vsichni rodi¢e preferuji ziskavani informaci o déni v MS z nastének (69,8 %). Nejéastéji
jsme vSak ocekavali, ze rodic¢e budou chtit ziskavat takové informace od uciteli v matei-
skych $kolach. Rodige tak o¢ekavaji, Ze se veskeré informace o déni v MS dozvi z nastének.
Druhou nejéastéji volenou odpovédi byli ugitelé v MS (50,9 %), kdy jsme odekéavali vyssi
procento odpovédi. Myslime si, ze osobni kontakt je mnohdy lepsi nez jen formalni z nasté-
nek. Dale vichni rodi¢e preferuji ziskavani informaci z webovych stranek v MS (27,4 %).

Obavame se, Zze mateiské Skoly neocekévaji, ze rodice budou ziskavat informace predevsim
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z webovych stranek. Z vlastni zkusenosti si myslime, ze n¢které webové stranky byvaji casto
neaktualizované a nenajdeme zde informace, které jsou aktualni, ale najdeme zde pouze za-
kladni informace o matefské §kole. Celkem 23,6 % rodi¢i preferuje informace o déni v MS
z e-mailu, coz si myslime, Ze nebyva viibec ¢asta forma komunikace ucitelt s rodici a veelku
nas to piekvapilo. Jen 7,5 % rodici preferuje informace od svého ditéte a pouze 3,8 % rodicii
z tfidnich schiizek. Z toho vyplyva, Ze tfidni schizky nebyvaji v matetskych skolach casto,
a proto rodi€e radéji ziskavaji informace z jinych zdroji. Pouze 0,9 % rodicl preferuje zis-
kavani informaci ptes skype, z ¢ehoz jasné plyne, Ze tato forma komunikace neni viibec

béZna a zavedena.

Tabulka ¢&.18: Ziskavani informaci o déni v MS

Ziskavani informaci Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Niésténky v MS 31 64,6 % 43 74,1 % 74 69,8 %
Utitelé v MS 28 58,3 % 26 44,8 % 54 50,9 %
Dité v MS 3 6,3 % 5 8,6 % 8 7,5 %
Webové stranky MS 15 31,3% 14 24,1 % 29 27,4 %
Ttidni schizky 1 2,1 % 3 52% 4 3,8 %
E-mail 9 18,8 % 16 27,6 % 25 23,6 %
Skype 0 0% 1 1,7 % 1 0,9 %
Jiné 0 0% 0 0% 0 0%

Témét 66,7 % rodi¢a déti od 2-4 let se vzdy Gcastni akei pofadanych MS a 33,3 % rodict se

téchto akci ucastni obCas. Zadny z rodicl neuvedl odpovéd’ ne.

Ptes polovinu rodict starSich déti se vzdy ucastni akci poradanych matefskou Skolou a 46,6
% rodi¢ se ob&as ucastni. Pouze 1,7 %, coZ je pouze jeden rodi, ktery se akci MS nikdy

neucastni.

Celkové se 58,5 % vSech rodicli vZdy Ucastni akci matetské Skoly typu vanocni ¢i veliko-
no¢ni dilnicky apod. Rodict, ktefi se takovych akci ucastni obcas, je 40,6 %. Pouze 0,9 %
rodici, coZ je opravdu zanedbatelné ¢islo, se akci nikdy net€astni. Zajimalo nés to z divodu

zjisténi spoluprace rodicli s matetskou Skolou, jelikoz zastavame nazor, ze spoluprace rodiny
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a matetské Skoly je velmi dllezitd pro obé¢ strany. Rodi¢e pii riznych akcich pofadanych
matefskou $kolou mohou vidét, jak matetska skola pracuje a co vie se déti nau¢i v MS apod.
Kdyz rodiée spolupracuji s MS, mohou tak sdélovat sva o¢ekavani od matetské skoly, kdy

MS muiZe na dana ocekavani reagovat.

Tabulka &.19: Ugast na akcich potadanych MS

Utast na akeich MS Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %
Ano, vzdy 32 66,7 % 30 51,7 % 62 58,5 %
Ano, obgas 16 333 % 27 46,6 % 43 40,6 %
Ne, nikdy 0 0% 1 1,7 % 1 0,9 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

Podle 35,4 % rodi¢i mladsich déti by ucitel v MS mél mit bakalaiské vzdélani. Ctvrtina
rodi¢t uvedla, Ze by ugitel v MS mél mit pouze stiedokolské vzdélani s maturitou a 20,8 %
rodi¢ti udavalo, Zze by mél mit ucitel magisterské vzdélani. Celkem 18,8 % rodict uvedlo, ze

nevi, jaké by mél mit ucitel v MS vzdélani.

Rodige déti ve véku od 5-7 let nejéastéji uvadéli, Zze by ucitel v MS mé&l mit bakalatské vzdé-
lani (34,5 %). S jen minimalnim procentualnim rozdilem by mél mit uéitel v MS sttedogkol-
ské vzdélani s maturitou (32,8 %) a 15,5 % rodi¢t uvedlo, Ze by uéitel v MS mél mit magis-

terské vzdélani. Celkem 17,2 % rodi¢ti uvedlo, ze nevi, jaké by mél mit ucitel v MS vzdélani.

Vsichni rodi¢e nejéastéji volili, Ze by uéitel v MS mél mit bakalaiské vzdélani (34,9 %),
nasledovalo sttedoskolské vzdélani s maturitou s 29,2 % a poté magisterské vzdélani s 17,9
%. Celkem 17,9 % viech rodi¢t uvedlo, Ze nevi, jaké by mél mit ugitel v MS vzdélani. Tyto
vysledky nas prekvapily, jelikoz jsme ocekévali vySsi procentualni zastoupeni u vysokoskol-
ského vzdélani uditele v MS, at’ uz u bakalatského &i magisterského. V soudasnosti se poza-
davky na ugitele v MS neustale zvysuji. Myslime si, Ze jiZ nesta&i pouze stiedoskolské vzdé-
lani. Ditkazem mutiZe byt i to, Ze je jiz uzakonén povinny rok v MS pied nastupem do ZS,
kdy ugitelé v matefskych $kolach budou déti systematicky pfipravovat na ZS. Podle vy-
sledkt 1ze usuzovat, ze rodice jesté natolik neocekavaji vysokoskolské vzdélani od ucitele

v MS. Ne¢kteii rodice k této poloZce vepisovali, Ze nezalezi na vzdélani ucitele, ale na jeho
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osobnosti a profesionalité. Domnivame se, Ze je pro rodi¢e predevsim prioritni to, jak se

ucitel k détem chova, a ne jaké ma dosazené vzdélani.

Tabulka ¢.20: Nejvyssi dosazené vzdélani uditele v MS podle rodi¢i

DosazZené vzdélani Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %

Stfedoskolské s maturi- 12 25 % 19 32,8 % 31 29.2 %
tou

Bakalaiské 17 35,4 % 20 34,5% 37 34,9 %

Magisterské 10 20,8 % 9 15,5 % 19 17,9 %

Nevim 9 18,8 % 10 17,2 % 19 17,9 %

> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

U této polozky rodic¢e mohli zvolit maximaln¢ dvé odpovédi. Zajimalo nas, jaké informace
by rodic¢e chtéli slyset od ucitele na konci dne, kdyz si vyzvedavaji své dité. Rodice déti od
2-4 let nejcastéji uvedli, Ze by chtéli slySet informace o svém ditéti, a to konkrétné vse, co
se v ten den stalo. Tuto moZnost oznacilo 58,3 % rodict. Celych 31,3 % rodicu volilo, Ze by
chtéli slyset pouze diilezité informace tykajici se chodu MS. Ctvrtina rodi¢i by chtéla slyset
informace o pribéhu celého dne (informace o tom, co s détmi ucitel délal atd.). Néktefi ro-
dice (4,2 %) zvolili jinou odpovéd’, kdy uvadéli, Ze by chtéli slySet pouze informace o ditéti,

kdyz je néco v nepofadku nebo jen diilezité informace tykajici se jejich ditcte.

Rodice starSich déti nejcastéji volili, Ze by chtéli slySet informace o jejich ditéti (60,3 %),
dale jen duleZité informace o chodu MS (27,6 %) a informace o prib&hu dne (20,7 %). Pouze
3,4 % rodici uvedlo, ze nevi, jaké informace by chtéli slyset, a 6,9 % rodict uvedlo jinou
odpovéd’, kdy se rodie zminovali, Ze chtéji slySet pouze to, kdyZ je s jejich ditétem néco

v neporadku, jinak informace nepotiebuji.

Vsichni rodiée chtgji na konci dne nejéastéji slyset od uciteltt v MS informace o jejich ditéti
(59,4 %), dale dilezité informace o déni v MS (29,2 %) a 22,6 % vsech rodi¢i chee slyset
informace o prubéhu dne (vSe co v ten den ucitel s détmi d¢lal). Jinou odpovéd uvedlo 5,7
% rodicl, o nichz jsme se zminovali ve vySe uvedenych odstavcich. Pouze 1,9 % rodict
nevi, jaké informace by chtéli slySet na konci dne. Z téchto vysledkti vyplyvaji jista o¢eka-

vani rodict od ucitele, kdy ucitel ma rodi¢iim poskytnout informace o jejich ditéti, o tom co



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 48

s détmi d¢€la a zdali je s ditétem cokoliv v neporadku. Z vlastnich zkusenosti si myslime, ze
vétsina rodiét sporadicky komunikuje s ugiteli v MS, kdy se bohuzel vétsinou stava, Ze se
rodi¢ s ucitelem jen pozdravi a pievezme si své dité. Podle naSeho nazoru, je Casta komuni-
kace ucitelt s rodici velmi dtilezitd a ptinosna.

Tabulka ¢.21: Informace na konci dne — co by chtéli rodice slyset od ugitele v MS

Informace na konci Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
dne poskytnuté ucite- roky
lem
N % N % N %
Informace o prubéhu 12 25 % 12 20,7 % 24 22,6 %
dne
Informace o ditéti 28 58,3 % 35 60,3 % 63 59,4 %
Dulezité informace ty- 15 31,3 % 16 27,6 % 31 29,2 %
kajici se chodu MS
Nevim 0 0% 2 3,4 % 2 1,9 %
Jiné 2 4.2 % 4 6,9 % 6 5,7 %

Celkem 56,3 % rodi¢t déti ve véku od 2-4 let vnimaji ucitele v MS jako odbornika, ktery
vzdélava, vychovava a pecuje o jejich dité. Pfes tfetinu rodi¢i povazuje ugitele v MS za
odbornika, ktery vzdélava a vychovava jejich dité. Pouze 10,4 % dotazovanych rodict
uvedlo, ze vnimaji ucitele jako osobu, kterd pecuje o jejich dité po dobu, co jsou v zamest-
nani. Pouhych 2,1 %, coz je pouze jeden rodi¢, uvedl jinou odpovéd’. Zminil, Ze kazdou
z ucitelek vnima jinak, a to jednu z nich jako odbornika, co vzdélava, vychovava a pecuje o

jeho dité a druhou pouze jako osobu, co se postard o dit¢ v dobé&, kdy jsou rodice v praci.

Celkem 60,3 % rodici starsich déti vnima uéitele v MS jako odbornika, ktery vzdélava, vy-
chovéava a pecuje o jejich dit& a 20,7 % bere ucitele v MS pouze jako osobu, co pecuje o dité
v dobé jejich zaméstnani. Tento vysledek nas vcelku piekvapil a ocekavali bychom jej spise
u rodi¢h mladsSich déti, kdy je jesté potieba vEétsi mira péce, kdezto u starSich déti predskol-
niho véku se predpoklada, ze déti jiz budou samostatnéjsi. Jen 19 % rodict bere ucitele jako

odbornika, ktery vzdélava a vychovava jejich dite.

Vsichni rodice vnimaji ucitele jako odbornika, ktery zajist'uje nejen vychovu a vzdélavani,

ale také péci o jejich dité. Tuto odpovéd’ zvolilo 58,5 % vSech rodici. Celkem 24,5 % rodici
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povazuje uéitele v MS jako odbornika, ktery vzdélava a vychovava jejich dité a 16 % dota-
zovanych rodi¢ti vnima ucitele jako osobu, kterd pecuje o jejich dité v dobé zaméstnani ro-
di¢a. Pouze 0,9 % rodici uvedlo jinou odpovéd,, kterd je zminéna v piedeslém textu. Mys-
lime si, ze v dnesni dob¢ se zmenil pohled na ucitele v matetskych skolach, kdy diive byli
ucitelé vnimani pouze jako pecujici osoby, které se postaraji o dit¢ v dob¢ zaméstnani rodicu.
Skrze vysledky mizeme soudit, Ze vétSina rodica jiz vnima ucitele jako odbornika, ktery
bude vzdélavat a vychovavat jejich dit€ a ne pouze jako osobu, ktera se stara o dit€¢ v dobé
jejich zaméstnani, kdy o zadné vychove a vzdélavani neni fec.

Tabulka &.22: U¢itel v MS — jak jej vnimaji rodi¢e

Utitel v MS Rodice déti 2-4 Rodice déti 5-7 let Celkem
roky
N % N % N %

Odbornik, ktery vzdé- 15 31,3 % 11 19 % 26 24,5 %
lava a vychovava dité

Osoba, ktera pecuje o 5 10,4 % 12 20,7 % 17 16 %
dité v dobé zaméstnani

Odbornik, ktery vzdé- 27 56,3 % 35 60,3 % 62 58,5 %

lava, vychovava a pe-
cuje o dité
Jiné 1 2,1 % 0 0% 1 0,9 %
> 48 100 % 58 100 % 106 100 %

U polozky €.21 bylo mozné vybrat nejvice tfi odpoveédi. Zajimalo nds, co je podle rodich
nejdulezitéjsi pro jejich dite, které navstévuje matetfskou skolu. Pro rodice mladsich déti je
nejdilezitéjsi predeviim to, aby se jejich ditd v MS citilo dobie a bylo tam spokojené. Tuto
moznost volilo celych 81,3 % rodici, coZ je vétSina rodict déti ve veéku od 2-4 let. Druhou
nejcastéj$i volenou moznosti bylo zaclenéni ditéte do kolektivu vrstevnikil (39,6 %), kdy
jsme piedpokladali, Ze tato moznost bude volena Castéji, jelikoz dité v tomto véku vstupuje
do matetské Skoly a seznamuje se nejen s uciteli a prostiedim, ale piedevsim se zaclefiuje do
v matei'ské Skole nové zkuSenosti a prozitky, které mu neposkytne rodina (35,4 %), aby se
do matetské Skoly tésilo a chtélo ji navstévovat (27,1 %) a aby se naucilo vSe potiebné pro

vstup do ZS (20,8 %). Celkem 18,8 % rodic¢i uvedlo, Ze je pro jejich dité nejdilezitéjsi, aby
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o n&j bylo dobfe postarano v dobé¢ jejich zaméstnani. Dalsi zvolené moznosti jsou jiz s niz-
kym procentudlnim zastoupenim a pfedkladame je v tabulce ¢.23.

vvvvvv

v mateiské Skole, aby se zaclenilo mezi vrstevniky a vychéazelo s nimi (58,6 %), aby se na-
ucilo vie potiebné pro vstup do ZS (41,4 %) a aby ziskalo nové zkuSenosti a prozitky, které
dité to, aby o néj bylo dobfe postarano v dobé€ jejich zaméstnani a 15,5 % rodica uvedlo, ze
je nejdualezitéjsi pro jejich dité, aby se do matetské skoly tésilo a chtélo ji navstévovat. Zbylé
volené moznosti jsou uvedeny v tabulce ¢.23.

vvvvvv

citilo dobte a bylo spokojené (83 %), coZ se dalo ¢ekat, jelikoz i podle nas je velmi dileZité,
aby se dité citilo dobfe a spokojené v mateiské Skole, kdy by matefska Skola méla ditéti
poskytnout klidné a ptijemné prostiedi pro jeho celkovy rozvoj. Polovina vSech rodica po-

vazuje za nejdulezitéjsi pro jejich dité to, aby se zaclenilo do kolektivu vrstevnikii a vycha-

vvvvvv

wevr

v zaméstnani. Ostatni volené moZnosti predkladame v tabulce ¢€.23.

Tabulka &.23: NejdtleZit&jsi pro dité v MS z pohledu rodi¢t

Nejdulezitéjsi pro dit¢ = Rodice déti 2-4 | Rodice déti 5-7 let Celkem
v MS podle rodici roky
N % N % N %
Aby se v MS citilo 39 81,3 % 49 84,5 % 88 83 %
dobfte a bylo spokojené
Aby se naucilo vSe po- 10 20,8 % 24 41,4 % 34 32,1 %
tfebné pro vstup na ZS
Aby se zaclenilo mezi 19 39,6 % 34 58,6 % 53 50 %
vrstevniky
Aby si naslo nové ka- 7 14,6 % 7 12,1 % 14 13,2 %

marady
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Aby ho ucitelé méli 4 8,3 % 0 0% 4 3,8 %
radi
Aby ziskalo nové zku- 17 35,4 % 17 29,3 % 34 32,1 %
Senosti a prozitky
Aby o n¢j bylo posta- 9 18,8 % 10 17,2 % 19 17,9 %
rano v dob¢ zaméstnani
Aby se t&ilo do MS 13 27,1 % 9 15,5 % 22 20,8 %
Aby si osvojilo zaklady 2 4,2 % 2 3.4 % 4 3,8 %
slusného chovani
Aby ziskalo dobré z4- 5 10,4 % 2 3,4% 7 6,6 %
klady do Zivota
Jiné 0 0 % 0 0% 0 0%

Velmi nés zajimalo, co rodi¢e konkrétné ocekavaji od matetské Skoly, kdy rodice uvadéli
své vlastni odpovédi, které jsme nasledné uttidili a poté jsme z nich vytvofili kategorie
s velmi podobnym vyznamem. U rodi¢t mladSich déti vznikly tii kategorie. Prvni kategorii
jsme nazvali ,,zaclenéni do kolektivu vrstevniki®, kdy rodi¢e uvadéli, ze ocekéavaji od ma-
tefské Skoly pomoc ditéti pii zaclenovani se do kolektivu vrstevniki, kdy oc¢ekavaji od uci-
teltl v MS vhodné ¢innosti, které déti stmeluji a rozviji jejich spolupraci apod. Do této kate-
gorie spadalo celkem 52,1 % rodi¢ti mladSich déti. Druhou kategorii jsme nazvali ,,pfi{jemné
prostiedi MS*, kdy rodige nej¢astéji uvadéli, ze odekavaji od MS vstiicné, klidné a piijemné
prostiedi, kde se jejich dité bude citit dobfe a bude zde spokojené. K takovému prostredi
podle rodict neodmyslitelné patii ucitel, ktery méa mit profesionalni pfistup ke vSem détem
bez rozdilu, kdy rodi¢e uvadéli, Ze by mél kazdé dité respektovat a brat ho takové, jaké je.
Do této kategorie spadalo celkem 41,7 % rodict. Tteti, posledni kategorie nese nazev ,,dalsi
ocekavani®, kdy odpovédi rodict mladsich déti na tuto otazku byly odlisné, proto zde uva-

dime alespoii nékteré z nich.
Rodice ocekavaji od MS:
e Spolupraci s rodinou
e Osamostatnéni ditéte
e Nauceni novym dovednostem a védomostem

e Rozvoj osobnosti ditéte

e P&kny pfistup k détem
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e Uspokojovani potieb ditéte

e Bezpeci pro dit€¢ v dobé zaméstnani rodich

e Kbvalitn¢€ straveny Cas, ktery pfinese ditéti néco nového a zajimavého
e Vzdé¢lavani ditéte hravou a nenasilnou formou

e Piipravu na vstup do ZS

e Rovny pfistup ke vSem détem

U rodici starsich déti ve véku od 5-7 let vznikly také tii kategorie. Prvni, nejvice zastoupena
kategorie nese nazev ,,piiprava na ZS%, kdy rodi¢e uvadéli, ze oekéavaji od mateiské skoly
kvalitni ptipravu na zakladni Skolu. Ocekavaji, Ze se jejich dité nauci vSe potiebné pro vstup
do ZS. Tuto odpovéd uvedlo celkem 65,5 % rodiét. Dalsi kategorie je velmi podobné kate-
gorii u rodict mladsich déti. Nazvali jsme ji ,,spokojené dité v piijemném prostiedi®, kdy
rodi¢e nejcasteji uvadeli, Zze ocekavaji od mateiské Skoly piijemné a kvalitni prostiedi, kde
se jejich dité bude citit dobte a spokojené, kdy takové prostredi mé predevsim vytvofit pe-
dagog v matetské Skole, ktery méd mit rovny a spravedlivy piistup ke vSem détem. Do této
kategorie spadalo 34,5 % rodict. Posledni, tfeti kategorii jsme nazvali, stejné jako u rodicii
mladsich déti, ,,dalsi ocekavani®, jelikoz se konkrétni o¢ekavani rodi¢ti od mateiské Skoly
také velmi rtiznily. Uvadime zde také nckteré z nich.
Rodi¢e ogekavaji od MS:

e (Odbornou pomoc pii vychové a vzdélavani ditéte

e Komunikaci s rodici

e Rozumny denni reZim a zdravy jidelni¢ek

e VEtsi samostatnost ditéte

e Klidné¢ a trpelivé ucitelky

e Krouzky a projekty

e Ziskani novych proZzitka a zkuSenosti

e Rozvoj osobnosti ditéte

e Perfektni péci o dité

e Vystupovani na vefejnych akcich

V ¢em se vSichni rodice v jejich konkrétnim o€ekavanich shodovali, bylo to, aby se jejich
dité citilo v matefské Skole dobfe a aby matefské Skola poskytla ditéti pfijemné a vstiicné
prostiedi, kde se bude rozvijet ve vSech smérech. Dale rodice ocekavaji, ze mateiska skola

zaCleni dit¢ do kolektivu vrstevnika a ptipravi dité na zakladni Skolu. Kazdy z rodict poté
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uvadél sva konkrétni ocekavani, které se v mnoha piipadech velmi riiznily. Nékteré z nich

jsme uvedli v predeslém textu.

Polozka ¢.23 byla dopliikova, kdy se rodi¢e mohli vyjadrit k tématu nebo k celému dotaz-
niku. Tuto otazku vyplnilo pouze 10 % vsech rodicu. Veskeré postiehy k tématu se lisily,
kdy rodice naptiklad uvad¢li, ze nesouhlasi s povinnou dochdzkou v predskolnim roce nebo
se vyjadfovali k u¢itelkam v MS. Podle nézoru rodi¢t nezaleZi na titulu, ktery uitelka ma,
ale na jeji kreativite, povaze a schopnosti dit€ zaujmout a namotivovat. Déle se rodice vyja-
drovali, Ze n¢kterym ucitelim v matetskych skolach chybi empatie a pékny ptistup k détem,
kdy se ucitel chova chladné a déti tak spiSe odradi, nez namotivuje. Naopak jeden z rodici

uvedl, Ze se mu libi pékny a kreativni piistup ucitelky jejich ditcte.

Z polozky €.23 jsme se také dozvedéli, ze podle rodicl se v matefské Skole v§e moc fesi
(strava, hra, vzdélavani), kdy by se dité nemélo pfrilis pretézovat a konkrétné jeden z rodict

uvedl Ze: ,,déti nechme détmi — hrajici a spokojené.

Rodice také zminili, Ze je podle nich velmi dualezité vybrat dobrou matei'skou $kolu, ktera

bude zakladnou pro dité, kde se bude rozvijet a kam se bude rado vracet.

Pouze 2 % rodicu se vyjadiilo k dotazniku. Uvedli, Ze se jim dotaznik jevi jako srozumitelny

a dobfe zpracovany, avSak poukazovali na jeho délku.

Vzhledem k tomu, Ze tato polozka byla pouze dopliikové, nemohli jsme ocekavat, Ze ji vy-
plni vSichni rodice. OvSem to, Ze sviij nazor vyjadiilo pouze 10 % vSech rodi¢l nas piekva-
pilo, protoZe jakékoliv informace ohledné tématu ¢i dotazniku byly pro nas pfinosné, a tudiz

jsme doufali, Ze nazorli, podnétli a pfipominek bude mnohem vice nez jsme ziskali.
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6 ZAVERY VYZKUMU

Vzhledem k naSemu hlavnimu cili bakalaiské prace jsme se snazili zjistit, jakd ocekavani
maji soucasni rodi¢e ve vztahu k edukaci v matefské skole. Z hlavniho cile vyplynuly dva
dil¢i cile, a to jaka maji o¢ekavani ve vztahu k edukaci v mateiské Skole rodi¢e déti pii
vstupu do mateiské skoly, coz pro nas vyzkum byli rodi¢e déti od 2-4 let a jaké maji oceka-
vani ve vztahu k edukaci v matei'ské Skole rodiCe déti pii odchodu z matei'ské Skoly, coz pro

nas vyzkum byli rodice déti od 5-7 let.
Ocekavani rodicu déti pri nastupu do mateiské skoly

Rodice déti od 2-4 let o¢ekavaji od matefské Skoly predevsim zaclenéni ditéte do kolektivu
vrstevniki, coZ vétSina rodicl povazuje i1 za hlavni cil ¢innosti matefské Skoly. Dale je pro
rodice velmi duilezité, aby se dit€ v matefské Skole citilo dobfe a bylo v ni $t'astné a spoko-
jené. Nejdulezitéjsi z denniho programu matetské Skoly pro rozvoj ditéte je pro vice nez
polovinu rodi¢t vychovné-vzdelavaci ¢innost a ihned za ni kazdodenni kontakt s vrstevniky,
coz op¢t uzce souvisi se zaclenovanim ditéte do kolektivu vrstevnikii. VEtsina rodicu si
mysli, Ze nejvice ¢asu by déti mély vénovat spole¢né hie s vrstevniky a vychovné-vzdélavaci
¢innosti a pro téméf vSechny rodice je dulezité, co se jejich dit€ nauci v prubéhu vychovné-
vzdélavaci ¢innosti a vyznam ptikladaji 1 informacim o priabehu vychovné-vzdelavaci €in-
nosti. Téméft vSichni rodice neocekavaji, Ze si jejich dité bude osvojovat hygienické navyky
&i sebeobsluhu v MS, ale Ze si tyto dovednosti bude pouze upeviiovat, kdy zédklady ma mit
dité jiz z rodinného prostiedi. Dale rodice ofekavaji, Ze jejich dit¢ bude byvat kazdy den po
ur¢itou dobu venku, ovSem s vyjimkou velmi Spatného pocasi. Pfes polovinu rodi¢i oce-
kava, ze mateiska Skola bude nabizet krouzky a téméft vSichni rodice ocekavaji, ze jejich dite
bude navstévovat s matefskou Skolou rizné kulturni akce. Ucitel v matetské Skole by podle
tretiny rodi¢ti mel mit bakalafské vzdelani, ovSem néktefi rodice uvadeli, ze nezéalezi na
vzdélani ucitele, ale na jeho ptistupu k détem. Na konci dne, kdy si rodice vyzvedavaji své
dité, by vétsina z nich chtéla slySet od ucitele v materské Skole informace o jejich ditéti a
dilezité informace, které se tykaji chodu matetské skoly a téméf vSichni rodic¢e vnimaji uci-

tele jako odbornika, ktery vzdélava, vychovava a pecuje o jejich dite.
Ocekavani rodicu déti pii odchodu z mateiské Skoly

Rodice déti ve veéku od 5-7 let predevsim ocekdvaji, Ze matefska Skola ptipravi dité na vstup
do zakladni $koly, coZ vétSina rodicii povazuje i za hlavni cil ¢innosti MS. Pro témé&f vSechny

rodic¢e je velmi dualezité, aby se dité citilo v matefské Skole dobte, bylo zde spokojené a
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chtélo matefskou Skolu navstévovat. Dale je pro rodice dilezité také to, aby jejich dité vy-
voj ditéte je pro vétSinu rodict vychovné-vzdélavaci ¢innost, které by podle rodict mély déti
vénovat v MS nejvice ¢asu. Dilezitost a vyznam piikladaji rodi¢e tomu, co se jejich dité
nauci pii vychovné-vzdélavaci ¢innosti, tak i tomu, co jejich dité déla pfi téchto Cinnostech.
Podle téméf poloviny rodicu, by se dité mélo povinné zapojovat do vychovné vzdélavaci
¢innosti. Rodice starSich déti stejné jako rodice mladsich déti neocekavaji, ze si dit€¢ bude
osvojovat hygienické navyky ¢&i sebeobsluhu az v MS, kdy by si tyto navyky a dovednosti
mélo dit€ osvojovat dle vétSiny rodict jiz v rodinném prostiedi. Rodice si mysli, Ze by jejich
dit¢ mélo byvat kazdy den v matetské Skole po uréity ¢as venku, ovSem s vyjimkou nepftiz-
nivého pocasi a ptes polovinu rodict o¢ekava od matefské Skoly nabidku krouzki a také
navstévu kulturnich akei jako je naptiklad navstévu kina ¢i divadla. Zptsob ziskavani infor-
maci o déni v MS rodiée preferuji piedevsim z nastének a od ugitelt v MS. Ugitel v mateiské
Skole by podle tietiny rodi¢t mél mit bakalaiské vzdélani, kdy rodi¢e uvadéli i sttedoskolské
vzdélani s maturitou a u¢itele v MS vnimaji jako odbornika, ktery vzdélava, vychovava a
pecuje o jejich dité.

Ocekavani vSech rodicu déti od materské Skoly

Vétsina vSech rodict ocekava od matetské Skoly, ze zacleni jejich dité do kolektivu vrstev-
nikd a pripravi dité na vstup do zakladni Skoly, kdy velmi dilezité je pro rodice také to, aby
se jejich dit& citilo v MS dobfe a bylo zde spokojené. Velky vyznam rodi¢e piikladaji vy-
chovné-vzdélavaci Cinnosti, které by dit€é mélo vénovat nejvice Casu a kterd je z pohledu
rodi¢t pro dité z denniho programu MS nejdilezit&jsi. TéméF viichni rodice o¢ekavaji, ze si
jejich dité€ bude upeviiovat hygienické navyky a sebeobsluhu v matetské skole, kdy zaklady
téchto navykid ma mit dité jiz z rodiny. Déti by podle vétSiny rodi¢h mély travit kazdy den
urcity ¢as venku s vyjimkou velmi Spatného pocasi. VétSina rodict ocekéva nabidku krouzka
a také navstévu kulturnich akei. Rodice preferuji zptsob ziskavani informaci predevsim
z nastének a od ucitelli v matefské Skole. Ptes tetinu vSech rodicl si mysli, Ze by mél mit
ucitel v MS bakalaiské vzdélani a pres polovinu rodi¢i povazuje u¢itele za odbornika, ktery

vzdélava, vychovava a pecuje o jejich dite.
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6.1 Doporuceni pro praxi

Kazdy z rodi¢t mél ¢i ma urcitd o¢ekavani, ktera se vazi k matetské Skole. Jak jsme jiz zmi-
novali diive, soucasni rodiCe zazili jinou matetskou Skolu, nez do které dochazi jejich dite.
Casto byvaji jejich oéekavani od mateiské skoly spojovany s uréitymi obavami, a proto by
bylo vhodné, aby své ocekavani od matetské Skoly sdélovali ucitelim v matetskych skolach,
at’ uz jsou jejich oc¢ekavani jakakoliv. Pokud rodice nefeknou, co od mateiské Skoly oceka-
vaji, ucitelé nebudou moct reagovat na tato o¢ekdvani a mohou tak vznikat pfipadna nedo-

rozuméni, spory nebo mylné piedstavy o MS mezi rodici a uciteli.

Nejen rodice, ale i ucitelé maji urcita ocekavani od rodic¢t. Doporucujeme také jim, aby sva

ocekavani sdélovali rodi¢im a nebdli se napiiklad negativnich ¢i popudlivych reakci.

Doporucujeme tedy rodi¢lim i ucitelim v matefskych Skolach, aby si vzdjemna ocekavani
sd¢lovali, kdy navrhujeme jako formu komunikace spole¢nou diskuzi ¢i rozhovor. Dale na-
vrhujeme uciteliim v matef'skych skolach vytvofit kratky dotaznik, ktery by zjistoval o¢eka-
vani rodi¢ti od MS. Mohla by to byt dalsi forma komunikace, kdy by rodi¢ mohl vyplnit
dotaznik anonymné. Myslime si, Ze by to pro uitele v matefskych Skolach mohlo byt velmi
piinosné.

Podle naseho nazoru je velmi dulezité ihned ze zacatku zacit budovat partnerstvi s matetskou
Skolou. Pokud rodi¢e budou spolupracovat s uciteli v matetskych skolach a ucitelé zase s ro-
di¢i, miZe mit tato spoluprace velmi pozitivni dopad jak na ob¢€ zii€astnéné strany, tak pie-

devs§im 1 na samotné dite.
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ZAVER
Bakalafska prace byla zamétfena na soucasné rodice a jejich o¢ekavani od edukace v matei-

ské skole.

V teoretické ¢asti jsme se snazili objasnit teoretickd vychodiska tykajici se rodiny, rodi¢ov-
stvi a soucasnych rodict. Dale jsme popsali vyvoj matetské Skoly po roce 1989, zaméftili
jsme se na cile a organizaci piedSkolniho vzdélavani. V neposledni fad¢ jsme nastinili pro-
blematiku vztahi matefské Skoly a rodiny, kde zminujeme i o¢ekavani soucasnych rodict

od materské skoly.

V empirické ¢asti bylo nasim hlavnim cilem zjistit o¢ekdvani soucasnych rodict ve vztahu
k edukaci v matetské Skole. Zajimalo nés, jaka maji ocekavani rodice deti pfi nastupu do
matefské Skoly a pfi odchodu z matefské Skoly. Pro potfeby bakalarské prace jsme zvolili
kvantitativni vyzkum, kdy jsme ke sbéru dat vyuzili metodu dotaznikového Setfeni, které
probihalo v matetskych Skolach Zlinského kraje a pfes webovy portal vyplnto.cz, kdy byly
dotazniky nasledné rozesilany rodic¢iim déti v matetskych skolach ve Zlinském kraji. Celkem

se nam vratilo 106 dotaznikti. Ziskan4 data jsme poté sumarizovali a nasledné vyhodnotili.

Z realizovaného vyzkumu jsme zjistili ocekavani soucasnych rodict od mateiské skoly,
¢imz jsme splnili stanovené cile. Celkové vétsina vSech rodicii o¢ekava od matetské Skoly
predevsim zaclenéni ditéte do kolektivu vrstevniki a pfipravu ditéte na zakladni Skolu, coz
rodi¢e povazuji i za hlavni cil &innosti MS. Vyznam a diilezitost rodi¢e piikladaji vychovng-
vzdélavaci ¢innosti, které by dit¢ mélo vénovat podle vétSiny rodict nejdéle Casu a to, co se
dité nauci a co déla v prubéhu vychovné-vzdélavaci ¢innosti ma pro vétsinu rodict vyznam
a je to pro né dilezité. D4 se tedy usuzovat, Ze rodie oc¢ekavaji vSestranny rozvoj ditéte pii
této Cinnosti. VEtSina rodict oekava nabidku krouzkd a navstévu kulturnich akei matetskou
Skolou. Ptes polovinu vSech rodi¢ti vnima ucitele jako osobu, ktera je odbornikem na svou

profesi a dle tfetiny rodiéti by mél mit u¢itel v MS bakalatské vzdélani. Celkové je pro rodice

vvvvvv

Podle naseho nazoru by pro matetské skoly, a pfedevSim pro ucitele v matefskych skolach
bylo piinosné védét, co otekavaji rodi¢e od MS. Jako zpiisob ziskavani téchto informaci
bychom navrhovali spole¢né ¢i individudlni schlizky s rodici, které by mohly probihat for-
mou diskuze. Dal§i moznou alternativou by mohl byt dotaznik, ktery by zjistoval ocekavani

rodi¢l od matetské Skoly.
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V pribéhu vyzkumu nés napadlo, ze by mohlo byt zajimavé, zji§tovat ocekavani rodicl po
delsi dobu — zda se dana ocekavani méni ¢i zlstavaji stejnd. Rodi¢ by tak vyplnil dotaznik
dvakrat, a to na zacatku dochéazky ditéte do matetské Skoly a pti odchodu jeho ditéte z ma-
tefské Skoly. Vyzkum by probihal po mnohem del$i dobu, coz bychom navrhovali spiSe pro

ucely napf. disertacni prace.

Pro bakalatskou praci jsme zvolili kvantitativné-orientovany vyzkum, ale dal by se vyuzit i
kvalitativné-orientovany vyzkum, kdy bychom mohli pouzit metodu polostrukturovaného

interview s rodic¢i a mohli tak zjistovat informace vice do hloubky.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
MS - matefska §kola

ZS — zkladni kola

SVP — gkolni vzd&lavaci program

RVP PV — ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani
apod. — a podobné

napt. — napiiklad
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SEZNAM PRILOH

PI: Dotaznik pro rodice



PRILOHA P I: DOTAZNIK PRO RODICE

Vazeni rodice,

jsem studentkou 3.ro¢niku Ucitelstvi pro mateiské Skoly na UTB ve Zlin¢. Timto bych Vas

chtéla pozadat o vyplnéni mého dotazniku tykajici se Vasich ofekavani od matetské Skoly.

Dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni Vam zabere jen par minut. Ziskané udaje budou na-

sledn¢ vyuzity pro vyzkum v ramci mé bakalarské prace.

Své odpovédi prosim oznacte bud’ podtrzenim ¢i zakrouzkovanim daného pismene.

Moc Vam dékuji za Vas cas a ochotu pii vyplilovani dotazniku.

Michaela Buridankova

a)
b)

d)

a)
b)
c)
d)
e)

g)
h)

a)
b)
©)
d)
e)

Z jakého diivodu jste si vybrali materskou $§kolu, kterou navstévuje vase dité?
(Vyberte nejvice dve odpoveédi)

Nachazi se v misté bydliste

Navstévoval/navstévuje ji star§i sourozenec

Je pobliz prace jednoho ¢i obou rodict

Kvili tomu, co dana mateiska skola nabizi (vzdélavaci program, krouzky, pro-
jekty...)

Skrze doporuceni od kamaradli/znamych

Kvili u¢itelim/kém, ktefi jsou v mateiské Skole

Co je podle Vas hlavnim cilem ¢innosti materské Skoly?
(Vyberte nejvice dve odpovedi)

Ptipravit dit¢ na vstup do zakladni Skoly

Rozvijet osobnost ditéte

Zaclenit dité do kolektivu vrstevnik

Vzdélavat dité

Vychovavat dité

Doplnovat rodinnou vychovu

Postarat se o dit¢ v dobé¢, kdy jsem/jsme v praci

Jind odpoveéd’, prosim dopliite. ..........c.ooeiiiiiiii e

Zajimali jste se o Skolni vzdélavaci program vasi materské Skoly?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Ano, byl diivodem vybéru matetské Skoly

Ano, jiz jsem ho Cetl/a a jsem seznadmen/a s jeho obsahem

Nevim, nevzpominam si, Ze bych s nim byla seznamen/a

Ne, nezajimal/a jsem se 0 n¢j

Jind odpoveéd’, prosim doplitte..........oovviiiiiii i



a)
b)
¢)
d)
e)

g)

a)
b)
©)
d)
e)

a)
b)
©)
d)

a)
b)
c)
d)

a)
b)
©)
d)

Co je podle Vas nejdiilezitéjsi z denniho programu mateiské §koly pro rozvoj
Vaseho ditéte? (Vyberte nejvice dve odpovedi)

Volné hra

Cilenég provadéna vychovné-vzdelavaci ¢innost

Pobyt venku (na Skolni zahradég, prochazce)

Odpocinek po obéde

Krouzky, projekty

Kontakt s vrstevniky

Jind odpoved’, prosim doplite.........oovviiiniii e

Které z danych aktivit v mater'ské Skole by podle Vas déti mély vénovat nej-
vice ¢asu?
(Vyberte nejvice jednu odpoveéd)

Vychovné-vzdélavaci ¢innost
Volna hra

Spole¢na hra s vrstevniky
Odpocinek

Pobyt venku

Krouzky, projekty

Jaky vyznam pro Vas ma to, co se dité nauci v priibéhu cilené provadéné vy-
chovné-vzdélavaci ¢innosti v materské Skole?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Je to pro mé velmi dilezité

Je to pro me dillezité

Neni to pro mé dulezité

Jind odpoved’, prosim doplitte.........oovviiiniiiiiii e

Jaky vyznam pro Vas maji informace o tom, co dité déla v prubéhu cilené pro-
vadéné vychovné-vzdélavaci ¢innosti v materské Skole?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Takové informace pro mé maji velky vyznam

Takové informace pro m¢ maji vyznam

O takové informace se nezajimam

Jind odpoveéd’, prosim dopliite. .........o.oveiiiiiiii e

Jaky je Vas nazor na povinné zapojeni ditéte do cilené provadéné vychovné-
vzdélavaci ¢innosti?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Dité by se mélo povinné zapojovat do téchto ¢innosti

Myslim, Ze by dit¢ mélo mit na vybér, zda se chce zapojit ¢i nechce zapojit
Ne, dité by se nem¢lo zapojovat, pokud nechce

Nevim, nedokazu posoudit



10.

a)
b)

©)
d)

e)

11.

a)
b)

©)
d)

e)

12.

a)
b)
c)
d)
e)

13.

a)
b)

Jind odpoveéd’, prosim dopliite. ..........oveiiniiiiiiii e

Jakou mate predstavu o kvalité stravy v materské §kole (co by méla zahrnovat
a co naopak neméla)?
(Dopliite svoji odpoved)

Ocekavate, Ze by si dité v materské Skole mélo osvojit hygienické navyky (se-
beobsluha na WC, myti rukou, ¢iSténi zubu atd.)?
(Vyberte nejvice jednu odpoveéd)

Ano, oc¢ekavam, ze by si mé dit€ mélo osvojit hygienické navyky v mateiské skole
Ano, mélo by si je upevitovat, hygienické navyky se uci dité€ jiz v rodinném pro-
stfedi

Ne, dit¢ ma mit hygienické navyky jiz z rodiny

Nevim

Jind odpoved, prosim dopliite. .........oovvriiiiiiiii e

Jaky je Vas nazor na osvojeni sebeobsluhy (stolovani) v matei'ské Skole?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Mateiska Skola by méla dit€ naucit sebeobsluze (stolovani)

Matetska Skola by méla déti vést ke spravnému stolovani, ovSem zéklady by dité
mélo mit jiz z rodinného prostiedi

Sebeobsluze by dit¢ mélo byt vedeno predevsim v rodinném prostiedi

Nevim

Jind odpoveéd’, prosim dopliite. ..........c.ooeiiiiiii e

Jaky je Vas nazor na kazdodenni pobyt déti venku?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Déti by mély kazdy den byt urcity ¢as venku, protoZe pohyb je pro déti dilezity
Déti by mély byt kazdy den venku, ovSem ne tehdy, kdyz je velmi Spatné pocasi
Déti by nemély chodit ven, sta¢i jim byt v matetské Skole

Nepovazuji to za dilezité

Nevim, nepfemyslel/a jsem nad tim

Jind odpoveéd’, prosim doplitte.........ooveiiiniiii e

Jaky je Vas nazor na spanek v dobé odpocinku ditéte?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Dité by mélo povinné spat, aby nacerpalo nové sily na zbytek dne
Dité by si mélo odpocinout, ovSem nemusi spat



¢)
d)

e)

14.

b)
©)

15.

a)
b)

©)

16.

a)
b)
©)
d)
e)

g)
h)

17.

b)
c)

18.

a)
b)
©)
d)

Dité by nemélo spavat v matetské skole
Nevim, nepiemyslel/a jsem nad tim
Jind odpoveéd’, prosim dopliite. .........covveiiiiiiiiii e

Ocekavate od mateiské §koly nabidku krouzkia?
Ano

Ne

Nevim

Ocekavate, Ze bude mateiska §kola navstévovat s détmi ruzné kulturni akce
(divadlo, kino, koncerty atd.)?

Ano

Ne

Nevim

Ktery zpusob ziskavani informaci o déni v materské Skole preferujete?
(Vyberte nejvice dvé odpovedi)

Z nastének

Od ucitelek v matetské skole

Od meého ditéte

Z webovych stranek matetské Skoly

Z tiidnich schtizek

Ptes e-mail

Ptes skype

Jind odpoveéd’, prosim doplitte.........oooviiiiiiiiiii

Ucastnite se akci poradanych matei'skou §kolou (vanoéni & velikonoéni dil-
nicky, besidky, $kolni slavnosti atd.)?

Ano, vzdy

Ano, obcas

Ne, nikdy

Jaké nejvyssi dosazené vzdélani by podle Vas méla mit ucitel/’ka v materské
Skole?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Stiedoskolské vzdélani s maturitou
Vysokoskolské vzdélani - bakalarskeé
Vysokoskolské vzdélani - magisterské
Nevim



19.

a)
b)
©)
d)
e)

20.

b)

©)
d)

21.

Jaké informace byste chtéli slySet od ucitele/Iky na konci dne, kdyzZ si vyzveda-
vate své dité?
(Vyberte nejvice dvé odpoveédi)

Informace o prib¢hu dne, o tom co s détmi délal/a

Informace o mém ditéti (vSe, co se v ten den stalo)

Jen dulezité informace tykajici se chodu MS (napf. riizné akce MS)

Nevim

Jind odpoved’, prosim doplite.........oovuiiiiiii i

Jak vnimate uclitele/ku v materské Skole?
(Vyberte nejvice jednu odpoved)

Jako odbornika, ktery vzdélava a vychovava mé dité

Jako osobu, kterd pecuje o mé dité po dobu, co jsem v zaméstnani

Jako odbornika, ktery vzdélava, vychovava a pecuje o mé dité

Jind odpoveéd’, prosim dopliite. ...........ooeiiiiiii

Co je podle Vas nejdilezitéjsi pro Vase dité, které navstévuje matei'skou
skolu?
(Vyberte nejvice tri odpovédi)

Aby se v MS citilo dobie a bylo spokojené

Aby se naugilo vie potiebné pro vstup na ZS

Aby se zaclenilo mezi vrstevniky a vychazelo s nimi

Aby si naslo nové kamarady

Aby ho ucitelé/lky méli radi

Aby ziskalo nové zkuSenosti a prozitky, které neposkytne rodina
Aby o n¢j bylo dobie postarano v dobé¢, kdyz jsem v zaméstnani
Aby se do MS t&ilo a chté&lo ji navitévovat

Aby si osvojilo zéklady slusného chovani

Aby ziskalo dobré zéklady do Zivota

Jind odpoveéd’, prosim doplitte.........oooviiiiiii e

. Co ocekavate od materské Skoly? (Prosim doplite odpoved)



Jste:

a) matka
b) otec

Kde bydlite?

a) Me¢ésto
b) Vesnice

Kolik je Vam let?

a) 18-25
b) 2630
c) 31-40
d) 41-50
e) 51-60
f) 60 avice

Kolik let je VaSemu ditéti v mateiské Skole?

a) 2roky
b) 3 roky
c) 4roky
d) 5let
e) 6let
f) 7let

Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

a) Zakladni

b) Stredoskolské bez maturity
c) Stfedoskolské s maturitou
d) Vysokoskolské



