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. . Velmi Nedokazu
KRITERIA HODNOCENI Nedostaténé | Dostatené | Uspokojujici| Dobré | dobré | Vyborné| posoudit
Naplréni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cil a metod prace X
Urovei teoretické&sasti prace X
Urovei analyticko-vyzkumnéasti prace X
Splreni cile prace X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdroji a prace s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuzitelnost X
Jazykova a formalni Urosigprace, pilohy X
Konzultace studenta X

Student Knoll preukézal v praci vynikajucu schopnogeru a analyzy zvolenej tématiky.
Samostatne spracoval nidko filmov, prétom sa fokusoval na podstatné momenty vo
zvolenych ukazkach z pgaldu Hadania vyrazu pomocou kameramanskych vyrazovych
prostriedkov. Praca méa dobra Struktiru, oatimeba i vyber podkladov a ¥tou citacii.Co je
vSak trochu smutné, pri tak preciznej analyze byiadalo obsiahlejSie zhrnutie, ktoré by
podrobne opisané vyrazové prostriedky implemerdovd skdsenosti vyuZitelnych pre
samotnu podstatu tvorby filmového obrazu. Tatditkey ide myslim na vrub nedobre
rozvrhnutého planu tvorby prace a na nedostaja/as v jej zavere.
Otazky k obhajobé (vyhrady, piipominky, naméty, atd):

Aké zistenie vyplyvajuce z analyzy vyrazu vo zvgiem filmov vyplynulo pre VaSe buduice

praktické zrgnosti?

Navrh klasifikace

B - Ve’mi dobré

V Széhesféhervar dne 27.5.2017

podpis vedouciho prace




