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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodit — splnéno velmi kvalitng€, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s men$imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodd — nesplnéno

Ak. rok:2016/2017

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bodii
1. Naroc¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naroéné castecne
¢) zpracovani dat je naroéné castecne
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumiteln¢ formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castecné
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka Cast prace: 2
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ne
b) teoretickd Cast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji Cro xo X
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie casteCné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany Castecné
c) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan ¢asteéné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ne
e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektovd ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty castecne
e) prace obsahuje dopady predloZenych navrhii ano
f) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni Groven prace: 4

a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecne

CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomovd prdce se vénuje aplikaci metody SMED na vybraném zarizeni. Teoretickd cdst prdce je rozsdhld,
obsahuje i poznatky, kterym se diplomantka v praktické dsti ddle nevénuje, napr. stihld logistika, pricemz
hlavni ndplfi prdace, metoda SMED, je strucné popsdna na pouhych sedmi strandch. Zdroje jsou spravné
citovdny, ovSem pocet pouZitych zdrojii je velmi omezeny. Diplomantka vyuziva pouze nékolik kniznich
zdrojii, které jen ziidka dopliiuje dalsimi tituly nebo internetovymi zdroji.

Studentka v analytické cdsti neodiivodnila vyuziti pravé metody SMED, ani nepopsala, jakym zpiisobem
doslo kvybéru konkrétniho stroje. Vzhledem k celkovému casu, ktery p¥i pretypovani zabird chiize, by také
bylo vhodné uvést alespori zjednoduseny layout pracovisté. Ve fizi zlepSovdni studentka identifikovala
cinnosti ke zkrdceni, eliminaci, prevedeni na jiného pracovnika nebo k pFevedent na externi cinnosti. Navrhy
bylo dosazeno zkrdcent casu pretypovdni o 32 %, ¢imz byl splnén cil diplomové prdce.

Z formdlniho hlediska Ize prdci vytknout pouze vioZeni objemnych tabulek (témév na 5 stran) do textu. Prdci
doporucuji k obhajobé.

1) Vysvéilete, pro¢ byl pro aplikaci metody SMED vybrdn dany stroj.

2) Na str. 70 uvadite, Ze eliminaci cinnosti jako je hleddni, cekdni, viklid bude také zkrdcen cas pretypovdni.
Jakym zpiisobem byly tyto Cinnosti eliminovdny? Byla k tomuto vyuZita konkrétni metoda nebo ndstroj?

DP byla podrobena kontrole ke zji§téni pavodnosti prace v IS STAG'. Na zékladg vysledkt této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zling€ dne 2.05.2017

' Vypliuje pouze vedouci prace, oponent prdce nevypliuge.
? Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




podpis oponenta DP



