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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné piekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mens§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Poget bodt
1. Naroc¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je narocné ano
¢) zpracovani dat je naroéné castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoreticka ¢ast vychdzi z vhodné zvolenych domaécich i cizojazyénych zdroju

(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) e
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ‘ ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické &asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany _ ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate€né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zaveéry a moznosti aplikace navrhovanych doporugeni " ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady piedloZzenych navrhi ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v préaci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle poZzadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
€) prace ma grafickou Groveii odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 26

Celkové hodnoceni price a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Prdce Bc. Toncera se zamé¥ila na zlepSent konkrétni vyrobni linky, kde vybér linky a identifikace klicovych
indikatoril procesu byla soucdsti faze Definuj, coz reflektuje soucasny trend zlepSovani. V prdci
demonstruje vyvdzené pouziti pristupu DMAIC s velkym diirazem na sbér dat a analytickou édst, co? je
nutny pFistup pro objektivni argumentaci navrhovanych opatfeni. Pro implementaci zlepSenti si vybral
oblasti, které mohl sam rychle implementovat a dosdhnou okamZitého viditelného zlepseni dle pozadavkii
zaddni prace. Be. Toncer praci demonstroval pochopeni a schopnost praktické aplikace DMAIC pristupu ve
vyrobni firmé.

Otazky k obhajobé:

1.) Ve Matici Priorit Bc. Toncer pouZil hodnoceni jednotlivych indikatori: dle intervald, nikoliv dle prostého
poradi. V ¢em vidi vyhody a nevyhody tohoto pFistupu?

2.) Diplomant v praktické cdsti provddél mapovani aktivit Manipulanta a Team Leadera, kde vidi nejvétsi
potencidlni rizika tohoto typu mapovani?

DP byla podrobena kontrole ke zjiténi piivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladg vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splriuje kritéria pro obhajobu DP2.

Ve Zling dne 10.5.2017

podpis oponenta DP

' Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
? Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



