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Hodnoceni diplomové préce s vyuzitim klasifikéni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splreni zadani diplomové prace A - vyborné
2. Formalni Urove prace, ¢etre jazykového zpracovani B - velmi dob¥e
3 g/ldr;géstvi, aktualnost a relevance pouzitych liteidrn C - dobre
4. Popis experimefita metodeSeni B - velmi doh¥e
5. Kvalita zpracovani vysledk B - velmi dobie
6. Interpretace ziskanych vyslédk jejich diskuze C - dobre
7. Formulace za&uru prace B - velmi dob¥e
PredloZzenou praaloporuéuji k obhajolg a navrhuji hodnoceni
C - dobre
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Komentare k diplomové praci:

Teoreticka ¢ast predlozené diplomové prace kopiruje zadani, je vSak pfilis obsahla diky nékterym
kapitolam napt. Poruchy pfijmu potravy, které povazuji za nadbytecné vzhledem k resené
problematice. Pro zpracovani literarni resersSe bych doporucovala volit odbornou literaturu nikoliv
populdrni zdroje. MnoZstvi literatury véetné zahranicni je dostate¢né vzhledem k typu prace.
Prakticka c¢ast prace je na dobré uUrovni. Do metodiky bych vsak zahrnula vypocty uvedené ve
vysledkové ¢asti. V prezentaci vysledkl a jejich interpretaci shledavam nékolik nedostatkd, které
tuto ¢ast délaji méné prehlednou. V diskuzi pak postradam vice srovnani zjisténych poznatk s
pracemi, které se zabyvaly obdobnou tématikou. Zavér prace je formulovan vécné spravné ale
obsirné k zadanému tématu. PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji
hodnoceni C —dobre.

Otazky oponenta diplomoveé prace:

Ma vyssi pfijem vlakniny i negativni vliv na zdravotni stav ¢lovéka?

Jaké znate nutriéni standardy pro béZnou populaci CR? Jaké nutriéni faktory jsou zde sledovany?
Jaké nutri¢ni standardy jsou pouzivany v jinych zemich?

V Zliné dne17.5.2017

Podpis oponenta diplomové prace
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