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Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Bc. Veronika Veliskova Ak. rak006-2007
Oponent DP: Ing. Martin Chovanec

Téma DP: Moznosti vyuziti volnych finanich prostedki firmy Cukrovar Vrbatky, a.s.
na finarénim trhu.

Stupes hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E EX F
1 1,5 2 2,5 3 4 5
1 |Nara@&nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4 Praktickécasti prace X
(analytickacast)
Praktickécasti prace
5 ot ews X
(reSicicast)
6 |Formalni arové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oz&ta znakenX) v prislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Vyborny vyber firmy, ktord je svojou vykonndmu a Uroviou vdnych likvidnych
prostriedkov pripravena na rieSenie otazky zhodwaeia zdrojov na finaimych trhoch.

Vysoko hodnotim schopntgautorky minimom slov vystihnipodstatu teoretickych zakladov
projektu ako aj navrhovanych rieSeni. Tato schopasprejavila aj v stiinych ale vémi
hutnych analyzach jednotlivych akciovych titulov.

Za maly nedostatok povazujem absenciu porovnanimojéivych druhov finatinych
investicii podla casového Padiska, ktora sa prejavila aj v praktickejsti, kde investor nema
stanovenu akceptovdtel dobu viazania prostriedkov a autorka ju z anafiymy nenavrhla.

Celkovy dojem z prace bol péidrknuty pozitivnym vyvojom vSetkych vybranych tdu
a impozantného vysledku dosiahnutého za tak kidbkiebie.

Vysokoprofesionalna praca podandmezrozumiténym sposobom aj pre laika (vé&snosti
vel'mi vzacna kombinécia aj medzi profesionalmi).

Otazky:

AKkU investenu stratégiu by ste firme navrhli v pripade, Zenbgla definovany 6-megay
¢asovy horizont investicii?

Ako vplyva sezonnasprodukcie firmy na jej investnu stratégiu?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A

Ve Zling dne 14. k¥tna 2007

podpis oponenta DP
Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: | A - vyborre B - velmi dol¥e C - dolkre D - uspokojiw

E - dostatené | FX - nedostaténé | F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedostd@t® (FX neboF), bude praceifjata k obhajob, pii niz je nezbytna

Gcast vedouciho prace i oponenta.

Pokud student neobhdji praci:

- pii hodnoceni stupmm FX, doporéuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pii hodnoceni stupmm F, dopor@uje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu pra@e n
now stanovené témiaditelem Ustavu.

- 0 celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhokloieise pro SZZ



Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledaijeilky:

Stupaé ECTS Slovni vyjahi Ciselné vyjateni

A vyborrg 1

B velmi dolie 1,50

C dobe 2

D uspokoji¥ 2,50

E dostatén¢ 3

FX nedostatne -

F nedostatan¢ -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéta znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajieho zamsieni na studijni obor, slozitost
feSené problematiky, nammost na teoreticke i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace a na zakdagdadani definovanych éilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢4sti prace

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informacnich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuZity v praktickésti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadoeée, vyuziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Gvahu narost
ziskavani informaci, ffistup studenta a jeho schopnost logickychédaw analyzy, jako
vychodisko praesicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické &asti prace(feSici¢ast)

Hodnoti se ¥cna urové feSeni problému, dosazeni stanovenych, cidvaznostesSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urové provazanosti teoretické
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a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni drovn é prace

Hodnoti se gramaticka uravezvolené formulace, celkova uraveyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Srrnice rektora UTB o0 jednotné formalni uUp&avvysokoSkolskych
kvalifikagnich praci a norm¢SN o Upra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhtdoliv kritéria stupém nedostatiné
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupn



