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ABSTRAKT

Bakalatskd prace se zabyva evaluaci vyuzivanych podpurnych opatfeni na stfednich
Skolach na Zlinsku. Teoreticka ¢ast se sklada ze dvou kapitol. Prvni z nich se vztahuje
k inkluzi v obecné rovin€, druhd kapitola pojednava o moznych podplrnych opatienich,
kterd maji byt ze zdkona vyuzivdna. Praktickd cast bakalafské prace je tvofena
kvantitativnim vyzkumem formou dotazniku. Tato ¢ast prace je zaméfena na evaluaci
soucasn¢ho stavu vyuzivani podptrnych inkluzivnich opatfeni na stiednich Skolach
na Zlinsku a porovnani vysledkt s Katalogem podpirnych opatieni. Piinos prace spoc¢iva
v odhaleni rezerv v napliiovani specidlnich vzdélavacich potfeb studenti pii edukaci
a nastinéni, ve kterych oblastech je tfeba zkvalitnit edukaci jedinci s potfebou podplrnych

opatieni, aby jejich edukace byla co mozné nejefektivnéjsi.

Kli¢ova slova: inkluze, podpirnd opatfeni, student/zdk se specidlnimi vzdélavacimi

potifebami, edukace, evaluace

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with an evaluation of used support measures at secondary
schools in the Zlin region. The theoretical part consists of two chapters. The first chapter is
related to inclusion in general, the second chapter deals with possible support measures
which have to be used by the law. The practical part of this bachelor thesis is based on
quantitative research in the form of a questionnaire. This part of the work focuses on the
evaluation of the current state of the use of supportive inclusive measures at secondary
schools in the Zlin region and on the comparison of the results with the Catalog of Support
Measures. The benefit of this work lies in the discovery of reserves in fulfilling the special
educational needs of students in education and outline in which areas is necessary to
improve the education of individuals with the need of support measures so that their

education is as effective as possible.

Keywords: inclusion, support measures, student/pupil with special educational needs,

education, evaluation
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UvVOD

S rozvojem  specidlnépedagogickych paradigmat a zmén v legislativé, dochazi
k uptednostiiovani trendu inkluze na vSech stupnich vzdélavani. To vSe vede ke zménam

v pedagogické praxi.

Evaluace implementace podptrnych inkluzivnich opatfeni na sttednich Skolach na Zlinsku
se v soucasné dob¢ jevi jako aktudlni téma, jelikoz v letoSnim Skolnim roce, tj. 2016/2017,
plati nova legislativa. Ta pfinesla fadu zmén do vySe uvedené pedagogické praxe,

a tak je tfeba tuto oblast zmapovat a nastinit jeji podminky.

Pfinos této prace spociva v evaluaci soucasné pedagogické reality, mysleno ve smyslu
podminek edukace, se kterymi se aktéti vzdelavani setkdvaji. Tento vyzkum je dualezity
pro poukdzani na rezervy v napliiovani specialnich vzdélavacich potieb studentd,
a tak nedostatecné pfipravenosti Ceskych stiednich Skol v poskytovani inkluzivniho

vzdélavani v pln¢ mife v navaznosti na legislativni zmény platné od 1.9.2016.

Teoreticka cast bakalarské prace se zaméfuje na podstatu inkluze u jedincl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Neni opomenuto vymezeni rozdilu mezi inkluzi a integraci,
jelikoz je chapani téchto pojmli problematické. Integrace je zde pojimana
jako jiZ ne prioritni paradigma ve vzdelavani. V soucasné dob¢ je prioritou inkluze. Takeé
jsou zde objasnény pojmy, které se vztahuji k problematice inkluze jedinct se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami. Jsou zde nastinéna uskali 1 pozitiva této problematiky.

V empirické Casti této prace je realizovan kvantitativni vyzkum formou dotazniku.
Hlavnim cilem bakalafské prace je prostiednictvim evaluace zjistit soucasny stav
vyuzivani podplirnych inkluzivnich opatfeni na stfednich Skolach na Zlinsku. Dal§im cilem
vyzkumu je porovnani vyuzivanych podplrnych inkluzivnich opatieni s Katalogem
podplrnych opatfeni. Dtlezité je zjisténi, v jaké mife se skute¢nost na stfednich Skolach
na Zlinsku podobéd myslence aplikace podpiirnych opatfeni ze strany ministerstva Skolstvi,

mladeze a t€lovychovy.
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I. TEORETICKA CAST
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1 INKLUZIVNI VZDELAVANI

V soucasné dob¢ je tieba se zabyvat inkluzivnim vzdélavanim, jelikoz se jedna o aktualni
problematiku.

Ve vzdélavani na vSech urovnich napfic celym svétem by méla byt rozmanitost
ve vzdélavani to prioritni, k ¢emuz by se mélo sméfovat. Kazdy jedinec by mél mit
moznost na vzdélani, bez toho, aby byl vyc¢lenén z hlavniho vzdélavaciho proudu. Ovsem

tato skutecnost s sebou nese 1 ur¢it¢ mozné problémy, které jsou popsany nize.

V bakalarské praci je uvadén jedinec se specialnimi vzdélavacimi potfebami nebo jedinec
s potiebou podpurnych opatieni jako jeden z aktérii inkluzivniho vzdélavan. Zamérné
jsou pouzita tato oznaceni, jelikoz inkluze nezahrnuje pouze jedince s postizenim,

ale 1 socialn¢ znevyhodnéné jedince.

Na zacatek je tieba oziejmit specidlnépedagogické souvislosti inkluzivniho vzdélavani.
Postoj spolecnosti k jedinctim s postizenim se v pribéhu déjin lidstva vyvijel — od fyzické
likvidace pies razné formy represivniho pfistupu az k dneSnim ptistupim, tedy
inkluzivnim. V antickych smérech nebyl prostor pro vychovu jedincti s postizenim.
Pievazoval odmitavy a represivni piistup. Zidovsko-kiestanska kultura se vyznaGovala
vztahem k Bohu, v niZ mélo v ramci vychovy, dojit ke splynuti s Bohem. V tomto obdobi
je registrovan akceptujici ptistup k jedinciim s postizenim. Kfest'anstvi z dneSniho pohledu
pfineslo wurcit¢ formy socidlnich programt, v nichZ jedinci s postizenim maji Sanci
na piijatelnou existenci. Pfelom stfedov€ku a novoveéku pfinesl ztratu univerzality
ve vychové a vzdelavani. Objevily se nové formy péce o postizené. Novovek
jiz institucionalizoval péci o postizené, ackoliv péfe méla segregacni i1 socializacni
charakter. Otazka akceptace postizenych zlistala historicky diskutabilni. VétSina
souCasnych sociologi a filozofii se shoduje na tom, ze obdobi od 70. let 20. stoleti
se oznacuje jako postmoderni spoleCnost, jejiz jeden evropsky i celosvétovy trend
je integracni proces, ktery bezesporu zasahuje i do edukace. Postmoderna je typicka
pluralitou koncepci svéta, coz se odrazi v ramci edukace ve vztahu k osobam s postizenim.
Vychova a vzdélavani v obdobi postmoderny ve vyspélych evropskych zemich probihala
ve vysoce organizovaném a dobfe vybaveném Skolstvi. OvSem ztracel se zde Clovék
hledajici smysl Zivota, hledajici sdm sebe a hledajici adekvatni socialni vztahy. Kulminace
trendu segregace a separace v polovin¢ 20. stoleti zptisobila potiebu trendu integrace. Stale

se jednalo o dudlni systém, v némzZ existovala paralelné integrovana a segregovana
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edukace. Koncem 90. let 20. stoleti se ve specidlni pedagogice objevil pojem inkluze
a v souvislosti s timto terminem i pojem inkluzivni pedagogika (Kaleja, 2014, s. 8-9).
Mor Barak (2005, s. 145-148) spatfuje ve svétu globalni inkluzivni pracovisté, ve kterém

by idedlné mély vSechny kouty svéta vyuzivat inkluzi nejenom ve vzdélavani.

Jak jiz bylo vySe nastinéno, inkluze nebyla a neni vzdy ten jediny mozny pfistup
ve vychové a ve vzdélavani. Scholz (2007, s. 30) vychazel zejména z praci Hinza

a Sandera a vymezil pét moznych ptistupt k edukaci studentii s postizenim:

1. Exkluze — studenti jsou vylouceni z edukacniho procesu.

2. Segregace — edukacni systém je slozen ze dvou subsystémil: soustavy tzv. béznych
Skol a skol specidlnich. Studenti jsou do téchto Skol déleni podle vymezenych
kritérii. Jsou z majoritni spolecnosti vylou€eni.

3. Integrace — naddle vedle sebe existuji rozdilné podskupiny, ale studenti
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami mohou s urcitou podporou navstévovat
bézné Skoly. Jedna se o dudlni systém, ve kterém funguje segregovana i integrativni
edukace. V ptipadech, kdy je integrace neuspéSna, je mozné, aby se student vratil
do specialniho zatizeni.

4. Inkluze — idea integrace rozvinuta o novou kvalitu. Stézejni je diverzita —
rozmanitost ve vzdélavani. Neni nutné dosdhnout u vsSech studentd stejného cile.
Zbytky starého Skolniho systému a jeho segregujici instance postupné zanikaji.

5. Riiznorodost je normalni — inkluze se stavd samoziejmosti. Jedna se o dovrSeni

procesu inkluze (Lechta, 2016, s. 30).

SouCasnd koncepce inkluzivniho vzd€lavani vede ktomu, Ze vyriistda generace
emancipovanych jedincii s postizenim, ktefi jsou vzdélavani v ramci bézného Skolstvi
spolu se svymi intaktnimi vrstevniky. Je velmi dilezité, aby jedinci se specidlnimu
vzdélavacimi potiebami méli zachovanou navaznost vzdélavaciho procesu a stalého
kontaktu s vrstevniky a okolnim svétem. Dlvodem je, aby u nich nedochéazelo
k socidlnimu vylouceni a zpomaleni dal$iho vyvoje. Trh prace zahrnuje soubor pracovnich
nabidek, které vyzaduji urcité pracovni kompetence jedince, ktery na tento trh vstupuje
(Klenkova, Vitkova et al., 2011, s. 39-40). Klicové kompetence jsou specificky soubor
védomosti, dovednosti, postojli, schopnosti a hodnot, které jsou diilezité pro osobni rozvoj
a uplatnéni kazdého ¢lena spoleénosti (CESKO, 2007). Cim vét§im souborem
pozadovanych kompetenci jedinec disponuje, tim vétsi Sanci méd na trhu prace uspét.

Proces osvojovani téchto kompetenci je proces dlouhodoby a slozity. Pocatky tohoto
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procesu sahaji do predskolniho vzdélavani, pokracuji v zdkladnim, stfednim
1 vysokoskolskym vzdélavanim a dotvaii se v dalSim pribéhu zZivota. Soubor kompetenci
jedince predstavuje jeho zéklad pro celozivotni uceni, vstup do Zivota i do pracovniho
procesu. Tyto kompetence se v prubéhu Zivota neustéle rozvijeji (Klenkova, Vitkova et al.,

2011, s. 39-40).

V systému inkluzivniho vzdélavani by se mély integrovat pedagogicko-psychologické,
specidlné pedagogické, sociologické a jiné aspekty problematiky vzdélavani osob
s ur¢itym stupném postizeni a socidlniho znevyhodnéni. Tato interdisciplinarita by méla
vypovidat o jasné orientaci pedagoga, popiipadé specidlniho pedagoga v tom, jaké
edukaéni pfistupy a strategie volit, dale také jakym zplsobem realizovat zohlednéni
specialnich vzdélavacich potieb, jaka je charakteristika konkrétniho postizeni a jeho
stupn€, co vSe udélat a jakym zpiisobem, aby se pamatovalo na maximdalni rozvoj

osobnosti jedince (Kaleja, 2014, s. 191).

1.1 Inkluze versus integrace

Jiz zpocatku je tieba objasnit dva pojmy, jelikoZ jsou v souvislosti s jedinci se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami hojné pouzivané, le¢ ne zcela obsahové srozumitelné. Jedna
se pojmy integrace a inkluze. Integrace je podle Slowika (2007, s. 31-32) nejvyssi stupen
socializace ¢loveka. Prakticky jde o opak segregace. Integracni piistup spociva v zajiSténi
specialnich prostfedkil, péce 1 podpory pro osoby s postiZzenim, aby mohli byt tito jedinci
zapojeni do Cinnosti v béZném zivoté spolecnosti. Oproti tomu inkluze je proces, ve kterém
se lidé s postizenim mohou v plné mife Gcastnit vSech aktivit spole¢nosti stejné jako lidé
bez postizeni. Pokud je to mozné, nejsou pii tom vyuzivany zadné specialni postupy
a prostfedky. Pouze v situacich, kdy je to nezbytn¢€ nutné, nastupuje adekvatni podpora

a pomoc.

Podle Kaleji (2014, s. 14-17) se v ptipad¢ inkluze jednd o minimalizaci vSech moznych
prekazek ve vzdélavani vSech studentl. Inkluze zapocina piipuSténim odliSnosti mezi
jednotlivymi studenty, které se v ramci edukace respektuji. Smyslem inkluzivni Skoly
je zbourat socialni bariéry a ve spolecném integrujicim vychovném prostiedi dopiat vSem
studentim takové vzdé€lani, které bude napliiovat jejich individudlni potfeby. Inkluzivni
postoj stavi na presvédceni, Ze vSichni lidé jsou si rovni v dlstojnosti a pravech a byt

odli$ny je normalni.
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V literatufe lze nalézt troji pojeti pojmt integrace a inkluze:

1. Integrace a inkluze jsou povazovany za pojmy vesmgs totozné.

2. Inkluze je vylepSenim integrace.

3. Inkluze je zcela odlisny piistup, ktery ptredpoklada zarazeni vSech déti, zaka
a studentti do bézné skoly. Tato Skola ma pro to pfipraveny podminky. Nerozd¢luje
jedince na ty se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami a ty bez nich. Pracuje
se samoziejmosti heterogenniho kolektivu, a kazdy jedinec se stdva objektem

individualizovaného piistupu (Tannenbergerova, Krahulova a kolektiv, 2010, s. 8).

Kroupova a kol. (2016, s. 28) uvadi, ze integrace vychazi z anglického slova integration
a latinského slova integrare, coz znamena scelovat. Tento pojem tedy znaci ,,uceleni,
sjednoceni nebo spojeni v celek. Vyjadiuje koncepci specidlni edukace jako organizac¢ni
sloZky vSeobecné edukace v tom smyslu, ze vychova a vzdélavani jedinct se specidlnimi
edukaénimi potfebami se ma realizovat v béznych vychovnych a vzdélavacich institucich,
nikoli oddélené.” Podle ptivodni, jiz neplatného dokumentu, a to vyhlasky 73/2005 Sb.,
o vzdélavani déti, zaka a studentll se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zaka
a studentl mimotddné nadanych, by se méli tito jedinci vzdélavat formou individudlni
integrace, formou skupinové integrace, ve Skole samostatn¢ ziizené¢ pro zaky
se zdravotnim postizenim nebo kombinaci vyse uvedenych forem (CESKO, 2005).

V sirSim kontextu se jednd o proces souvisejici se zaclenovanim jedinct se specialnimi

edukacnimi potfebami do majoritni spolecnosti.

Inkluze dle stejného autora (2016, s. 28) vychazi z anglického slova inclusion a na rozdil
od integrace oznacuje ,,proces, ktery se zaméfuje a reaguje na riznorodost potieb vsech
jedinct prostiednictvim zvyseni jejich participace na uceni, kulturach a spolecenstvich
a sniZeni jejich vylouceni v oblasti edukace.“ Tento proces zahrnuje zmény a Upravy
obsahu, struktur a strategii, pfistupi, které vychazi z jednotné vize, Ze spole¢na vychova
a vzdelavani vSech jedinct bez rozdili je povinnosti a zodpovédnosti celého vzdélavaciho

systému.

Podle Kaleji (2014, s. 14) stavi inkluze ve vzd€lavani na téchto piedpokladech

a procesech:
- VSichni studenti a pracovnici Skoly jsou uplné stejné diileziti.
- ZvySujici tendence miry zapojeni studentd, a tudiz snizujici tendence miry

vyc€lenéni do Skolni kultury, vzdélavaciho procesu a komunity.
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Zména Skolni politiky, kultury i praxe tak, aby byla zohlednéna rGznorodost
studenttl.

Vyuzivani zkuSenosti z konkrétnich ptipadi prekonavani piekazek v piistupu
a zapojeni v takové mifte, aby ze zmén mohli Cerpat i1 ostatni studenti.

Odstranéni ptekazek vuceni a zapojeni vSech studentli, tudiz student
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami i intaktnich studentt.

Uznani prava studenti na vzdélavani v misté, kde ziji. Vniméni rozdila
mezi jednotlivymi studenty jako inspiraci pro podporu uceni, nikoliv jako problém,
ktery je nutno fesit.

Zkvalithovani Skol pro potieby student a uciteli.

Vyzdvihovani ulohy Skoly pfi budovéani spoleCenstvi a rozvoji hodnot, nejen
pfi zvySovani studentskych vykoni.

Respektovani ideje, ze inkluze ve vzdélavani je jednim z aspekti inkluze
ve spolecnosti.

Podpora vztahi mezi Skolami a okolni komunitou, které by mohly byt vzajemné

prospésne.

Jak uvadi Lechta (2016, s. 36-38) jsou rozdily mezi integraci a inkluzi jasn¢ definovany.

Vyznamni odbornici v zahranici 1 u nds ve svych pracich tyto rozdily explicitné vymezili.

Byl to napt. Mittler ve Velké Britanii, Speck a Leonhardt v Némecku, Biewer v Rakousku,

Zaszkaliczky v Mad’arsku. A u nés napf. Lechta nebo Horiidkova.

TéZe autor (2016, s. 36-38) dale shrnuje hlavni rozdily mezi inkluzi a integraci, které

spocivaji v nasledujicim:

1.

2.

Do konceptu inkluzivni edukace je tfeba fadit mnohem $§irSi populaci, nez jsou
pouze Zaci s postizenim, na které je predevsim zacilen koncept integrace. Skoly
by ve smyslu inkluze mély pfijimat vSechny déti, bez ohledu na intelektudlni,
fyzické, emociondlni, socialni, jazykové ¢i jiné piedpoklady a podminky. Tudiz
se jedna 1 o jedince nadané, z odlehlych oblasti, zkocujicich populaci,
z lingvistickych, kulturnich i etnickych minorit, jedince ze znevyhodnénych
nebo marginalizovanych oblastni nebo skupin, a také déti ulice. V rdmci inkluze
se jedna o jedince, u kterych existuje ohrozeni vzniku postizeni nebo naruseni,
pfipadné chronické onemocnéni.

Dalsi rozdil tkvi v tom, Ze integrace akceptuje dudlni systém vzdélavani jedinct

s postizenim (specialni i bézné skoly), ale v ramci inkluze by méla byt kazda Skola
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pfipravena pfijmout vSechny déti, zdky ¢i studenty. Odtud prameni teze Skola
pro vsechny. Inkluzivni trend usiluje o postupné odstranéni dvou paralelnich
systémtl a chce vytvofit pouze jediny. Pii zaclenéni ma Skola vytvofit podminky
pro edukaci vSech déti, zakl a studentli bez nejmensiho rozdilu.

3. Vramci popisu Smérnic UNESCO pro inkluzi byl uveden nasledujici rozdil:
koncept integrace byl asociovdn se specidlnimi potfebami jedincl s postizenim,
zatimco inkluze se asociuje se zminénou tezi Skola pro vSechny a poklada
rozmanitost za pfirozenou podminku vzdélavani, dokonce za jeji stézejni vyhodu.
Zména paradigmatu uréuje i zménu cile: od integrace k inkluzi. Zaci se v ramci
inkluzivniho vzdélavani ned€li na dvé skupiny (na ty se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami a ty, které je nemaji), ale jde o jednu heterogenni skupinu déti, zakh
¢1 studentdl, kteti maji riiznorodé individudlni potieby. Déle jen studentd.

4. Integrace zahrnuje pfipravu zakd na zaclenéni do béznych skol, kdy se zak musi
ptizpusobit Skole a neptedpoklada se, ze by se skola sama musela zménit. Naopak
inkluze implikujme reformu Skolstvi, pii které se edukaéni systém ptizplsobi vSem

studentim (Mittler, 2000 cit. podle Lechta, 2016, s. 38).

Inkluzivni vzdélavani se nejen u nds rozviji na zaklade vysledk empirickych studii, které
prokazuji jeho efektivitu, tak také na zaklad€¢ spoleCenské zakazky, kterd vychazi
z humanistickych ideji a spolecenskych hodnot. Dale také diky tlaku samotnych osob
se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a skupin, které se zamé&fuji na prosazovani lidskych
a obcanskych prav té€chto jedinci a jejich plnohodnotné zaclenéni do spolecnosti.

(Slepickova, Pancocha et al., 2013, s. 10).

Podle Lechty (2016, s. 38) lze shrnout momentélni situaci u néas jako etapu na cesté

od integrace k inkluzi, které je tfeba dosahnout a tento cil neni nedosazitelny.

1.2 Uskali i pozitiva inkluzivniho vzdélavani

V souvislosti s inkluzivnim trendem se do povédomi spolecnosti dostava chapani postizeni
ne jako urcitého znevyhodnéni, ale jinakosti. Jedinec s postizenim mulize byt stejné jako
kazdy jiny obohacenim pro dalSiho ¢lovéka, skupinu, dokonce i celou spolecnost. Trend
inkluze se v soucasné dob¢ projevuje i1 v legislativé v evropském kontextu, coz otevira
lidem s postizenim podminky pro inkluzi. Jsou tak napliovany ideje kiestanstvi

a humanismu. Déale v této souvislosti lze spatfovat postoje spolecnosti vici jedincim
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s postizenim, kdy spolecnost do urcité miry toleruje osoby s postizenim v prostiedi,
ve kterém zije majoritni komunita, ale pfevazn¢ se jednd o urCitou formu integrace.
Bohuzel ale ¢asto dochézi k tzv. skryté diskriminaci. Inkluzivni Skola v idealnim ptipadé
vytvaii pfirozené a vstficné prostiedi pro kazdého. Postupné od utlého véku budované
vazby mezi jedinci s potfebou podplrnych opatfeni a jedinci intaktnimi, podporuje jejich
vzajemné dobré souziti i v dospé€losti, coz je pozitivni vysledek inkluze (Kaleja, 2014,

5. 9-14).

Odpovédnost za vysledky inkluze lezi na celé tfid€, respektive Skole, ktera ma piipravit
podminky pro vhodnou inkluzi. Inkluzivni tfida se vyviji 1épe tam, kde bere skola ohled
na zékladni lidské potieby vSech studentti (Lang, Berberichova, 1998, s. 36). Kazdy,
kdo na Skole pusobi, tj. zaméstnanci Skoly a studenti, by méli byt seznameni

s problematikou integrace a inkluze (Kaleja, 2014, s. 15).

Podle teorie amerického psychologa Abrahama Maslowa vytvareji lidské potieby
pétistupiiovou pyramidu, pti¢emz kazdé patro je vyhrazeno jedné oblasti potieb. Jestlize
nedochdzi k naplnéni potfeb umisténych ve spodnim patie, nemtize dochazet k uspokojeni
potieb vyssich. Jestlize nejsou u studenta neplnény potieby z prvnich pater, nemtiZe se citit
ve fyzické a psychické pohodé€, neciti nalezitost k ostatnim, nezaziva pocity uznani
a uz vibec u néj nenastava seberealizace. (Svobodova a kol., 2010, s. 71) Muze se to dit
u jedinct se specialnimi vzdélavacimi potfebami, ale i u jejich intaktnich spoluzakt, ktefi
napf. vramci potireby uznani, kde se jeji naplnéni vyznacuje uctou k druhému ¢loveku
1 k sobé samému, nedochazi k naplnéni uvedené potfeby. Abychom mohli nékoho uznat,

musime ho pfedevSim poznat a predsudky ci stereotypy by toho mohly byt zdbranou.

Stereotypizace je subjektivni negativni jev v oblasti socidlni percepce. Stereotypy
jsou formy iracionalné zalozeného posuzovani jedinct nebo celych skupin, které vyjadiuji
podhodnocovani vnimanych jedinct pod urcitd jiz hotova a tradi¢ni schémata (Kohoutek,

1998, . 14).

Skolsky zékon, pied uvedenim v platnost zakona &. 82/2015 Sb., umoziioval Fediteli
konkrétni Skoly rozhodnout, zda jeho Skola splituje podminky dilezité pro vzdélavani

studentli s postizenim, nyni tomu jiz tak neni. Diivodem je pojeti inkluze — vyz vyse.

Pro diivéjsi rozhodovani Reditel mohl vyuZit napf. analyzu SWOT, kterA mu mohla

pomoci v rozhodovani, zda se na dané Skole bude vzdélavat student se specidlnimi
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vzdélavacimi potfebami. Nyni je situace na Skolach jina, aktualizace Skolského zdkona

uptednostiuje vzdélavani v béznych skolach.

Nazev techniky analyzy SWOT vznikl na zakladé prvnich pismen anglickych néazva

v analyze sledovanych oblasti, mezi které patfi:

- Silné stranky skoly (pfednsoti) — Strenghts.
- Slabé stranky skoly (nedostatky) — Weaknesses.
- Prilezitosti v okolnim prostifedi — Opportunities.

- Hrozby v okolnim prostfedi — Treats.

Princip této techniky spociva v tom, ze posuzovatel vnima vysledny stav interni analyzy
Skoly v souvislosti s vyslednym stavem externi analyzy Skoly. Jedna se o metodu, pomoci
niz je mozné identifikovat silné a slabé stranky, pfilezitosti a hrozby spojené

se vzdelavanim jedinci se specialnimi vzdélavacimi potiebami (Prasilova, 2006, s. 77-78).
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2 PODPURNA OPATRENI

Student s potfebou podptlirnych opatfeni v bézné stfedni Skole potiebuje pii svém studiu
adekvatni legislativni oporu, kterou piinasi predevsim Skolsky zakon ve znéni zakona
82/2015 Sb. a vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi
potiecbami a zakli nadanych, jenz nahrazuje od 1.9.2016 vyhlasku 73/2005 Sb.,
o vzdélavani déti, zaka a studentll se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zaka
a studentl mimotfadné¢ nadanych. Zmény se tykaji 1 ostatnich zakoni, vyhlasek,

provadécich predpist, které se tykaji Skolské legislativy.

2.1 Podpora vzdélavani studenti se specialnimi vzdélavacimi potiebami

z pohledu legislativy

Legislativni zmény s sebou pfinesly fadu zmén v oblasti vzdélavani studenti
se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami. Legislativa pouzivd pro oznaceni jedinci pojem

zak, pro ucely této prace je pouzivan pojem student.

Studentem se specialnimi vzdélavacimi potiebami je podle $kolského zikona (CESKO,
2015) rozumi osoba, kterd k naplnéni svych vzdélavacich moznosti ¢i k uplatnéni
nebo uZivani svych prav na rovnopravném zékladé s ostatnimi potiebuje nezbytné upravy
ve vzdélavani a Skolskych sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostiedi
nebo jinym Zivotnim podminkam studenta. VSichni tito studenti maji pravo na bezplatné

poskytovani podpiirnych opatieni skolou a skolskym zatizenim.
Podpiirna opatieni podle toho zakona spocivaji v nasledujicim:

1. Poradenska pomoc Skoly a Skolského poradenského zatizeni.

2. ijrava organizace, hodnoceni, obsahu, metod a forem vzdélavani a Skolskych
sluzeb. Déle =zabezpeceni vyuky predméti specidlné pedagogické péce
a prodlouzeni délky stfedniho nebo vyssiho odborného vzdélavani az o dva roky.

3. Uprava podminek piijimani ke vzd&lavani, a také ukondovani studia.

4. Vyuziti kompenza¢nich pomiicek, specidlnich ucebnic a ucebnich pomiicek,
vyuzivani alternativni a augmentativni systémi komunikace tak, aby bylo zajisténo
vzdélavani v komunikacnim systému, ktery odpovidd potiebam studenta.
Alternativni a augmentativni komunikace dle Kroupové (2016, s. 101) vychazi
z anglickych termint alternative and augmentative communication, piicemz

se jedna o oblast klinické praxe, kterd se pokousi kompenzovat (po urcitou dobu
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nebo trvale) projevy poruchy a postizeni u osob se zavaznymi expresivnimi
komunika¢nimi poruchami, tj. se zdvaznym postizenim fteci, jazyka a psani.
Podstata augmentativniho systému komunikace je podpora jiz existujici,
ale pro bézné dorozumivani nedostatecné komunika¢ni schopnosti.

5. Uprava odekavanych vystupt vzdélavani v mezich stanovenych ramcovymi
vzdelavacimi programy a akreditovanymi vzdélavacimi programy.

6. Vzdélavani podle individuédlniho vzdé€lavaciho planu, déle jen IVP.

7. Vyuziti asistenta pedagoga.

8. Vyuziti dalsSiho pedagogického pracovnika, tltumocnika ¢eského znakového jazyka,
prepisovatele pro neslysici nebo moznosti pisobeni osob poskytujicich studentovi
po dobu jeho pobytu ve Skole ¢i Skolském zatfizeni podporu podle zvlastnich
pravnich piedpist.

9. Poskytovani vzdélavani nebo  Skolskych sluzeb v prostorach technicky

nebo stavebné upravenych.

Vyse uvedend podplrna opatieni (bod 1 — 9) se podle vySe zminéného zdkona ¢leni do péti
stupiii podle pedagogické, organiza¢ni a finan¢ni naroc¢nosti. Konkrétni druh podptrného
opatieni je mozné poskytovat pouze v jednom stupni. Jejich pouziti a financni naro¢nost
uvadi ptiloha vyhlasky 27/2016 Sb., kterd provadi §16 az 19 Skolského zakona. Podptirna

opatteni prvniho stupné nepodléhaji normativni finan¢ni naro¢nosti.

Podptirna opatteni prvniho stupné uplatituje Skola nebo Skolské zatizeni i bez doporuceni
Skolského poradenského zafizeni, ale je nutny pisemny informovany souhlas zletilého
studenta ¢1 zdkonného zastupce. Tato opatfeni predstavuji minimélni Upravu metod,
organizace i1 hodnoceni vzd€lavani. Jsou poskytovana studentovi, u kterého se projevuje
potieba uprav ve vzdélavani nebo Skolskych sluzbach i1 v zapojeni do kolektivu.
Pied zahajenim poskytovanim podplrnych opatieni prvniho stupné zpracuje Skola plan
pedagogické podpory, ktery zahrnuje popis obtizi a specialnich vzdélavacich potieb
studenta, cile podpory, metody, organizaci a vyhodnoceni naplnéni planu. Vzor tohoto
planu je pfilohou vyhlasky €. 27/2016 Sb. Nejpozde€ji do tii mesicti Skola vyhodnoti,
zda poskytovand podplirna opatieni jsou dostacujici k napliiovani stanovenych cilil
nebo nikoliv. Pokud tomu tak neni, Skola doporuci vyuziti pomoci Skolského poradenského
zatizeni. Do doby zahgjeni poskytovani podplirnych opatieni druhého az patého stupné
na zakladé doporuceni Skolského poradenského zatizeni, Skola nadale poskytuje podplirna

opatfeni prvniho stupné.
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Studenti mohou byt ohroZeni napf. témito problémy, a proto byt zatazeni do prvniho
podpirného stupné: negativni vztahy v kolektivu, nepfiznivé socialni situace v roding,
nezadouci poruchy chovani, lehké naruseni komunikacnich schopnosti (CESKO, 2015

a CESKO, 2016).

Podplirnd opatieni druhého az patého stupné je mozné uplatnit pouze na zdkladé
doporuceni Skolského poradenského zafizeni — pedagogickopsychologické poradny
nebo specialné pedagogického centra, kterému piedchazi pisemny informovany souhlas
zletilého studenta nebo zakonného zastupce. Ve spolupraci se Skolskym poradenskym
zafizenim vypracovava Skola IVP, ktery prubézné¢ vyhodnocuje i se zdkonnymi zastupci

nebo zletilym zékem.

U studentl s pfiznanym druhym podpirnym stupném se lze setkat s témito selhanimi:
oslabeni kognitivniho vykonu, oslabeni sluchovych a zrakovych funkci, onemocnéni

véetné psychického, které nemda zéavaznéj$i dopady do vzdélavani, oslabeni

dorozumivacich dovednosti a nedostate¢na znalost vyucujiciho jazyka.

Studenti s pfiznanym tfetim stupném podpory selhdvaji z divodu lehkého mentalniho
postizeni, zrakového Ci sluchového postizeni, narusené komunikacni schopnosti, télesného
jazyka, ohrozeni syndromem CAN. Jedna se o syndrom tyran¢ho, zneuZzivaného
a zanedbavaného ditéte, vychazejici z anglick¢ého nazvu Child Abuse and Neglecgt
(HanuSova, 2006, s. 6). Dunovsky, Dytrich a Matgjcek (1995, s. 24) uvadi, ze za tyrané,
zneuzivané a zanedbavané dit¢ se povazuje jakékoli nendhodné a védomé jednani rodice,
vychovatele ¢1 jiné osoby vici jedinci, které je v dané spoleCnosti nepfijatelné nebo
odmitané, a poSkozuje duSevni, télesny 1 spoleCensky stav a vyvoj ditéte. V nejhorSim

ptipadé¢ zptsobuje jeho smrt.

Pii ¢tvrtém stupni podpory selhavaji studenti pfedevSim z divodu stfedné tézkého
¢1 mentalniho postizeni, téZkého sluchového nebo zrakového onemocnéni, poruchy
autistického spektra, neschopnosti komunikovat prostfednictvim mluveného nebo psané¢ho

slova.

Paty stupen podpory byva pfiznan jedincim s hlubokym mentidlnim postizenim
a pii kombinaci t&zkého zdravotniho postizeni (CESKO, 2015 a CESKO, 2016).

Vyse uvedena legislativa dale udava, ze nejdiive se musi vycCerpat vSechna moZzna

podpiirnd opatieni. A az v ptipadé, kdy to neni mozné, jelikoz se u studenti vyskytla
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zavazna postiZzeni a nelze uplatiiovat jeho vzd€lavaci moznosti a prava, lze ztizovat Skoly
nebo ve skolach tfidy, oddéleni a studijni skupiny. Studenti jsou zde zafazovani na zaklade
doporuceni Skolského poradenského zatizeni. Pocty studentli v béznych stfednich Skolach
nejsou snizovany.

Legislativa se také vztahuje na vzdélavani déti nadanych a mimofadné nadanych.
Za nadaného zaka se podle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. povazuje piedevSim student,
ktery pii adekvatni podpoie vykazuje ve srovnani s vrstevniky vysokou uroven v jedné
nebo vice oblastech rozumovych schopnosti, v manualnich, pohybovych, uméleckych
¢i socialnich dovednostech. Za mimotadné nadaného je podle této vyhlasky povazovan ten,
jehoz rozlozeni schopnosti dosahuje mimofadné uUrovné pii vysoké tvofivosti v celém
okruhu ¢innosti, nebo také v jednotlivych oblastech rozumovych schopnosti, v manudlnich,

pohybovych, umeéleckych ¢i socidlnich dovednostech.

Diagnostice mimotfadného nadani se vénuje Skolské poradenské zatizeni ve spolupraci

se Skolou, kde se student vzdélava.

Pro nadané mohou byt feditelem Skoly zfizeny skupiny, ve kterych se vzdélavaji studenti
stejnych nebo riznych ro¢niki Skoly v nékterych predmétech. Legislativa také umoziuje
rozsifit obsah vzdé€lavani nad rdmec stanoveny pfisluSnym vzdélavacim programem,
umoznit ucast ve vyuce ve vySsich ro€nicich, ptefazeni do vyssiho rocniku nebo se studenti
mohou soucasné¢ vzdélavat formou stdZi v jiné Skole stejného nebo jiného druhu.

Jako zavazny dokument pro zajisténi vzdélavacich potfeb mimotadné€ nadaného Zdka mlze

byt IVP (CESKO, 2016).

2.2 Podpora vzdélavani studenti se specialnimi vzdélavacimi potiebami

z pohledu Katalogu podptirnych opatreni

Obecna cast Katalogu podpurnych opatieni je uréen studentim s potfebou podpory
ve vzdelavani z dlivodu zdravotniho nebo socidlniho znevyhodnéni. Tato ¢ast Katalogu
podplrnych opatieni zahrnuje charakteristiky promény Skoly v uplynulém obdobi, vyvoj
v oblasti strategického fizeni Skolstvi po zavedeni ramcovych vzdélavacich programii,
vyvoj legislativy, Skolské poradenské sluzby, financovani vzdé€lavacich potieb, etické
aspekty poskytovani podplrnych opatieni a dal$i oblasti vztahujici se k soucasné situaci

ve vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potrebami.
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Z obecné casti Katalogu podpirnych opatieni vychazeji dil¢i ¢asti, které jsou zamétfena

na jednotlivé typy postiZzeni. Mezi tato postizeni patii:

- mentalni postiZzeni nebo oslabeni kognitivniho vykonu,

- zrakové postiZzeni a oslabeni zrakového vniméni,

- sluchové postizeni a oslabeni sluchového vykonu,

- porucha autistického spektra nebo vybranych psychickych onemocnéni,
mezi které patii poruchy aktivity a pozornosti, uzkostné poruchy, tikové poruchy
a tourettv syndrom, deprese a bipolarni porucha, poruchy piijmu potravy,
schizofrenie a psychotické poruchy,

- narusend komunikaéni schopnost,

- télesné postizeni nebo zavazné onemocnéni,

- socialni znevyhodnéni.

Kazda tato dil¢i ¢ast zahrnuje nasledujici kapitoly, jez jsou specifikovany dle konkrétniho

typu postizeni. Mezi dil¢i ¢asti jsou zahrnuty nasledujici:

- vymezeni pojmu vztahujici se k danému postizeni,

- dopad postizeni na oblast vzdélavani jedince,

- pedagogicka diagnostika,

- karty podptrnych opatieni, které obsahuji stejné body jako obecnéd cast Katalogu
podptrnych opatfeni (Michalik, Baslerova, Felcmanova a kol., 2015, s. 220-221),
ackoliv dopodrobna popsané a obohacené 1 o ptiklady z praxe. Lze zde také nalézt
moznosti, s jakymi projevy se u studenta lze setkat, v ¢em spocivaji podplrna
opatfeni u konkrétnich projevi, na co klast diraz pti praci se studentem, jaka rizika
ohrozuji edukaci, varianty opatieni dle stupii podpory, metodické zdroje, odkazy
a odbornd literatura.

- Uzite¢né odkazy,

- slovnic¢ek odbornych pojm1,

- literatura, kterd byla v dokumentu pouZita.
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2.3 Evaluace jako hlavni nastroj mapovani souc¢asnych podminek

vzdélavani studentii se specidlnimi vzdélavacimi potfebami

Svétlik (1996, s. 349-352) uvadi, ze pojem evaluace Skoly souvisi s posouzenim celkové
kvality prace Skoly. Jednd se o vyhodnoceni urovné vsSech aktivit fizeni Skoly,
tj. planovani, fizeni, organizovani a kontrola, véetné kvality jejiho vysledného produktu —
vzdelavaciho programu. Jejim zédkladnim ucelem je ziskani podklada pro dalsSi manaZzerska
rozhodnuti. Evaluace dle tohoto autora (1996, s. 349-352) by méla spliiovat nasledujici

kritéria:

méla by byt systematickd, tzn., Ze by méla mit explicitné vymezenou oblast
zkoumani i jeji strukturu,

- musi byt provedena spravné metodicky.

- ma byt provadéna pravidelné.

- dilezité je jeji fizeni podle pfedem stanovenych kritérii.

- nasledné jeji vysledky by mély byt pouzitelné pro dalsi rozhodovani a dalsi

planovani v oblasti edukace.

V ramcovych vzdé¢lavacich programech je uvadéno, Ze evaluace je proces pribézného
vyhodnocovani procesu vzdélavani, predevs§im jeho podminek, a jeho vysledkd, ktery
je realizovan systematicky a pravidelné a jehoz vysledky jsou v praxi smysluplné
vyuzivany (CESKO, 2017, s. 47; CESKO, 2007, s. 96). Podle Svétlika (1996, s. 349-352 )
by cilem a vysledkem evaluace mélo byt ovéfovani, a pfedev§im zvySovani kvality Skoly

zjiSténim slabych mist v jejich aktivitach a jejich ndsledné odstranéni.
Proces evaluace Skoly mize probihat na dvou Grovnich, tj. trovni skoly a tirovni tfidy.

Taktéz ji mizeme d¢lit dle toho, kdo ji provadi. Hlavnim subjektem vnéjsiho hodnoceni
Skoly je Ceska $kolni inspekce. Mezi daldi jeji aktéry patii ziizovatel, ktery provadi
formalni hodnoceni Skoly. Neformalni provadi téZz Zaci, rodice, zaméstnanci stfedni Skoly

apod.

Vnitini hodnoceni Skoly neboli vnitini evaluace je v legislativé oznaCovana jako vlastni
hodnoceni $koly, v kurikularnich dokumentech jako autoevaluce. Jedna se o systematické
posuzovani a vyhodnocovani procesu vzdélavani a jeho vysledkd realizované ucastniky

vzdélavaciho procesu. Jeho vysledky slouzi jako zpétnd vazba pro zkvalitnéni Cinnosti
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Skoly. Autoevaluace poskytuje zpétnou vazbu o kvalit¢ a trovni dosazenych stanovenych

cila (Prasilova, 2006, s. 161-163; Svétlik, 1996, s. 349-352).
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II. PRAKTICKA CAST
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3 VYZKUMNE SETRENI

Prakticka cast se zabyva evaluaci soucCasného stavu implementace podptirnych
inkluzivnich opatfeni na stfednich Skolach. Tento vyzkum je dualezity pro poukazani
na rezervy v napliovani specidlnich potfeb studentli, a tak nedostatecné ptipravenosti

¢eskych stfednich skol v poskytovani inkluzivniho vzdélavani v plné mifte.

3.1 Vyzkumny cil

Hlavnim cilem vyzkumu je prostfednictvim evaluace zjistit soucasny stav vyuzivani
podpirnych inkluzivnich opatieni v jednotlivych oblastech Katalogu podptirnych opatfeni

na stfednich Skolach na Zlinsku.

DalSim cilem vyzkumu je rovnéz prostfednictvim evaluace porovnat, jednotliveé dil¢i ¢asti
Katalogu podptrnych opatfeni mezi sebou. Cilem tedy je zjistit, ktera dil¢i oblast je v praxi

sttednich $kol na Zlinsku nejvice a nejmén¢ aplikovana.

3.2 Diléi vyzkumné otazky

Dil¢i vyzkumné otazky navazuji na hlavni cil vyzkumu. VSechny vyzkumné otazky jsou

pro lepsi piehlednost uvedeny v plném znéni.
Pro naplnéni hlavniho vyzkumného cile byly stanoveny nasledujici vyzkumné otazky:

1. Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuzivana podplrna opatieni
v oblasti organizace vyuky?

2. Do jaké miry jsou ve skutecnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZzivdna podplirnd opatieni
v oblasti modifikace vyukovych metod a forem prace?

3. Do jaké miry jsou ve skutecnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZivdna podplirna opatieni
v oblasti intervence?

4. Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stiedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZivdna podplirna opatieni

v oblasti pomiicek?
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10.

11.

Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZzivdna podplrna opatieni
v oblasti upravy obsahu?

Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stiedoskolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZzivdna podplrna opatieni
v oblasti hodnoceni?

Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stiedoskolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stiednich Skoldch na Zlinsku vyuzivdna podplrna opatieni
v oblasti pripravy na vyuku?

Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skoldch na Zlinsku vyuzivdna podplrna opatieni
v oblasti podpory zdravotni a socialni?

Do jaké miry jsou ve skuteCnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuzivdna podplrna opatieni
v oblasti prace s tridnim kolektivem?

Do jaké miry jsou ve skutecnosti stfedoskolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuzivana podplrna opatieni
v oblasti upravy prostredi?

Do jaké miry jsou ve skutecnosti stfedoSkolskymi uciteli praktikujici v tomto
Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku vyuZivdna podplrna opatieni

v oblasti implementace podpiirnych opatieni?

Pro naplnéni dal§iho vyzkumného cile byly stanoveny tyto vyzkumné otazky:

12.

13.

Kterd oblast podpirnych opatifeni je na stiednich Skoldch na Zlinsku nejvice
vyuzivana?
Kterd oblast podpirnych opatfeni je na stfednich Skoldch na Zlinsku nejméné

vyuzivana?
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3.3 Pojeti vyzkumu

Kvantitativni vyzkum byl zvolen jako vyzkumné strategie. Bylo vychazeno z cile prace,
kterym je zjistit jaka je vnimand uroven kvality vyuzivanych podpurnych opatieni
z pohledu stfedoskolskych wuditelti praktikujicich na stfednich Skoldch na Zlinsku

v porovnani s pozadavky Katalogu podptrnych opatieni.

Dotaznik umoziiuje zmapovat skuteCnost vyuzivani podpirnych opatfeni v praxi,

a tak vyhodnotit vzd€lavaci proces, pfedevsim jeho podminky a vysledky v praxi vyuzit.

Kvantitativni vyzkum je vhodny pro dosazeni vysledku zjistovaného vyzkumného

problému.

3.4 Popis vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor vychazi ze zakladniho souboru, ktery reprezentuji stiedoskolsti ucitelé
praktikujici v tomto Skolnim roce, tj. 2016/2017, na stfednich Skolach na Zlinsku, tudiz v

okrese Zlin.

Celkem se podatilo od stfedoskolskych ucitelt ziskat zpét 87 vyplnénych dotaznikd, ktefi
odpovédéli na otazku ¢. 1 — Setkavate se v letoSnim Skolnim roce v ramci své prace se
studenty s potiebou jejich podplrnych opatfeni? Vzhledem k tomu, Ze na tuto otazku
odpovédélo 53 respondentli ano a 34 respondentti ne, tak v dalSim vyplilovani dotazniku od

otazky €. 2 dale pokracovali jiZ jen respondenti, ktefi odpovédéli na otazku €. 1 ano.

Vybérovy soubor tedy od otazky €. 2 dotaznikového Setieni Citd 53 ucitelt stiednich Skol,
ktefi v probihajicim Skolnim roce praktikuji na stfednich Skolach na Zlinsku. Tito ucitelé
byli vybrani na zakladé dostupného vybéru a zhodnotili u svych studentli s potfebou

podpiirnych opatieni podminky jejich edukace.

3.4.1 Kritéria vybéru vyzkumného souboru

Pro vybér respondentl byla stézejni dana kritéria, mezi které patii ochota spolupracovat
na tomto vyzkumu, aktivni pedagogicka zkuSenost s danou problematikou a misto vykonu

prace.

Vyzkumny soubor pro tento vyzkum je slozeny ze stfedoskolskych ucitelti v soucasném
Skolnim roce, tj. 2016/2017, praktikujicich na sttednich Skolach na Zlinsku, ktefi se pfi

edukaci setkdvaji se studenty s potfebou podplrnych inkluzivnich opatieni. Pfi tomto
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vybéru bylo vychazeno z teoretickych vychodisek. Oblast Zlinska byla zvolena na zakladé
osloveni zfizovatelll stfednich Skol této oblasti, kterym bylo nabidnuto zmapovani dané
problematiky a moznosti vyuziti vysledkli této prace pro jejich mozné dal§i zaméry

v oblasti inkluze.

3.4.2 Charakteristika vybérového souboru

Na zékladé kladné odpovédi na prvni polozku dotazniku byl vytvoten z vyzkumného
souboru soubor vybérovy, ktery ¢itd 53 stfedoSkolskych uciteld, praktikujicich
v soucasném Skolnim roce na stfednich Skolach na Zlinsku.

Tabulka se ziskanymi udaji k nasledujicim grafiim je uvedena v priloze P II této prdce.

Rozlozeni stfedoskolskych ucitela-respondenti podle jejich pohlavi je znazornéno

v nasledujicim grafu:

m Zena

= Muif

71,70%

Obr. 1 Pohlavi respondentii (vlastni zpracovani, 2017)
Z grafu 1 je patrné, Ze v dotaznikovém Setfeni odpovidaly v Cetn€jSim mnozstvi Zeny,
kterych na dotaznik odpovédélo celkem 71,70 %. Podil mtzu-respondentii pak cini
celkem 28,30 %. Vyrazny, vice neZ 40% rozdil v odpovédich mezi Zenami a muZi
naznacuje, ze zeny byly vice ochotné vyplnit dotaznik, ovSem je také skutecnosti, Ze na

sttednich Skolach jich pracuje vice nez muzda.
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Rozlozeni uciteli-respondenttt z hlediska typu Skoly, na které pracuji, pak shrnuje

nasledujici graf:

3,77%

26,42%

W gymnaziu
m stfedni odborné Skole
m stfednim odborném udilisti

praktické skole

30,19%

Obr. 2 Typ Skoly, na které respondenti edukuji (vlastni zpracovani, 2017)
Z vyse uvedeného grafu vyplyva, Ze nejveétsi pocet uditeldt pracuje na stfednim odborném
ucilisti. Jednad se o 39,62 % zcelkového poctu respondentd. Naopak nejméné uciteld
edukuje na praktické skole, tj. 3,77 %. Druhy nejvyssi pocet uciteld, 30,19 % pak pracuje
na stfednich odbornych Skolach a 26,42 % nasledné na gymnaziich. Relativni rozdil mezi
typy Skol, na kterych respondenti pracuji, neni nikterak vyrazny, z ¢ehoz plyne, Ze
v ziskanych datech budou pii jejich vyhodnoceni zastoupeny odpovédi ucitelti ze vSech

hlavnich typt skol, tedy gymnazii, sttednich odbornych $kol 1 ucilist’.
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Dalsi graf ukazuje slozeni respondentti dle jejich véku.

7,55% 9,43%

15,09%

mdo 25 let
m26-35let
32,08%" 36 - 45 let
46 - 55 let
mnad 56 let

35,85%

Obr. 3 Vek respondentii (vilastni zpracovani, 2017)

Jak plyne z vySe uvedené¢ho grafu, nejvice respondenti, tj. 35,85 %, pochazi ze stfedni
veékové skupiny mezi 36 — 45 lety véku. Druhy nejvyssi podil respondentti pak tvoti mladsi
veékova skupina mezi 26 — 35 lety véku, jeji podil je 32,08 %. Tyto dvé vékové skupiny
maji vyssi zastoupeni neZ ostatni, jejich celkovy podil tvoii téméf 71 % vSech respondentd,
kteti odpoveédéli na dotaznik. Na tfetim misté v potfadi je s 15,09 % veékova skupina mezi
zastoupena nejmladsi vékova skupina do 25 let — 9,43 % a nejstar$i vékova skupina nad 56
let véku se 7,55 %. Celkové tak v dotazniku pfevladaji odpovédi stiedni a mladsi generace
stiedoskolskych uciteld. VSichni respondenti pracuji na stfedni Skole zatazené do rejstiiku

skol.

3.5 Technika vyzkumu

Ve vyzkumném Setfeni bylo vyuzito dotaznikové Setfeni. Podle Chrasky (2007, s. 163)
je dotaznik velmi frekventovanou metodou ziskdvani dat v pedagogickém vyzkumu.
Gavora (2000, s. 99) charakterizuje dotaznik jako zpiisob pisemného kladeni otazek,
z nichz lze ziskat pisemné odpovédi. Dotaznik tohoto vyzkumu byl vytvoren na zdkladé

teoretickych vychodisek.
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3.5.1 Vyzkumny nastroj

Dotaznik pro tento vyzkum (viz priloha P I bakalarské prace) byl vytvoten z obecné Casti
Katalogu podptirnych opatteni (Michalik, Baslerova, Felcmanova a kol., 2015, s. 220-221)
a vSech dil¢ich casti Katalogu podptirnych opatteni, jehoz casti slouzily jako podklad pro
uvedeni nadzornych ptikladt v jednotlivych polozkéach dotazniku. Tyto dil¢i ¢asti Katalogu

podptrnych opatfeni zahrnuji:

- Dil¢i ¢ast pro zaky s potiebou podpory ve vzdélavani z diivodu mentalniho
postizeni nebo oslabeni kognitivniho vykonu (Valenta a kol., 2015),

- Dil¢i ¢ast pro zaky s potifebou podpory ve vzdélavani z ditvodu télesného postizeni
a zavazného onemocnéni (Cadové a kol., 2015),

- Diléi ¢ast pro zéky s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu narusené
komunikac¢ni schopnosti (Vrbova a kol., 2015),

- Diléi cast pro zaky s potfebou podpory ve vzdeélavani z divodu poruchy
autistického spektra nebo vybranych psychickych onemocnéni, kam dle
Zampachové, Cadilové a kol. (2015) patfi porucha aktivity a pozornosti, tizkostné
poruchy, tikové poruchy a tourettiiv syndrom, deprese a bipolarni porucha, poruchy
ptijmu potravy, schizofrenie a psychotické poruchy.

- Diléi ¢ast pro zaky s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu zrakového postizeni
nebo oslabeni zrakového vnimani (Jankova a kol., 2015),

- Dil¢i ¢ast pro zaky s potfebou podpory ve vzdélavani z divodu sluchového
postiZzeni nebo oslabeni sluchového vnimani (Barvikova a kol., 2015),

- Diléi cast pro zaky s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu socialniho

znevyhodnéni (Felcmanova, Habrova a kol., 2015),

Tento dotaznik zjiStuje, kterd podplrna opatfeni jsou v praxi stfedoskolskych ucitelt
vyuzivand, a kterd nikoliv, ackoliv by tomu tak mélo v idedlnim ptipadé byt, aby byl

edukacni proces co mozna nejefektivngjsi.

Stejn¢ jako casti v Katalogu podplrnych opatieni, tak 1 ¢asti v dotazniku jsou rozdéleny

do jedendcti oblasti:

- Organizace vyuky,
- Modifikace vyukovych metod a forem prdace,
- Intervence,

- Pomiicky,
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- Upravy obsahu,

- Hodnoceni,

- Priprava na vyuku,

- Podpora socialni a zdravotni,
- Prdce s tridnim kolektivem,

- Uprava prostiedi,

- Implementace podpiirnych opatreni.

Pro zajisténi validity byl realizovéan piedvyzkum ve spolupraci se sttedoskolskymi uciteli.
Dle Dismana (2002, s. 121) je pfedvyzkum provadén na malém mnozstvi vyzkumného
souboru a je testem ndstroje, tj. dotazniku, ktery se bude ve vyzkumu pouzivat. Cilem

pfedvyzkumu je testovani srozumitelnosti a jednoznacnosti otazek.

V dotazniku méli respondenti v jedenacti oblastech zaznacit, zda se pii praci se studentem
dana podptirna opatieni vyuzivaji, ¢i nikoliv. Byla ptfidana také moznost nevim, a to pro
ptipad, kdyby respondent mél problém se rozhodnout, zda je ¢i neni dané podptlirné

opatieni u konkrétniho studenta vyuzivano.

Ve vSech oblastech dotazniku byly zcela zachovany hlavni body uvedené v obecné casti
Katalogu podptirnych opatieni (Michalik, Baslerova, Felcmanova a kol., 2015, s. 220-221).
Oproti tomuto katalogu byly upraveny jednotlivé body, které k t¢ém hlavnim nalezi.
Podstata této redukce spociva v cili prace, ktery je vytyCen smérem k evaluaci celych
oblasti. DalSim diivodem této redukce je srozumitelnost, ptehlednost a casova nendro¢nost
dotazniku. Vé&tSina otdzek obsahuje v zdvorkach moZnosti, které maji ptibliZit, co si lze
pod danou polozkou piedstavit. VSechna objasnéni jednotlivych polozek vychazeji z

dil¢ich casti Katalogl podptirnych opatieni (2015).

Posouzeni skutecnosti respondentll by mélo vychazet zredlnych podminek panujici
na dané 8kole. Skolskd poradenska zafizeni vydavaji doporudeni, jak pracovat se zaky,
ktefi jsou zafazeni do Skolni inkluze, ovSem skutecnost mize byt jind. Cilem prace
je zmapovat, zda edukacni realita odpovidd tomu, co by meélo byt vramci inkluze
splilovano. Ucitel¢ stfednich Skol byli vyzvani, aby posuzovali realitu panujici na skole,

kde vyucuji, ne pouze to, co by dle jejich minéni mélo byt spravné.

Nejprve byli ucitelé vyzvani, aby specifikovali, se kterym druhem postiZzeni se v letosSnim

Skolnim roce pii edukaci setkavaji. Dale navazovaly vySe specifikované oblasti s otdzkami,
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ve kterych se respondenti vyjadiovali, kterd podpiirnd opatieni jsou pii edukaci studentii

vyuzivana.

3.5.2 Odkaz na dil¢i otazky

V nasledujici podkapitole je uvedeno, jak byly ziskdny odpovédi na jednotlivé vyzkumné

otazky.

- Vyzkumna otdzka ¢. 1 byla ziskana vyhodnocenim 3. — 10. polozky v dotazniku.

- Vyzkumna otazka ¢. 2 byla zodpovézena na zdklad¢ zpracovani odpovédi
respondentl na polozky 11 — 19.

- Vyzkumna otazka ¢. 3 byla zodpovézena zpracovanim ziskanych dat z polozek
¢.20-31

- Vyzkumna otizka ¢ 4 byla zodpovézena vyhodnocenim 32. — 34. polozky
v dotazniku.

- Vyzkumna otazka ¢. 5 — byla zodpovézena na zakladé vyhodnoceni polozek 35 —
40.

- Vyzkumna otazka ¢. 6 — byla ziskdna vyhodnocenim polozek 41 — 44.

- Vyzkumna otazka ¢. 7 — byla zodpovézena po zpracovani polozky €. 45.

- Vyzkumna otdzka ¢. 8 — byla zodpovézena po vyhodnoceni 46. — 50. polozky
v dotazniku.

- Vyzkumna otdazka ¢. 9 — byla ziskdna vyhodnocenim 51. polozky.

- Vyzkumna otazka ¢ 10 — byla ziskdna odpovéd’ po zpracovani odpovédi
na 52. a 53. poloZzku v dotazniku.

- Vyzkumnda otdazka ¢. 11 — bylo nutné zpracovat data z polozky ¢. 54 — 55.

- Vyzkumna otazka ¢. 12 — byla zodpovézena na zéklad¢ porovnani vysledka vSech
¢asti dotazniku, tudiz polozky ¢. 3 — 55.

- Vyzkumna otazka ¢. 13 — pro ziskéni na jeji odpovéd’ byly také porovnany vysledky

vSech Casti dotazniku, tudiz vyhodnoceny polozky 3 — 55.

3.6 Zpisob zpracovani dat

Sesbirana data bylo nutné dale zpracovat. Pro toto zpracovani bylo vyuzito aplikace
Microsoft Office Excel, do které se sesbirand data piepisovala. Odpovédi na vyzkumné
otazky byly zapsiany pro kazdého respondenta v jednotlivych oblastech zvlast.

Se ziskanymi daty se déale pracovalo a pro ndzornost vznikly v této aplikaci grafy
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a tabulky. Ziskand data se nasledné porovnévala s obecnou casti Katalogu podptirnych

opatieni (Michalik, Baslerova, Felcmanova a kol., 2015, s. 220-221).

Vsechna ziskand data jsou vyhodnocena s pomoci popisné statistiky, ktera odpovi na

stanovené vyzkumné otazky.
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4 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

Vysledky vyzkumného Setfeni byly zpracovany do tabulek, ve kterych je uvedena
absolutni a relativni €etnost u kazdého fadku tabulky, dale pak suma absolutnich ¢etnosti.
Dale probéhlo vyhodnoceni jednotlivych dil¢ich oblasti Katalogu podptirnych opatieni
v grafické podobé¢. Grafy jsou tedy vzdy sestaveny jako vysledky celé jedné diléi oblasti
podptlrnych opatieni. Vyhodnoceni vysledkii vyzkumného Setfeni je tedy provedeno ve 2

urovnich — v horizontélni Grovni pomoci tabulek a ve vertikalni za pomoci tabulek i grafii.

4.1 Vysledky soucasného stavu vyuzivani podpturnych inkluzivnich
opatreni

Tabulkove vyhodnoceni dotaznikového Setreni je vzhledem k jeho rozsahu uvedeno

v priloze P II bakalarské prace.

4.1.1 Vyhodnoceni otazky ¢. 1 - setkavate se v letoSnim Skolnim roce v ramci své

prace se studenty s jejich potiebou podptrnych opatieni?

39,08%

B ANO
= NE
60,92%

Obr. 4 Otazka ¢. 1 — setkavate se v letosnim Skolnim roce v ramci své prdace se
studenty s jejich potrebou podpiirnych opatieni? (vlastni zpracovani, 2017)
Z grafu zobrazujiciho odpovédi na otazku €. 1 je patrné, ze 60,92 % oslovenych ucitelti
odpovédélo, ze se pii edukaci setkavaji se studenty, u nichz je tfeba aplikovat podplrna

opatfeni a 39,08 % respondentli uvedlo, Ze ne. Lze konstatovat, Ze ziejma nadpolovicni
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vétSina pedagogli na zlinskych stiednich Skoldch se pii své praci setkdva s potiebou
podpirnych opatieni. V dal§im vypliovani dotazniku jiz dale pokracovali jen ti

respondenti, ktefi na tuto otdzku odpovédéli ano.

4.1.2 Vyhodnoceni otazky ¢. 2 - oznaclte, se kterymi jedinci s potirebou podpirnych

opati‘eni se setkavate, a se kterymi ne

mimofadné nadani

nadani

socialni znevyhodnéni

sluchové postiZeni nebo oslabeni sluchového vnimani
zrakové postiZeni nebo oslabeni zrakového vnimani
schizofrenie a psychotické poruchy

poruchy pfijmu potravy

deprese a bipolarni porucha

tikové poruchy a tourettiiv syndrom

uzkostné poruchy

porucha aktivity a pozornosti

porucha autistického spektra

naruéena komunikaéni schopnost

télesné postiZeni, zavainé onemocnéni

mentélni postiZeni a oslabeni kognitivniho vkonu :

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00%

Obr. 5 Otazka ¢. 2 — oznacte, se kterymi jedinci s potrebou podpurnych opatieni

se setkavate, a se kterymi ne (vlastni zpracovani, 2017)
Z vyse uveden¢ho grafu lze vycist, se kterymi rliznymi typy postiZeni se setkavaji ucitelé
vzhledem k aktudlni zkuSenosti u studentli se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Z grafu
vyplyva, ze se stfedoskolsti ucitelé nejvice v tomto Skolnim roce u studentd setkavaji
s poruchami aktivity a pozornosti. Tato polozka dosdhla hodnoty 58,49 %, a jako jedinou
ji oznacila nadpoloviéni vétSina vSech respondentll. Na druhém misté se umistilo socialni
znevyhodnéni, se kterym se setkalo 43,40 % ucitelt. Jako tfeti pak mentalni postizeni

a oslabeni kognitivniho vykonu s dosazenou hodnotou 39,62 % vSech ucitela.
Jako castéji se vyskytujici postizeni, se kterymi se ucitelé v praxi potkavaji,
se pak zvyhodnocenych udaji jevi jest¢ télesnd postizeni a zdvaznd onemocnéni

s 28,30 %, naruSend komunikacni schopnost s 24,53 %, porucha autistického spektra
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s 18,87 %, zrakové postizeni s 22,64 %, sluchové postizeni s 20,75 % a nadani s hodnotou

22,64 %.

Vibec nejmensi zastoupeni mezi vSemi postizenimi mé schizofrenie a psychotické
poruchy, se kterymi se pfi vyzkumu nesetkal Zzadny respondent. Ojedinéle pak respondenti
uvedli, ze se setkali s depresi a bipolarnimi poruchami a mimofddnym naddnim. Tyto
polozky dosahly hodnoty pouze 1,89 %. Jen velmi malo respondentli se setkalo také
s tzkostnymi poruchami — 7,55 %, tikovou poruchou a tourettovym syndromem — 5,66 % a

poruchami pfijmu potravy — 7,69 %.

4.1.3 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 1 — organizace vyuky

15,09%

30,90%

= ANO
= NE
m NEVIM

54,01%

Obr. 6 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 1 — organizace vyuky
(vlastni zpracovani, 2017)
Z grafu 6, ve kterém jsou vyhodnocena podptlirnd opatieni v oblasti organizace vyuky lze
zjistit, ze celkové pouze 30,90 % respondentli se setkalo s nékterymi podplrnymi
opatienimi z této oblasti. S vétSinou opatieni v této oblasti se vétsina, tedy 54,01 % ucitelti

nesetkala. Odpoveéd’ nevim pak dohromady za celou oblast uvedlo 15,09 % uciteld.

Jednoznacné nejvice se v oblasti organizace vyuky setkali ucitelé s témito podplrnymi
opatienimi: uprava rezimu vyuky — 88,68 % a uprava zasedaciho potadku - 77,36 %.

Naopak jen velmi malo ucitelt v praxi aplikuji nasledujici podplirna opatieni:



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

- volny ¢as ve Skolnim prostiedi, pouze 1,89 %
- snizeni poctu zéku ve t¥id¢, pouze 7,55 %.

Jen zfidkakdy se vyuZivaji 1 dal$i podplrna opatieni, jako je jiné prostorové usporadani

vyuky (hodnota 11,32 %) nebo mimoS§kolni pobyty a vycviky (hodnota 13,21 %).

4.1.4 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 2 — modifikace vyukovych metod a forem prace

15,30%

13,63%

HANO
B NE
= NEVIM

71,07%

Obr. 7 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 2 — modifikace

vyukovych metod a forem prdace (vlastni zpracovani, 2017)

Z vyse znazornéného grafu miZeme pozorovat, Ze oblast modifikace vyukovych forem
a metod prace je v praxi pomérn€ hojné vyuzivana. Celych 71,07 % respondentti se s jejimi
podplirnymi opatfenimi setkdva. Odpovédi ne a nevim zde tvofi zfejmou mensinu.

Odpovéd’ ne zde zvolilo 13,63 % ucitelt a odpovéd’ nevim 15,30 % respondentd.

Témet vSichni respondenti, celych 96,23 % se setkalo s podplirnym opatienim individudlni
prace se studentem. Vice nez tfi Ctvrtiny pedagogli rovnéz uvedlo, Ze v praxi vyuzivaji
metody aktivniho uceni (75,47 %), podporuji motivaci studentd (84,91 %) a provadéji
pravidelnou kontrolu pochopeni osvojovaného uciva (81,13 %).

Jedinym opatfenim, které v této oblasti neziskalo nadpolovi¢ni vétSinu odpovédi ano,

je tzv. strukturalizace vyuky, tedy strukturovani komplexnich uloh do mensich celk.

Vyuzivéani tohoto opatieni pfi praci se studenty potvrdilo 49,06 % pedagogi. Jako mén¢
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vyuzivana opatfeni se v této kategorii dale jevi vyuka respektujici styly uceni s poctem
kladnych odpovedi 54,72 %, dale potom zpusob vyuky adekvatni pedagogické situaci
(napft. docasnd vyuka v heterogennich nebo homogennich skupinach) se ziskem 58,49 %.
Nicméné pocet kladnych odpovédi je v této oblasti u vSech zjistovanych polozek relativné

vysoky, z ¢ehoz je mozno usoudit, ze celd oblast je v praxi docela dobie aplikovana.

4.1.5 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 3 — intervence

18,70%

40,99%

®ANO
B NE
m NEVIM

40,31%

Obr. 8 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 3 — intervence (viastni

zpracovani, 2017)

Graf 8 shrnuje vysledky Setfeni za oblast intervence. Tato oblast obsahuje nejvice
podpiirnych opatfenim vSech dil¢ich oblasti, celkem v poc¢tu 11. Rozdily mezi vyuzivanim
jednotlivych opatfeni jsou v ni pomérné vysoké, ziejmé i divodu velké kvantity opatfeni
v této oblasti. Z vyhodnoceni oblasti plyne, Ze odpovédi na otdzky ano a ne jsou
vni téméef rovhomerné zastoupeny. Kladnych odpovédi je mirné vice (40,99 %) nez

zapornych (40,31). Neutralni odpovéd’ nevim uvadélo 18,70 % respondenti.

Nejvice vyuzivanymi opatifenimi jsou pii praci se studentem v této oblasti tato: zvladani
narocného chovani studenta ze strany ucitele (83,02 %), dale metodicka intervence smérem
k pedagoglim ze strany Skolského poradenského zatizeni (napf. vychovny poradce
nebo metodik prevence, dosazena hodnota ve vysi 79,25 %) a rozvoj specifickych

dovednosti a poznavacich funkci s hodnotou 69,81 % uciteli. Velky podil ucitelt vyuziva
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i dal§i opatfeni ztéto oblasti, napt. rozvoj jazykovych kompetenci vramci vSech
jazykovych rovin (66,04 %), nacvik socialniho chovani (64,15 %) a spolupraci rodiny

se Skolou (58,49).

Jednoznacné nejméné ucitell se z této oblasti v praxi setkalo s aplikaci téchto podplrnych
opatieni: vyuka Ceského znakového jazyka a nacvik sebeobsluznych dovednosti. Tato
opatieni dosdhla hodnoty ve vysi pouze 1,89 % respondentd. Velmi malo se z opatieni
vyuZivaji 1 interven¢ni techniky (napf. videotrénink, hodnota 3,77 %) a prvky alternativni

a augmentativni komunikace (napft. odezirani, prstova abeceda, apod., hodnota 7,55 %).

4.1.6 Vyhodnoceni dil¢i oblasti ¢. 4 — pomiicky

21,38%

m ANO
B NE

M NEVIM
23,90%
54,72%

Obr. 9 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 4 — pomiicky (viastni
zpracovani, 2017)

Z vyse uvedeného grafu lze pozorovat, Ze oblast pomucek je vyuZivana mirnou vétSinou
ucitelt, a to z 54,72 %. Celkem 23,90 % ucitelit uvadélo v této oblasti odpovédi ne,
odpovéd nevim je pak uvedena s celkovym podilem za oblast ve vysi 21,38 %. Lze
zhodnotit, Ze opatfeni v této oblasti jsou vétSinoveé v praxi aplikovana, 1 kdyz se jedna
o vétSinu relativné nizkou.

Nejvyuzivangj$im podplrnym opatfenim jsou v této oblasti didaktické pomucky, které
vyuziva 81,13 % respondentii. Hodné vyuzivany jsou dale i kompenzacni a reedukacni

pomitcky (jedna se napi. o pomucky k vybaveni tiidy, oznaceni pracovniho mista, denni
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rezim, pracovni schémata, apod.), a to s 73,58% podilem. Oproti tomu jen velmi malo
pedagogové vyuzivaji specialni pedagogické pomicky, jako jsou napf. audioknihy

nebo pomiicky slouZici k alternativni nebo augmentativni komunikaci, a to z 9,43 %.

4.1.7 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 5 — upravy obsahu

16,35%

B ANO
B NE

B NEVIM
62,58%

Obr. 10 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatieni ¢. 5 — upravy obsahu

(vlastni zpracovani, 2017)

Z grafu shrnujiciho oblast podpiirnych opatfeni s oznacenim upravy obsahu Ize pozorovat,
ze v odpovédich pedagogt prevladaji kladné moznosti, které¢ jsou vyjadieny podilem 62,58
%. Odpoveéd’ ne byla oznacena celkem ve 21,07 % a odpovéd’ nevim ma 16,35% podil
ze vSech tfi moznych odpovédi. Tato oblast je tak opét vétSinové vyuzivanou oblasti

poskytovanych podpirnych opatieni pti edukaci.

Nejvyssim kladny podil ze vSech podplrnych opatieni v této oblasti disponuje
respektovani specifik zaka, jehoz vyuziva 94,34 % respondentt. Vysoky podil kladnych
hodnot lze zjistit 1 u dalSiho opatieni, a sice uprav rozsahu a obsahu uciva s hodnotou 81,13
%. Casté je i poskytovani modifikace podavané informace s 69,81% podilem

a obohacovani uciva s 64,15% kladnym podilem odpovédi.

Z dal$i analyzy vysledki je zfejmé, Ze nejméné je ve stiedoskolské praxi z této dil¢i oblasti

vyuzivano tzv. rozlozeni uciva z divodu tézkého deficitu. Toto opatieni dosahlo pouze
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7,55% podilu vsech kladnych odpovédi, naopak ma vysoky, tj. 71,70%, podil odpovéedi

zapornych.

4.1.8 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 6 — hodnoceni

15,09%

17,92%
m ANO

m NE
= NEVIM
66,98%

Obr. 11 Vyhodnoceni dilci oblasti podpuirnych opatieni ¢. 6 — hodnoceni (vilastni
zpracovani, 2017)

Jak znazornuje graf 11, v oblasti podpirnych opatfeni vztahujicich se k hodnoceni
odpovédély po celkovém vyhodnoceni celé dil¢i oblasti pies dvé tfetiny respondentii
kladné (66,98 %). Pouze 17,92 % ucitell oznacilo odpovéd ne a 15,09 % uciteltt odpoved’
nevim. I tato oblast podplrnych opatfeni je tak v pedagogické praxi pomémé hodné

vyuzivana pii praci se studenty.

Relativné vSechna podptirné opatieni, ktera tato oblast obsahuje, jsou v praxi stfednich skol
hojné vyuzivana. Nejvice uciteld, 71,70 %, kladn€ oznacilo opatieni spocivajici v posileni
motivacni funkce hodnoceni, dale nasledné 67,92 % ucitelll se kladné vyjadtilo k dalSimu
opatfeni, a sice k rozSifenym formam hodnoceni (napt. slovni hodnoceni nebo jeho
kombinace s klasickym znamkovanim). Pres dvé tietiny respondenti vyuziva
1 individualizaci hodnoceni (66,04 %). Nejméné vyuzivanym opatienim z této oblasti jsou
$ 62,26% podilem podminky a metody dlouhodobého sledovani studenti. Ovsem je nutno

konstatovat, ze rozdily mezi vyuzivanim jednotlivych opatfeni jsou v této oblasti
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podplrnych opatieni spiSe velmi nizké, ziskané hodnoty u vSech opatfeni jsou s jasnou

ptevahou kladné.

4.1.9 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 7 — pFiprava na vyuku

11,32%

mANO
B NE

B NEVIM
66,04%

Obr. 12 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 7 — priprava na vyuku
(vlastni zpracovani, 2017)
Jak 1ze vypozorovat z vySe umisténého grafu, podobné jako v dil¢i oblasti hodnoceni jsou
1 v dil¢i oblasti piiprava na vyuku vice nez dvé tretiny odpovédi kladnymi, konkrétné
celkem 66,04 %. Podil zapornych odpovédi dosahl 22,64 % vsSech odpovédi respondentti
a podil neutralnich udajii potom doséhl hodnoty 11,32 %.

V této oblasti se v Katalogu podplrnych opatfeni setkdvame s jedinym vyraznym
podpirnym opatfenim, a sice sjinymi formami piipravy na vyuku. Tyto jiné formy
ptipravy se odviji napf. od stupné€ postizeni studenta nebo postizeni rodic¢ti. Miize se jednat
tteba o vyuzivani elektronickych knih, zdznaml z diktafon?i, respektovani neschopnosti
studenta orientovat se v zéapiscich, rizné modifikace kol nebo nabidky dostupnych
moznosti doucovani v subjektech v blizkosti dané Skoly. Jak bylo jiz zminéno vyse,
jednoznacna vétSina pedagogi stfednich Skol se na Zlinsku pfi své praci s vyuzivanim

tohoto podptirného opatieni setkava.
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4.1.10 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 8 — podpora socidlni a zdravotni

25,66% 22,26%

m ANO
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52,08%

Obr. 13 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatieni ¢. 8 — podpora socidlni

a zdravotni (vlastni zpracovani, 2017)

Jak ukazuje graf 11, na rozdil od ptfedeslych oblasti podplrnych opatieni, prevliada
ve skupiné opatieni tykajicich se zdravotni a socidlni podpory s mirnou vétSinou 52,08 %
zaporna odpovéd’. Jako cCastd byla oznafena i mozZnost nevim, kterd dosahla celkové
hodnoty 25,66 %. Odpovéd ano je zde zminovdna nejméné casto, jen ve 22,26 %.
Z vysledki lze evidentné konstatovat, Ze tato oblast opatfeni neni v pedagogické praxi
pfili§ vyuZivana.

Jedinym opatfenim v celé oblasti, které dosahlo nadpoloviéni vétSiny kladnych odpovédi
respondentli je s52,83% podilem opatieni spocivajici ve spolupraci s externimi
poskytovateli socidlnich a zdravotnich sluzeb (napt. Tyfloservis, osobni asistence nebo
spoluprace s OSPOD ¢i s logopedy, apod.). Mensi cast respondentii vyuziva i dalSich
opatieni z oblasti, jako jsou podavani medikace (30,19 %) nebo léCebnych rezimovych
opatieni (24,53 %). Jen jednotlivé se respondenti setkavaji s odliSnym stravovanim, které
dosahlo hodnoty 3,77 % kladnych odpovédi. Zadny respondent pak neodpovédél kladné
u opatieni, které spociva ve vyuzivani reedukacénich a socializa¢nich pobytt realizovanych
ze strany specialnich pedagogickych center pro ucitele a rodice, na kterych by ziskéavali
informace o vhodnych metodach prace se studentem, novych moznostech apod. S timto

opatfenim se pies tfi ctvrtiny ucitelt (75,47 %) vibec nesetkalo, ostatni uvedli, ze nevédi.
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4.1.11 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 9 — prace s tFidnim kolektivem

15,09%

0,00%
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Obr. 14 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 9 — prace s tridnim
kolektivem (viastni zpracovani, 2017)
Z grafu 14 shrnujiciho vysledky Setfeni v oblasti opatieni tykajicich se prace s tfidnim
kolektivem mizeme pozorovat, ze v této oblasti, jakozto v jediné z celého Setfeni nelze
nalézt Zadnou zapornou odpovéd’. Je to dano urcité 1 faktem, Ze oblast obsahuje opét pouze
jediné podptirné opatieni, ovSem i piesto je tento daj pozoruhodny. Z grafu tedy vidime
vysoky, 84,91%, podil kladnych odpovédi, dale 15,09 % respondentl uvedlo, ze nevi, zda

se tato oblast pfi praci se studentem vyuziva.

Jedinym podplrnym opatienim, ke kterému se ucitelé v této oblasti méli vyjadfovat,
je podpora pozitivniho klimatu ve tfid€. Prakticky se ovSem jednd o soubor moznych
opatieni, jako jsou napi. podpora zdka pii formovani zdkovské skupiny, nacvik feSeni
krizovych situaci, zajisténi klimatu pro bezpecnou komunikaci mezi zaky i uciteli, pfiprava
na pifichod a nasledna adaptacni faze po pfichodu zika se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami do tfidy, ovliviiovani postoji zakli v pfijimani rGznosti, rozvoj dovednosti
a kompetenci zprostfedkovanych jedincem s odliSnosti, systematickou podporu
osobnostné-socialniho rozvoje zakt nebo také tvorbu pravidel tfidy a hodnoceni jejich
dodrzovéni. Ze zjisténych hodnot z vyzkumného Setieni je zjevné, ze tato opatieni

se v praxi ve velké mife na stfednich Skolach vyuzivaji.
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4.1.12 Vyhodnoceni dil¢i oblasti ¢. 10 — uprava prostiredi

18,87%

43,40%

m ANO
® NE

= NEVIM

37,74%

Obr. 15 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 10 — uprava prostredi

(vlastni zpracovani, 2017)
Z vySe uvedeného grafu 15 je patrné, Ze z4dnd ze zjiSténych hodnot v oblasti podplrnych
opatfeni vztahujicich se k Gpravé prostfedi, neptesahla nadpolovi¢ni vétSinu odpovédi
respondentt. Kladné odpovédi zaznacdilo mirné vice pedagogt, a sice s 43,40% podilem.
Zaporné odpovédi dosahly 37,74% podilu vSech ziskanych odpovédi. Neutralni odpoveéd’
byla oznacena z 18,87 % vSech odpovédi.
Odpovédi respondentli na dvé riizna podplirnd opatieni, kterd tato oblast v sobé zahrnuje,
jak ukazuje graf 15. Na vyuzivani podpirného opatieni, které je nazvano uprava
pracovniho prostiedi, odpoveédélo 81,13 % ucitelti kladng, kdezto na podplrné opatieni —
stavebni upravy a bezbariérovost reagovalo kladné jen 5,66 % pedagogl na stfednich
Skolach. Oproti tomu bylo 71,70 % zapornych odpovédi. Z vysledkt, které ukazuji
na vyrazné rozdily mezi zde obsazenymi opatfenimi tedy Ize usoudit, Ze v této oblasti
se vyuzivd zejména upravy pracovniho prostiedi, kdezto s opatienim spocivajicim
ve stavebnich upravach se setkalo jen minimum respondentii. Proto i celkovy podil

kladnych odpovédi neni v této oblasti jako celku nikterak vysoky.
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4.1.13 Vyhodnoceni dil¢i oblasti €. 11 — implementace podptirnych opatreni

mANO

B NE

61,32% NEVIM

Obr. 16 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatieni ¢. 11 — implementace

podpurnych opatieni (vlastni zpracovani, 2017)
Posledni dil¢i oblasti Katalogu podpiirnych opatieni je implementace podplrnych opatieni.
Vyse znazornény Graf 16 ukazuje vyssi, 66,32%, podil kladnych odpovédi za celou tuto
oblast. Odpovéd’ ne potom uvadi 19,81 % uciteli a odpovéd nevim 18,87 % uciteld.
Z vysledki celé oblasti 1ze tedy konstatovat, Ze oblast implementace podptrnych opatieni
je v praxi vétSinoveé vyuzivana.
Celych 71,70 % respondentd uvedlo, Ze se v praxi setkalo s podplrnym opatfenim
nazvanym organiza¢ni podminky. Zejména diky tomuto opatieni je celkovy vysledek
za dil¢i oblast prevazné kladny. Pod organiza¢nimi podminkami si Ize predstavit napf.
individualni vzdélavaci plan, plan pedagogické podpory, krizové scénare, karty Zakli nebo
uzpiisobeni zkousek pii vstupu na stiedni Skolu a pfi jejim ukoncovani. Druhé podplirné
opatieni v této oblasti — persondlni podminky, ziskalo celkové 50,94 % kladnych hodnot.
Celych 30,19 % respondentl pak uvedlo odpovéd nevim, coz je rovnéz pomérné vysoka
hodnota. Persondlni podminky v sob& zahrnuji napi. vyuziti asistenta pedagoga,
specialniho pedagoga, logopeda, tlumocnika, Skolniho metodika prevence, Skolniho
psychologa, socialniho pedagoga nebo prepisovatele mluveného slova. Muze se jednat také
o vyuziti druhého ucitele, koordinatora zakovského parlamentu ¢i komunikatora

na platformeé skola — rodina.
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4.2 Vysledky porovnani dil¢ich ¢asti Katalogu podpturnych opatieni

Po vyhodnoceni soucasného stavu vyuzivani podplrnych inkluzivnich opatieni podle
jednotlivych dil¢ich oblasti Katalogu podplirnych opatieni je tieba dale zodpovédéet
stanovené vyzkumné otazky €. 12 a ¢. 13 — které dil¢i oblasti podpiirnych opatfeni jsou na
sttednich Skoldch na Zlinsku nejvice a nejméné vyuzivany? Odpovédi na tyto otazky
ziskame prostiednictvim porovnani zjisténych vysledki za jednotlivé dilci oblasti Katalogu

podpurnych opatieni.

Implementace podptrnych opatfeni
Uprava prosttedi

Prace s tfidnim kolektivem

Podpora socidlni a zdravotni
Priprava na vyuku

Hodnoceni

Upravy obsahu

Pomtcky

Intervence

Modifikace vyukovych metod a forem prace

Organizace vyuky

Obr. 17 Porovnani vyuzivani jednotlivych dilcich oblasti Katalogu podpuirnych

opatieni (vlastni zpracovani, 2017)
Vyse uvedeny graf zndzorfiuje vysledky porovnani zjisténych kladnych odpovédi
respondenti ze vSech 11 dil¢ich oblasti Katalogu podpturnych opatieni. Uvedené
procentudlni vysledky jsou opét zpracovany vzdy za celou jednu dil¢i oblast podptrnych
opatfeni. Z porovnani lze vyhodnotit, ze nejvice respondenti kladn€ odpovidali na vyuZiti
podplrnych opatfeni v dil¢i oblasti prace s tfidnim kolektivem, kterd doséhla 84,91%
hodnoty kladnych odpovédi vSech respondenti. Druhou nejcastéji vyuzivanou oblasti je
modifikace vyukovych metod a forem prace s 71,07% kladnym vysledkem, na tfetim misté
je nasledné oblast hodnoceni s 66,98 %. Jen tésn¢ za oblasti hodnoceni ziistdva oblast
ptipravy na vyuku, které¢ doséhla 66,04 % hodnoty kladnych odpovédi. Tyto celkem 4 dilci

oblasti je mozné vyhodnotit jako nejvice vyuzivané pfi praci se studenty.
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Nadpoloviéni vétSiny odpoveédi ano za celou oblast pak jest¢ ve vyzkumném Setieni
dosahly dalsi 3 oblasti, a sice Giprava obsahu s 62,58 %, implementace podpurnych opatieni
s 61,32 % a oblast pomiicek s 54,72 % hodnoty kladnych odpovédi. Tyto 3 oblasti tedy Ize
oznacit spise jako Castéji vyuzivané pii praci se studentem, protoze celkové dosahly mirné

kladnych hodnot odpovédi vSech respondentt.

Naopak nejméné¢ vyuzivanou oblasti podplirnych opatfeni miizeme pojmenovat oblast
socialni a zdravotni podpory, ve které¢ vysledky ukazuji pouze 22,26 % vSech kladnych
zaznacili celkem 52,08 % odpovédi zapornych, coz znaci, ze vétSina respondenttl ji ve své
praxi nevyuziva. Dalsi jen malo vyuzivanou je oblast organizace vyuky, ktera dosahla
30,90% podilu odpovédi ano. Naopak ma tato oblast viibec nejvyssi podil zapornych
odpovédi z celého Setfeni, a sice celkem 54,01 % vSech respondentl. Z vysokého podilu
zaporné¢ho vysledku je zfetelné, ze ptiliS mnoho opatieni z oblasti organizace vyuky neni
pii edukaci aplikovano. Na tfetim misté se jako nejméné vyuzivand umistila oblast
intervence s dosaZzenou hodnotou 40,99 % kladnych odpovédi. Témér srovnatelného
vysledku dosahla 1 oblast tpravy prostiedi s 43,40 % vSech odpovédi ano. Tyto zminéné 4
dil¢i oblasti nedosahly nadpoloviéni vétSiny kladnych odpovédi pedagogt a lze je tak na

zakladé¢ vysledku Setfeni povazovat za nejméné vyuzivané.

Zajimavé je 1 porovnani dosaZenych hodnot u mozné odpovédi — nevim. Nejvice
respondentli moZnost nevim oznafovalo v oblasti zdravotni a socialni podpory, zméfena
hodnota zde ¢ini 25,66 %, tedy pfes jednu ctvrtinu vSech odpovédi. Vice neZ jedna pétina
vSech respondentti (21,38 %) pak tuto moznost uvedla jesté v oblasti pomicek. V téchto
oblastech se tedy nejvic respondentli nedokazalo rozhodnout ve prospéch kladné ci

zaporné odpovédi u jednotlivych podplrnych opatteni.

4.2.1 Vysledky porovnani vyuzivani jednotlivych podpiirnych opatieni

Z tabulkového vyhodnoceni vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze nejvice vyuZivanym
konkrétnim podplirnym opatienim z pohledu pedagogii na stfednich Skolach na Zlinsku je
individudlni prace se studentem z dil¢i oblasti modifikace vyukovych metod a forem préce.
Toto opatfeni dosdhlo 96,23% hodnoty kladnych odpovédi. Jako druhé nejCastéji
vyuZzivané se pak umistilo respektovani specifik Z4ka z oblasti opatfeni tykajicich se tprav
obsahu. Kladna hodnota je u tohoto opatieni ve vysi 94,34 % vSech odpovédi. Tretim

nejvice vyuzivanym opatienim pak je Uprava rezmi vyuky (tj. diiraz na individudlni praci,
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relaxacni prestavky, apod.) z oblasti organizace vyuky. Zde bylo dosazeno 88,68 %
odpovédi ano.

Déle je tfeba na zéklad¢ vysledk Setfeni vyhodnotit nejméné vyuzivand konkrétni
opatieni spocivajici v porfadani reedukacnich a socializa¢nich pobyti z dil¢i oblasti
zdravotni a socialni podpory. Zadny respondent zde neuvedl odpovéd ano, tudiZ toto
opatieni doséhlo 0,00 % kladnych odpovédi. Naproti tomu doséhlo 75,47 % zépornych
odpovédi, coz je jedna z nejvysSich zapornych hodnot celého Setfeni. Velmi nizké kladné
hodnoty, konkrétné 1,89 %, byly dale zjistény u dalSich tfech konkrétnich opatfeni. Jedna
se o intervencni techniky z oblasti intervence, zde byla zjiSténa vibec nejvyssi hodnota
zapornych odpovédi v celém Setfeni, kterd dosahuje vyse 98,11 %. Kladné hodnoty pouze
1,89 % pak ze vSech opatfeni byla jest¢ dosaZena u nacviku sebeobsluznych dovednosti

z oblasti intervence a u volného ¢asu ve skolnim prosttedi z oblasti organizace vyuky.

4.3 Shrnuti zavéri vyzkumného Setieni a doporuceni pro pedagogickou

praxi

Na zéklad¢ shromazdénych zpracovanych dat a interpretace jejich vysledki lze zjistit,

zda bylo dosaZeno cill této bakalarské prace, které jsou v plném znéni uvedeny niZe.

Hlavni cil vyzkumu: Prostfednictvim evaluace zjistit soucasny stav vyuZzivani
podpurnych inkluzivnich opatteni v jednotlivych oblastech Katalogu podptirnych opatieni

na stfednich Skolach na Zlinsku.

Prostfednictvim evaluace byl zjistén souCasny stav vyuzivani podpiirnych inkluzivnich
opatfeni v jednotlivych oblastech Katalogu podpirnych opatfeni na stfednich Skolach
na Zlinsku. Zpracovanim ziskanych dat bylo zjisténo, Ze inkluze je v okrese Zlin
realizovana. V edukaci jedinci se specialnimi vzdélavacimi potfebami jsou sice vyuzivdna

podpiirnd inkluzivni opatfeni, ale mira frekvence jejich vyuziti se v praxi vyrazné lisi.

Skute¢nost poukazuje na fakt, Ze zmény v legislativé od 1. 9. 2016 s sebou pfinesly
do oblasti integrace mnohé zmény a novoty, se kterymi se sttedni Skoly, respektive ucitelé
stale postupné seznamuji a hledaji idedlni stav mezi teoretickou mySlenkou a
pedagogickou praxi. Jak vychazi z vysledki realizovaného vyzkumu, velké rozdily mezi

vyuzivanim jednotlivych oblasti Katalogu podplrnych opatfeni vhodné poukazuji na
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aktualni skutecnost, ze celé zavedeni inkluze do praxe je pomérné novou zalezitosti, tudiz

mnozi pedagogové s ni jeste¢ neuméji dostatecné dobie zachazet.

Soucasny stav vyuzivani podpirnych opatfeni na zlinskych stfednich Skolach lze na
zéklad¢ vysledkl Setfeni hodnotit jako spiSe primérny. V nékolika dil¢ich oblastech jsou
podpiirné opatfeni vyuzivana pomérmné hodné, v dalSich oblastech je vSak jejich vyuzivani
relativn€ nizké. Vétsina dilcich oblasti, konkrétné 7 z celkovych 11, sice dosahla pii Setfeni
nadpolovi¢ni vétSiny kladnych odpovédi respondentli, ovSem prumérna mira vyuzivani
vSech 11 dil¢ich oblasti podplirnych opatfeni je pouze na Urovni 55,01 % kladnych
odpovédi vSech respondenttl, tudiz jen mirné€ nad nadpolovi¢ni hodnotou. Celkové jsou zde
ve vyuzivani podplirnych opatieni velké rezervy smérem k moznému budoucimu
zlepSovani jejich vyuzivani pfi praci se studenty.

V praxi je mozno doporucit zvySeni informovanosti §kol a jejich zaméstnancii v této
oblasti prostfednictvim Skoleni, seminaii, workshopt, atd. Dal$i dodate¢na finan¢ni
podpora zavadéni inkluze by méla zvysit motivovanost Skol pro aplikaci podptrnych
inkluzivnich opatteni ve vétsi mife. Katalog totiZz obsahuje celou velkou fadu podplrnych
opatieni, coz zjevné pii edukaci pfili§ neusnadnuje jejich praktickou aplikaci v dostate¢né

mife.

Dalsi cil vyzkumu: Prostiednictvim evaluace porovnat, jednotlivé dil¢i ¢asti Katalogu
podplrnych opatieni mezi sebou, tedy zjistit, ktera dil¢i oblast je v praxi stfednich $kol

na Zlinsku nejvice a nejméné aplikovana.

TaktéZ prostfednictvim evaluace byly porovnany jednotlivé dil¢i casti Katalogu
podpiirnych opatfeni. V ramci vyzkumu bylo zjiSténo, ze v praxi stfednich Skol na Zlinsku
je nejvice ze vSech dil¢ich oblasti podpiirnych opatteni pii praci se studenty se specialnimi
vzdélavacimi potfebami aplikovana oblast prace s tfidnim kolektivem, kdy je na Skolach
podporovano pozitivni klima ve tfid€, a dale rovnéz oblast modifikace vyukovych metod a

forem prace, ktera zahrnuje nasledujici konkrétni opatieni:

- zpusob vyuky je adekvatni pedagogické situaci (doCasnd  vyuka
v heterogennich/homogennich skupindch, vizualizace obsahu a procesu vzdélavani,
cilen¢ vytvarené pfrilezitosti pro seberealizaci studentli, jazykové vzdélavani
ve vSech predmétech),

- individudlni préci se studentem,
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- strukturalizaci vyuky, konkrétné strukturovani komplexnich uloh do mensich celki,
- kooperativni uceni,

- metody aktivniho uceni,

- vyuku respektujici styly ucenti,

- podporu aktivace studenta,

- prevenci Unavy a podpora koncentrace pozornosti,

- pravidelnou kontrolu pochopeni osvojovaného uciva.

Naopak nejméné je pii edukaci studenti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
na stfednich Skoldch na Zlinsku vyuZzivéana dil¢i oblast podpurnych opatfeni zaméfenych na
zdravotni a socidlni podporu. Timto je mysleno, Ze se na téchto stiednich Skolach, méalo
nebo viibec nepouzivaji opatieni, jako jsou lécebna rezimova opatieni, odliSné stravovani,
podavani medikace, spoluprace s poskytovateli sluzeb jako je napt. Tyfloservis, osobni
asistence, logoped, neziskové organizace nebo zdravotnickd zafizeni. Dale nejsou
vyuzivany reedukaéni a socializatni pobyty realizované ze strany specialnich
pedagogickych center pro ucitele a rodice, kde by ziskali informace o vhodnych metodach
prace se studenty, moznostech edukace, a dale také o novinkdch vzdélavani a podpory
téchto studentt. Dalsi méné vyuzivanou dil¢i oblasti je oblast organizace vyuky, ve které
jsou sice z konkrétnich podptirnych opatieni pedagogy pomérné vyuzivany dvé opatieni
spocivajici v Gpravé rezimu vyuky a Upravé zasedaciho potadku, avSak vSechna ostatni
podplirna opatieni v této oblasti jsou vyuzivany v praxi jen ziidka, coZ se vztahuje na tato
opatfeni: dalSi pracovni misto (ve tfidé¢ i mimo ni), jiné prostorové uspoiadani vyuky,
snizeni poctu zakl ve tfide, vzdélavani v jiném nez Skolnim prostiedi (domaci prostiedi,
zdravotnické zafizeni, apod.), mimoSkolni pobyty a vycviky a volny €as ve Skolnim

prostiedi.

Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze je tfeba se zaméfit na malo vyuzivané oblasti a podporovat,
aby se jich v pedagogické praxi na stiednich Skolach vice vyuzivalo. Neni dilezité
jen zvysit frekvenci pouzivani danych podplrnych inkluzivnich opatfeni, ale takeé
podporovat jejich aplikaci, a proto napf. informovat Skoly o moZnostech spoluprace
s poskytovateli sluzeb, realizovat Skoleni a seminadfe ohledné dulezitosti spoluprace
s dalsSimi odborniky pfi edukaci studentl se specialnimi vzdélavacimi potiebami
na Zlinsku. Specidlné pedagogickd centra mohou realizovat reedukacni a socializa¢ni
pobyty, kde by mohli ucitelé a rodice ziskévat cenné informace tykajici se péce a edukace

jedinci se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Nelze fici, zda Skoly tuto mozZnost
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nevyuzivaji, nemaji na jeji zajisténi dostupné disponibilni zdroje nebo jim neni ze strany
specialné pedagogickych center nabizena. Ve vSech ptipadech by bylo vhodné se na
ziskavani dulezitych informaci ohledné edukace téchto jedincti vice zaméfit tak, aby se

zvysila efektivita inkluze.

Taktéz ucitelé stfednich Skol na Zlinsku, ktefi pracuji se studenty se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami, citi pii své praci malou oporu pii organizaci vyuky. Ucitelé
uvadéji, ze se v praxi jen v malé mife snizuji pocty studentli ve tfidé, studenti maji malo
volného Casu ve Skolnim prostfedi, neuskutecnuji se mimoskolni pobyty a vycviky,
neprobiha jiné prostorové usporadani vyuky, ¢imz je mySleno uspotradani stold do
pulkruhu, relaxaéni zona, zéna pro individualni praci, apod. Je na dalSim zvazeni vedeni
sttednich skol a jejich zfizovatelli se na tyto skutecnosti zamétit, a pokud to jen bude

mozné, tak je v ndvaznosti na dand postiZeni vice prakticky aplikovat.
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ZAVER

Aktudlni téma ve vzd€lavani v navaznosti na legislativni zmény je v souc¢asné dob¢ inkluze
a podpurnd opatfeni sni spojenda. Evaluace implementace podpirnych inkluzivnich
opatieni je tudiz stézejni pro nastoleni moznych dalSich zmén v edukaci osob

se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Teoreticka cast bakalaiské prace se zamétuje na podstatu inkluze jedinct se specialnimi
vzdélavacimi potiebami, dale na vymezeni podplirnych opatieni, kterd by se méla pii praci
se studenty aplikovat. S rozvojem specidlnépedagogickych paradigmat a zmén
v legislativé, dochazi k upfednostiiovani trendu inkluze na vSech stupnich vzdélavani.
To vSe vede ke zménam v pedagogické praxi. Problematika inkluze v obecné roviné dale
navazuje na vymezeni rozdilu mezi integraci a inkluzi. Inkluze je v ramci ménicich
se specialnépedagogickych paradigmat v soucasné dobé v edukaci jedinci se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami prioritni. Inkluze s sebou pifindSi mnohd pozitiva, ale také

negativa, ktera nejsou opomenuta v teoretické ¢asti této prace.

V empirické ¢asti této prace byl prostfednictvim evaluace zjistén soucasny stav vyuZzivani
podptrnych inkluzivnich opatfeni v jednotlivych oblastech Katalogu podptirnych opatieni
na sttednich Skolach na Zlinsku a porovnani téchto oblasti mezi sebou navzajem. Vysledky
tohoto vyzkumu dokazuji, Ze moznd podplrnd opatieni, kterd mohou ucitelé v praxi
vyuZivat, vyuZivand nejsou v tak hojném zastoupeni, jako je mySlenka Katalogu
podplrnych opatieni. Je dilezité se zaméfit na to, aby pedagogicka praxe odpovidala
teoretické myslence, aby edukace studentli se specialnimi vzdélavacimi potiebami byla

co moZna nejvice rozvijejici osobnost jedince ve vSech jeho slozkach.

Piinos této prace spociva ve zjisténi soucasného stavu vyuzivani podptirnych inkluzivnich
opatfeni v praxi stfednich $kol na Zlinsku. Bylo zji§téno, ze podplrné inkluzivni opatfeni
jsou sice na stfednich Skolach v daném okrese vyuZivana, ovSem existuji urcité rezervy

podminek edukace, které brani v napliiovani specidlnich vzdélavacich potieb studenti.
Témito nedostatky je tfeba se ddle zabyvat a pomoci tak ucitelim a vedeni stfednich $kol
zkvalitnit jejich préci s jedinci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami tak, aby v budoucnu

postupné dochazelo ke zkvalitnéni vzdélavani nejen ve zlinském okrese.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 58

SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1] BARVIKOVA, Jana a kol., 2015. Katalog podpiirnych opatieni: diléi ¢dst pro zdky
s potiebou podpory ve vzdeélavani z diivodu sluchového postizeni nebo oslabeni
sluchového vnimani. ISBN 978-80-244-4690-5.

[2] CADOVA, Eva a kol., 2015. Katalog podpirnych opatieni: diléi éast pro Zaky
s potiebou podpory ve vzdeélavani z ditvodu télesného postizeni nebo zdvazného

onemocneéni. ISBN 978-80-244-4687-5.

[3] CESKO, 2017. Rdmcovy vzdéldvaci program pro predskolni vzdélavani. Praha:
MSMT. Dostupné z: http://www.nuv.cz/file/776/.

[4] CESKO, 2007. Rdmcovy vzdélavaci program pro gymndzia. Praha: VUP. Dostupné
z: http://www.nuv.cz/file/159.

[5] CESKO. Zdkon ¢ 82/2015 Sh. o predskolnim, zdkladnim, strednim, vysSim
odbornéem a  jiném vzdeélavani (Skolsky  zakon). Dostupné z:
http://www.msmt.cz/file/35181?highlight Words=zdkon+82%2F2015.

[6] CESKO. Vyhliska ¢ 27/2016, o vzdélavani zdkii se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami a Zakii nadanych. Dostupné z: http://www.msmt.cz/dokumenty-

3/vyhlaska-c-27-2016-sb-o-vzdelavani-zaku-se-specialnimi.

[7] CESKO. Vyhlagka 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakd a studentll se specialnimi
vzdelavacimi potfebami a déti, zakli a studenti mimoiadné nadanych. Dostupné z:

http://www.msmt.cz/dokumenty/vyhlaska-c-73-2005-sb-1.

[8] DISMAN, Miroslav, 2002. Jak se vyrabi sociologicka znalost: prirucka pro uZivatele.
Praha: Karolinum. ISBN 80-246-0139-7.

[9] DUNOVSKY, Jifi, Zdenék DYTRYCH a Zdenék MATEJCEK, 1995. Tyrané,
zneuzivané a zanedbavané dité. Praha: Grada. ISBN 80-7169-192-5.

[10] FELCMANOVA, Lenka, Martina HABROVA a kol., 2015. Katalog podpiirnych
opatreni: dil¢i cast pro zZaky s potFebou podpory ve vzdelavani z ditvodu socialniho

znevyhodnéni. ISBN 978-80-244-4692-9.

[11] GAVORA, Peter, 2000. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido. ISBN 80-
85931-79-6.

[12] HANUSOVA, Jaroslava, 2006. Ndsili na détech — syndrom CAN. Praha: Vzdé&lavaci


http://www.msmt.cz/dokumenty-3/vyhlaska-c-27-2016-sb-o-vzdelavani-zaku-se-specialnimi
http://www.msmt.cz/dokumenty-3/vyhlaska-c-27-2016-sb-o-vzdelavani-zaku-se-specialnimi

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 59

institut ochrany déti. ISBN 80-86991-78-4.

[13] CHRASKA, Miroslav, 2007. Metody pedagogického vyzkumu: Zdklady
kvantitativniho vyzkumu. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-1369-4.

[14] JANKOVA, Jana a kol., 2015. Katalog podpiirnych opatieni: dilci ¢dst pro Ziky
s potiebou podpory ve vzdelavani z ditvodu zrakového postizeni a oslabeni zrakového

vnimani. ISBN 978-80-244-4685-1.

[15] KALEJA, Martin, 2014. Inkluzivni dimenze primarniho a sekundarniho vzdélavani ve
specialni pedagogice. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé. ISBN 978-80-7464-
692-8.

[16] KLENKOVA, Jifina, Marie VITKOVA et al., 2011. Inkluzivni vzdélavéni se zietelem
na vékové skupiny a druhy postizeni. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-
210-5731-9.

[17] KOHOUTEK, Rudolf a kolektiv, 1998. Zdklady socialni psychologie. Brno:
Akademické nakladatelstvi CERM, s.r.o. ISBN 80-7204-064-2.

[18] KROUPOVA, Katefina a kol., 2016. Slovnik specidlnépedagogické terminologie.
Praha: Grada. ISBN 978-80-247-5264-8.

[19] LANG, Greg a Chris BERBERICHOVA, 1998. Kazdé dité potiebuje specidlni
pristup: Vytvareni integrovanych a inkluzivnich trid. Praha: Portal. ISBN 80-7178-
144-4.

[20] LECHTA, Viktor, 2016. Inkluzivni pedagogika. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-5.

[21] MICHALIK, Jan, Pavlina BASLEROVA, Lenka FELCMANOVA a kol., 2015.
Katalog podpurnych opatreni: obecnd cast pro zZaky s potiebou podpory ve
vzdelavani z ditvodu zdravotniho nebo socialniho znevyhodnéni. ISBN 978-80-244-

4675-2.

[22] MOR-BARAK, Michalle E. Managing Diversity: Toward a Globally Inclusive
Workplace. California: Sage Publications. ISBN 978-0-7619-2773-0.

[23] MITTLER, Peter, 2000 cit podle LECHTA, Viktor, 2016. Inkluzivni pedagogika.
Praha: Portal. ISBN 978-80-262-1123-5.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 60

[24] PRASILOVA, Michaela, 2006. Vybrané kapitoly ze Skolského managementu pro
pedagogické pracovniky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci. ISBN 80-
244-1415-5.

[25] SLEPICKOVA, Lenka, Karel PANCOCHA et al., 2013. Aktéii Skolni inkluze. Brno:
Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-6688-5.

[26] SCHOLZ, Matthias, 2007 cit podle LECHTA, Viktor, 2016. Inkluzivni pedagogika.
Praha: Portal. ISBN 978-80-262-1123-5.

[27] SLOWIK, Josef, 2007. Specidlni pedagogika. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-1733-
3.

[28] SVETLIK, Jaroslav, 1996. Marketing skoly. Zlin: Ekka. ISBN 80-902200-8-8.

[29] SVOBODOVA, Eva a kol., 2010. Vzdélavani v mateiské Skole: Skolni a tiidni
vzdélavaci program. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-774-9.

[30] TANNENBERGEROVA, Monika, Katefina KRAHULOVA a kolektiv, 2010. Jak
se stat ferovou skolou II: Inkluzivni vzdélavani v praxi. Brno: Liga lidskych prav.

ISBN 978-80-87414-02-6.

[31] VALENTA, Milan a kol., 2015. Katalog podpiirnych opatieni: dilci cast pro zZdky
s potirebou podpory ve vzdélavani z ditvodu mentalniho postizeni nebo oslabeni

kognitivniho vykonu. ISBN 978-80-244-4688-2.

[32] VRBOVA, Renata a kol., 2015. Katalog podpiirnych opatieni: diléi ¢dst pro Zdky
s potrebou podpory ve vzdeélavani z ditvodu narusené komunikacni schopnosti. ISBN

978-80-244-4676-9.

[33] ZAMPACHOVA, Zuzana, Véra CADILOVA a kol., 2015. Katalog podpiirnych
opatreni: dil¢i cast pro Zaky s potiebou podpory ve vzdelavani z diivodu poruchy
autistického spektra nebo vybranych psychickych onemocnéni. ISBN 978-80-244-
4689-9.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

Apod. A podobné.

Atd. A tak dale.

C. Cislo.

Et al. A kolektiv.

IVP Individuélni vzdélavaci plan.

Kol. Kolektiv.

MSMT  Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a t&lovychovy.
Napt. Naptiklad.

OSPOD Odbor socialné pravni ochrany déti
Sb. Sbirka.

VvUP Vyzkumny ustav pedagogicky

S. Strana.

Tj. To jest.

Tzn. To znamena.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 62

SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1 Pohlavi respondentii (viastni zpracovani, 2017) ..........cccueeeueeeeeeesceeeeieeenieeesnenenns 31
Obr. 2 Typ Skoly, na které respondenti edukuji (vlastni zpracovani, 2017) ........................ 32
Obr. 3 Vek respondentii (viastni zpracovani, 2017) ..........cccueeeeeeeeeeeeecieeneesreeeieenieenseenenes 33

Obr. 4 Otdzka ¢. 1 — setkavate se v letosnim Skolnim roce v ramci své prdce se
studenty s jejich potiebou podpiirnych opatieni? (vlastni zpracovani, 2017) ........... 38
Obr. 5 Otazka ¢. 2 — oznacte, se kterymi jedinci s potiebou podpurnych opatieni se
setkavate, a se kterymi ne (vlastni zpracovani, 2017) ..........ccceeveeeeieeeeeiereneencreennnans 39
Obr. 6 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 1 — organizace vyuky
(VIastni zpracoVANL, 2017) .......ccueeeeueeeceeeeeieeeiieeeieeeeieeesee e sree e e e saseesaseeeaaeesaeeas 40
Obr. 7 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 2 — modifikace vyukovych
metod a forem prace (viastni zpracovani, 2017) ........ccocceeeveeceeecieenieieiienieeiieenneenns 41
Obr. 8 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatieni ¢. 3 — intervence (vlastni
ZPFACOVANL, 2017) ccveeeaieeeeieeeeieeeeiee et e et etae e st e e st e e s aeeesreeesabeeesssaeesaseessseesneens 42
Obr. 9 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatreni ¢. 4 — pomiicky (viastni
ZPFACOVANL, 2017) coeeeeeaieeeeiie ettt st s e e st e e et e e sabeesenbeeennseesnseeenreas 43
Obr. 10 Vyhodnoceni dilci oblasti podpuirnych opatreni ¢. 5 — upravy obsahu (viastni
ZPFACOVANT, 201 7) ..ottt sttt et 44
Obr. 11 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 6 — hodnoceni (viastni
ZPFACOVANL, 2017) coeeeeeaiieeeiieeeeeeeiee et e et e ete e s tee e et eesaeeesnbeeesnseesnnseesnnseesnseesnsens 45
Obr. 12 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 7 — priprava na vyuku
(VIastni zpracoVANL, 2017) ........cccueeeeeeuieiieeiiesieeie ettt ettt 46
Obr. 13 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatreni ¢. 8 — podpora socialni a
zdravotni (Vlastni zpracovVani, 2017) .........cccueeecueeeeueeeieeeeiieeeieeeeiee e enaeeseaee e 47
Obr. 14 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 9 — prdce s tridnim
kolektivem (viastni zpracovani, 2017) ..........cccueeueeceesoeeeieienieeieeneeeeieeseeeseesne s 48
Obr. 15 Vyhodnoceni dilci oblasti podpurnych opatreni ¢. 10 — uprava prostredi
(VIastni ZpracoVANT, 2017) ......cccuueeeeeeeeeeeeeiieeeiieeeeieeeeieeeeeeeereeesveeesaaeesssseesnseesneeas 49
Obr. 16 Vyhodnoceni dilci oblasti podpiirnych opatieni ¢. 11 — implementace
podpurnych opatieni (viastni zpracovani, 2017) ..........cceeeeeeeencieecienieeiiienieeieenenes 50
Obr. 17 Porovnani vyuzivani jednotlivych dilcich oblasti Katalogu podpuirnych

opatrent (VIastni zpracoVani, 2017) .......ccccccueeeeueeeceeeeiieeeeieeeieeesieeesreeenveeessee e 51



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

63

SEZNAM PRILOH
PI Dotaznik
PII  Tabulkové vyhodnoceni dotaznikového Setfeni



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

jsem student 3. ro¢niku bakaldifského studijniho programu oboru Ucitelstvi odbornych
predmétu pro stredni Skoly na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve
Zlin¢é. Rad bych Vas touto cestou pozadal o vyplnéni dotazniku, nad kterym stravite cca 10
minut Vaseho casu. Dotaznik je urcen stfedoSkolskym udlitelim, kteFi v letoSnim
skolnim roce, tj. 2016/2017, praktikuji na stiednich Skolach na Zlinsku a pri edukaci

se setkavaji s jedinci s potfebou podpurnych inkluzivnich opatieni.

Cilem prace je prostfednictvim VaSi evaluace zjistit souCasny stav vyuZivanych
podpurnych inkluzivnich opatfeni na stfednich Skolach na Zlinsku. Prosim, vyznacujte
skutefnost, ktera na Vasi Skole je, nikoliv to, co si myslite, Ze je spravné a mélo by
tomu tak byt. Vami vybranou odpovéd’ oznacte kirizZkem nebo zvyraznéte barevné.
Ujistuji Vas, Ze vyplnéni tohoto dotazniku je zcela anonymni a ziskané Udaje budou
slouzit pouze pro potieby této bakalaiské prace. Pokud byste méli zdjem o zaslani
zpracovanych zavérl, napiSte mi prosim na konec dotazniku svou emailovou adresu. Po

ukonceni Setfeni jeho vystupy rad poskytnu.

Mnohokrat Vam dékuji za spolupréci.

Ing. Tomas Senketik



| | Setkavite se v letosnim Skolnim roce v ramei své prace se studenty s jejich potfebou ANO | NE
" | podptrnych opatfeni? Témito studenty jsou mysleni jedinci uvedeni v otazce €. 2.
Oznacte, se kterymi ano, se kterymi ne:
a) | mentalni postizeni, oslabeni kognitivniho vykonu
b) | télesné postizeni, zavazné onemocnéni
¢) | narusena komunika¢ni schopnost
d) | porucha autistického spektra
e) | porucha aktivity a pozornosti
f) | uzkostné poruchy
g) | tikové poruchy a touretttiv syndrom
2.
h) | deprese a bipolarni porucha
ch) | poruchy pfijmu potravy
i) | schizofrenie a psychotické poruchy
J) | zrakové postizeni nebo oslabeni zrakového vnimani
k) | sluchové postizeni nebo oslabeni sluchového vnimani
1) | socidlni znevyhodnéni
m) | nadani
n) | mimotfadné nadani
Jsou p¥i praci se studentem vyuZivana tato opatieni? ANO | NE |NEVIM
Uprava rezimu vyuky (diiraz na individualni praci, relaxaéni prestavky)
4. | Dalsi pracovni misto pro studenta (ve tfidé i mimo ni)
5 Jiné prostorové usporadani vyuky (uspofadani stold do pulkruhu,
Organizace " | relaxaéni zona, zona pro individualni praci)
vyuky 6. | Uprava zasedaciho pofadku
7. | Snizeni poctu zaka ve tiidé
3 Vzdélavani v jiném nez Skolnim prostfedi (domaci prostiedi,
" | zdravotnické zafizeni aj.)
9. | Mimoskolni pobyty a vycviky
10. | Volny ¢as ve $kolnim prostiedi
Jsou pri praci se studentem vyuZivana tato opatieni? ANO| NE |NEVIM
Zpusob vyuky adekvatni pedagogické situaci (docasna vyuka v
11 heterogennich/homogennich skupinach, vizualizace obsahu a procesu
Modifikace yzdeklava}m, dcvlll’en’e ,Vytvzirel;]e Vpr(lilezvlttos}tll pro seberealizaci studentd,
vjukovych jazykové vzdélavani ve vSech piedmétech)
metod a 12 | Individudlni prace se studentem
forem prace 13 Strukturalizace vyuky (strukturovadni komplexnich tloh do mensich
" | celkil)
14. | Kooperativni uceni
15. | Metody aktivniho uceni




16. | Vyuka respektujici styly uceni
17. | Podpora motivace studenta
18. | Prevence tinavy a podpora koncentrace pozornosti
19. | Pravidelna kontrola pochopeni osvojovaného uciva
Jsou pri praci se studentem vyuZivana tato opatieni? ANO | NE |NEVIM
20. | Spoluprace rodiny a $koly
Rozvoj jazykovych kompetenci v ramci vSech jazykovych rovin (slovni
71 zasoba pasivni i aktivni, porozuméni slySenému i psanému, morfologie,
"| syntax, spravna vyslovnost, schopnost rozli§it vyznam, aplikace
jazykovych kompetenci v socialnich situacich)
22. | Vyuka ¢eského znakového jazyka
24 Intervenéni techniky (videotrénink interakei, zooterapie, stimulacni
" | techniky, expresivni techniky)
25 Intervence nad ramec bézné vyuky (jazykova piiprava pro zdky s
" | odliSnym matefskym jazykem, tlumocnické sluzby)
Rozvoj specifickych dovednosti a poznavacich funkci (posilovani
Intervence | 26. sluclzo.ve, zrakové percepce, rozvoj r.nysle.nkovych operaci, trénink
paméti a koncentrace pozornosti, nacvik orientace v Case, v prostoru,
rozvoj dilé¢ich funkci podminujici osvojeni trivia)
27. | Nacvik sebeobsluznych dovednosti
28 Nacvik socidlniho chovani (vytvafeni podminek pro rozvoj emoci,
" | podpora zvladani emocni zatéze spjaté s nastupem do $koly)
Zvladani narocného chovani studenta ze strany ucitele (usmériiovani
29. | nevhodnych projevi, motivace zaka k postupnému osvojeni socialné
ptijatelnéjsich projevii chovani)
Metodicka intervence smérem k pedagogiim ze strany Skolského
30. | poradenského zafizeni, Skolniho poradenského pracovisté - napf.
vychovny poradce, metodik prevence)
31 Prvky alternativni a augmentativni komunikace (napf. odezirani,
" | piktogramy, prstova abeceda)
Jsou pFi praci se studentem vyuZivana tato opatieni? ANO | NE | NEVIM
32. | Didaktické pomucky
33 Specialni  didaktické pomticky (napf. audioknihy, pomicky k
Pomiicky alternativni a augmentativni komunikaci)
Kompenzaéni a reedukac¢ni pomticky (napt. pomicky k vybaveni tfidy,
34 usnadnéni sebeobsluhy, zvladani organizace vzdélavani - oznaceni
" | pracovniho mista, vymezeni prostoru na pomuicky, denni rezim,
pracovni schéma, procesualni schémata, mapy a plany)
Jsou pri praci se studentem vyuZivina tato opatieni? ANO | NE |NEViM
35. | Respektovani specifik studenta
Upravy 36. | Uprava rozsahu a obsahu ugiva
obsahu 37. | RozloZeni u¢iva z ditvodu tézkého deficitu

38.

RozloZzeni uciva pro studenty ohrozené pied¢asnym odchodem ze
vzdelavani (prodlouzeni vzdélavani az o 2 roky, rozvolnéni uciva a prace
dle IVP)




39.

Obohacovani uciva

40.

Modifikace podévané informace

Hodnoceni

Jsou pri praci se studentem vyuZivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

41.

Individualizace hodnoceni

42.

Podminky a metody dlouhodobého sledovani studentti

43.

Rozsitené formy hodnoceni (hodnoceni slovni, kriteridlni, kombinace
slovniho hodnoceni a znamkovani)

44,

Posileni motiva¢ni funkce hodnoceni

Piiprava na
vyuku

Jsou pri praci se studentem vyuzivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

45.

Jiné formy pfipravy na vyucovani (napt. odvijejici se od stupné postiZzeni,
postizeni rodict) - elektronické knihy, zdznamy na diktafonech,
respektovani neschopnosti orientovat se v zapiscich, modifikace tkold,
nabidka moznosti doucovani v subjektech v blizkosti skoly)

Podpora
socialni
a zdravotni

Jsou pri praci se studentem vyuzivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

46.

Lécebna rezimova opatieni

47.

Odli$né stravovani

48.

Podavani medikace

49.

Spoluprace s externimi poskytovateli sluzeb (napf. Tyfloservis, osobni
asistence, OSPOD, logoped, neziskové organizace, zdravotnicka zatizeni)

50.

Reedukaéni a socializacni pobyty realizované ze strany specialnich
pedagogickych center pro ucitele a rodice, kde by ziskali o vhodnych
metodach prace se studentem, moznostech, novinkach

Praces
tiidnim
kolektivem

Jsou p¥i praci se studentem vyuzivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

51.

Podpora pozitivniho klimatu ve tiidé

Uprava
prostiedi

Jsou pFi praci se studentem vyuZivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

52.

Uprava pracovniho prostiedi (specialni nébytek, ergonomicky upravené
pracovni misto, jasn¢ strukturované prostiedi Skoly, vymezeni pracovniho
prostoru vizualnimi pomickami, vhodné akustické podminky, misto ¢i misto
pro uvolnéni agrese)

53.

Stavebni upravy, bezbariérovost

Implementace
podpirnych
opati‘eni

Jsou pri praci se studentem vyuZivana tato opatieni?

ANO

NE

NEVIM

54.

Personalni podminky (vyuziti asistenta pedagoga, specidlniho pedagoga,
logopeda, tlumocnika, Skolniho metodika prevence, piepisovatele mluveného
slova)

55.

Organiza¢ni podminky (napi. [VP, krizové scénare, karta studenta)




ZENA

Jsem:

Pracuji na:

gymnaziu

stfedni odborné Skole

stfednim odborném ucilisti

praktické skole

Jsem ve véku:

a)

do 25 let

b)

26 - 35 let

36 - 45 let

d)

46 - 55 let

e)

nad 56 let




PRILOHA P II: TABULKOVE VYHODNOCENI DOTAZNIKOVEHO SETRENI

OTAZKA ODPOVED
ABSOLUTNI RELATIVNI SUMA
CETNOST CETNOST ABSOLUT
NICH
CETNOSTI
I. Setkavate se v letosnim Skolnim roce v ramci své prace se studenty s jejich ANO NE ANO NE
pottebou podpirnych opatieni? Témito studenty jsou mysleni jedinci uvedeni v
otazce €. 2.
53 34 60,92% | 39,08% 87
2. Oznacte, se kterymi ano, se kterymi ne:
a) mentalni postizeni a oslabeni kognitivniho vykonu 21 32 39,62% | 60,38% 53
b) télesné postizeni, zdvazné onemocnéni 15 38 28,30% | 71,70% 53
c) naru$end komunikacni schopnost 13 40 24,53% | 75,47% 53
d) porucha autistického spektra 10 43 18,87% | 81,13% 53
e) porucha aktivity a pozornosti 31 22 58,49% | 41,51% 53
f) uzkostné poruchy 4 49 7,55% | 92,45% 53
g) tikové poruchy a tourettiiv syndrom 3 50 5,66% | 94,34% 53
h) deprese a bipolarni porucha 1 52 1,89% | 98,11% 53
ch) | poruchy pfijmu potravy 4 48 7,69% | 92,31% 52
i) schizofrenie a psychotické poruchy 0 53 0,00% | 100,00% 53
1) zrakové postizeni nebo oslabeni zrakového vnimani 12 41 22,64% | 77,36% 53
k) sluchové postizeni nebo oslabeni sluchového vnimani 11 42 20,75% | 79,25% 53
1) socialni znevyhodnéni 23 30 43,40% | 56,60% 53
m) |[nadani 12 41 22,64% | 77,36% 53
n) mimotadné 1 52 1,89% | 98,11% 53
nadani




OTAZKA ODPOVED
ABSOLUTNI CETNOST RELATIVNI CETNOST SUMA
ABSOLU
TNICH
CETNOS
Ti
Organizace | Jsou p¥i prici se studentem vyuZivana tato ANO | NE |NEVIM| ANO | NE |NEVIM
vyuky opati‘eni?
3. | Uprava rezimu vyuky (diiraz na individualni praci, relaxa¢ni piestavky) 47 2 4 88,68% | 3,77% 7,55% 53
4. | Dalsi pracovni misto pro studenta (ve tfidé i mimo ni) 14 35 4 26,42% | 66,04% | 7,55% 53
5. | Jiné prostorové usporadani vyuky 6 30 17 11,32% | 56,60% | 32,08% 53
(usporadani stold do ptlkruhu,
relaxacni zona, zona pro individualni
praci)
6. | Uprava zasedaciho poiadku 41 3 9 77,36% 5,66% | 16,98% 53
7. | SniZeni poétu zaku ve tiide 4 41 8 7,55% | 77,36% | 15,09% 53
8. | Vzdélavani v jiném nez Skolnim prostiedi (domaci prosttedi, zdravotnické zatizeni 11 39 3 20,75% | 73,58% | 5,66% 53
aj.)
9. | Mimoskolni pobyty a vycviky 7 33 13 1321% | 62,26% | 24,53% 53
10. | Volny ¢as ve skolnim prostiedi 1 46 6 1,89% 86,79% | 11,32% 53
CELKEM 131 229 64 30,90% | 54,01% | 15,09% 424




Modifikace | Jsou p¥i praci se studentem vyuZivana tato ANO | NE |NEVIM| ANO | NE | NEVIM
vyukovych opatreni?
metod
a forem
prace
11. | Zpusob vyuky adekvatni pedagogické situaci (docasna vyuka v 31 16 6 58,49% | 30,19% | 11,32% 53
heterogennich/homogennich skupinach, vizualizace obsahu a procesu vzdélavani,
cilené vytvarené prilezitosti pro seberealizaci studentll, jazykové vzdélavani ve
vsech predmétech)
12 | Individualni prace se studentem 51 2 0 96,23% | 3,77% 0,00% 53
13. [ Struktualizace vyuky (strukturovani komplexnich uloh do mensich celki) 26 14 13 49,06% | 26,42% | 24,53% 53
14. | Kooperativni uéeni 36 5 12 67,92% | 9,43% | 22,64% 53
15. | Metody aktivniho uceni 40 3 10 75,47% | 5,66% 18,87% 53
16. | Vyuka respektujici styly uéeni 29 10 14 54,72% | 18,87% | 26,42% 53
17. | Podpora motivace studenta 45 5 3 8491% | 9,43% 5,66% 53
18. [ Prevence Uinavy a podpora koncentrace pozornosti 38 6 9 71,70% | 11,32% | 16,98% 53
19. [ Pravidelna kontrola pochopeni osvojovaného uciva 43 4 6 81,13% | 7,55% 11,32% 53
CELKEM 339 65 73 71,07% | 13,63% | 15,30% 477




Intervence| Jsou pri praci se studentem vyuZivana tato ANO NE |[NEVIM| ANO NE NEVIM
opatieni?

20. Spoluprace rodiny a skoly 31 20 2 58,49% | 37,74% 3,77% 53

21. | Rozvoj jazykovych kompetenci v ramci vSech jazykovych rovin (slovni zasoba 35 11 7 66,04% | 20,75% | 13,21% 53
pasivni i aktivni, porozuméni slySenému i psanému, morfologie, syntax, spravna
vyslovnost, schopnost rozliSit vyznam, aplikace jazykovych kompetenci v
socialnich situacich)

22. | Vyuka Ceského znakového jazyka 1 52 0 1,89% | 98,11% 0,00% 53

24. Intervencni techniky (videotrénink interakci, zooterapie, stimulacni techniky, 2 45 6 3,77% 84,91% 11,32% 53
expresivni techniky)

25. | Intervence nad ramec bézné vyuky (jazykova ptiprava pro zaky s odlisSnym 8 18 27 15,09% | 33,96% | 50,94% 53
matefskym jazykem, tlumoc¢nické sluzby)

26. | Rozvoj specifickych dovednosti a poznavacich funkci (posilovani sluchové, 37 3 13 69.81% | 5,66% 24,53% 53
zrakové percepce, rozvoj myslenkovych operaci, trénink paméti a koncentrace
pozornosti, nacvik orientace v Case, v prostoru, rozvoj dil¢ich funkci podminujici
osvojeni trivia)

27. Nacvik sebeobsluznych dovednosti 1 47 5 1,89% 88,68% 9,43% 53

28. | Néacvik socialniho chovani (vytvareni podminek pro rozvoj emoci, podpora 34 3 16 64,15% | 5,66% 30,19% 53
zvladani emoc¢ni zatéze spjaté s nastupem do Skoly)

29. Zvladani naro¢ného chovani studenta ze strany uéitele (usmérnovani nevhodnych 44 2 7 83,02% | 3,77% 13,21% 53
projevu, motivace zaka k postupnému osvojeni socialné pfijatelnéjsich projevi
chovani)

30. | Metodicka intervence smérem k pedagogtim ze strany Skolského poradenského 42 3 8 79,25% | 5,66% 15,09% 53
zafizeni, Skolniho poradenského pracovisté - napt. vychovny poradce, metodik
prevence)

31. Prvky alternativni a augmentativni komunikace (napt. odezirani, piktogramy, 4 31 18 7,55% 58,49% | 33,96% 53
prstové abeceda)

CELKEM 239 235 109 40,99% | 40,31% | 18,70% 583




Pomiicky |  Jsou p¥i praci se studentem vyuZivana tato ANO | NE |NEVIM| ANO | NE | NEVIM
opatieni?
32. | Didaktické pomicky 43 2 8 81,13% | 3,77% 15,09% 53
33. | Specialni didaktické pomiicky (napf. audioknihy, pomiicky k alternativni a 5 29 19 9,43% | 54,72% | 35,85% 53
augmentativni komunikaci)
34. | Kompenzaéni a reedukacni pomiicky (napf. pomicky k vybaveni tfidy, usnadnéni 39 7 7 73,58% | 13,21% | 13,21% 53
sebeobsluhy, zvladani organizace vzdélavani - oznaceni pracovniho mista,
vymezeni prostoru na pomticky, denni rezim, pracovni schéma, procesudlni
schémata, mapy a plany)
CELKEM 87 38 34 54,72% | 23,90% | 21,38% 159
Upravy | Jsou pii praci se studentem vyuZivina tato ANO | NE [NEVIM| ANO NE | NEVIM
obsahu opatieni?
35. | Respektovani specifik zaka 50 1 2 94,34% 1,89% 3,77% 53
36. | Uprava rozsahu a obsahu uciva 43 4 6 81,13% | 7,55% 11,32% 53
37. | RozloZeni u¢iva z duvodu téZkého deficitu 4 38 11 7,55% 71,70% | 20,75% 53
38. | RozloZeni u¢iva pro studenty ohrozené pred¢asnym odchodem ze vzdélavani 31 8 14 58,49% | 15,09% | 26,42% 53
(prodlouzeni vzdélavani az o 2 roky, rozvolnéni uciva a prace dle IVP)
39. | Obohacovani uciva 34 13 6 64,15% | 24,53% | 11,32% 53
40. | Modifikace podavané informace 37 3 13 69,81% 5,66% 24.53% 53
CELKEM 199 67 52 62,58% | 21,07% | 16,35% 318
Hodnoceni |  Jsou p¥i praci se studentem vyuZivana tato ANO NE |NEVIM| ANO NE NEVIM
opatieni?
41. |Individualizace hodnoceni 35 10 8 66,04% | 18,87% 15,09% 53
42. | Podminky a metody dlouhodobého sledovani studentt 33 9 11 62,26% | 16,98% | 20,75% 53
43. | Rozsifené formy hodnoceni (hodnoceni slovni, kriterialni, kombinace slovniho 36 15 2 67,92% | 28,30% 3,77% 53
hodnoceni a zndmkovani)
44. | Posileni motiva¢ni funkce hodnoceni 38 4 11 71,70% 7,55% 20,75% 53
CELKEM 142 38 32 66,98% | 17,92% | 15,09% 212




Piiprava | Jsou p¥i praci se studentem vyuZivana tato opatieni? ANO | NE [NEVIM| ANO NE | NEVIM
na vyuku
45. |Jiné formy piipravy na vyucovani (napt. odvijejici se od stupné€ postizeni, postizeni 35 12 6 66,04% | 22,64% | 11,32% 53
rodict) - elektronické knihy, zdznamy na diktafonech, respektovani neschopnosti
orientovat se v zapiscich, modifikace tkol, nabidka moznosti doucovani v
subjektech v blizkosti skoly)
CELKEM 35 12 6 66,04% | 22,64% | 11,32% 53
Podpora Jsou prFi praci se studentem vyuZivana tato ANO NE |NEVIM | ANO NE NEVIM
socrilni opatieni?
a
zdravotni
46. | Lécebna rezimova opatfeni 13 24 16 24,53% | 45,28% | 30,19% 53
47. | Odlisné stravovani 2 36 15 3,77% | 67,92% | 28,30% 53
48. | Podavani medikace 16 25 12 30,19% | 47,17% | 22,64% 53
49. | Spolupréce s externimi poskytovateli sluzeb (napt. Tyfloservis, osobni asistence, 28 13 12 52,83% | 24,53% | 22,64% 53
OSPOD, logoped, neziskové organizace, zdravotnicka zafizeni)
50. | Reedukacni a socializacni pobyty realizované ze strany specialnich pedagogickych 0 40 13 0,00% | 75,47% | 24,53% 53
center pro ucitele a rodice, kde by ziskali o vhodnych metodach prace se
studentem, moznostech, novinkach
CELKEM 59 138 68 22,26% | 52,08% | 25,66% 265
Price Jsou p¥i praci se studentem vyuZivina tato ANO | NE |NEVIM| ANO NE | NEVIM
s tFidnim opatieni?
kolektivem
51. | Podpora pozitivniho klimatu ve tridé 45 0 8 84,91% 0,00% 15,09% 53
CELKEM 45 0 8 84,91% | 0,00% 15,09% 53




Uprava Jsou pf¥i praci se studentem vyuZivana tato ANO NE |NEVIM| ANO NE NEVIM
prostredi opatfeni?

52. | Uprava pracovniho prostiedi 43 2 8 81,13% | 3,77% 15,09% 53
(specialni ndbytek, ergonomicky
upravené pracovni misto, jasné
strukturované prostiedi Skoly,
vymezeni pracovniho prostoru
vizualnimi pomtickami, vhodné
akustické podminky, misto ¢i misto
pro uvolnéni agrese)

53. | Stavebni Gpravy, bezbariérovost 3 38 12 5,66% 71,70% | 22,64% 53

CELKEM 46 40 20 43,40% | 37,74% | 18,87% 106
Implementace | Jsou pFi praci se studentem vyuZivana tato ANO NE |[NEVIM| ANO NE NEVIM
podpiirnych opati‘eni?
opatieni

54. | Personalni podminky (vyuziti asistenta pedagoga, specialniho pedagoga, 27 10 16 50,94% | 18,87% | 30,19% 53
logopeda, tlumoc¢nika, skolniho metodika prevence, ptepisovatele mluveného
slova)

55. | Organiza¢ni podminky (napt. IVP, krizové scénare, karta studenta) 38 11 4 71,70% | 20,75% 7,55% 53

CELKEM 65 21 20 61,32% | 19,81% | 18,87% 106




OTAZKA ODPOVED
ABSOLUTNI | RELATIVNI SUMA
CETNOST CETNOST | ABSOLUTNICH
CETNOSTI

Jsem:

a) |Zena 38 71,70% 53

b) [Muz 15 28.30%
Pracuji na:

a) gymnaziu 14 26,42% 53

b) stiedni odborné skole 16 30,19%

C) sttednim odborném ucilisti 21 39,62%

d) praktické skole 2 3,77%
Jsem ve véku:

a) | do 25 let 5 9,43% 53

b) [26-35let 17 32,08%

c) |36-45 let 19 35,85%

d) [46-551let 8 15,09%

e) nad 56 let 4 7,55%




